E :. Demande d’examen au cas par cas préalable

Y., a la réalisation éventuelle d'une évaluation environnementale
Liberté + Egalité » Fraternité

REPUBLIQUE PRANCAISE' Article R. 122-3 du code de I'environnement

N° 1473403
Ministére chargé de

l'environnement Ce formulaire sera publié sur le site intemet de Pautorité environnemeniale

Avant de remplir cefte demande, lire alfentivement la notice explicative

Cadre réservé 4 I'avtorité environnemeniate

Date de réception : Dossier complet le : N® d'enregistrement ;
13/09/2022 13/09/2022 2022-ARA-KKP-4008

1. Infitulé du projet
reation d'un itineraire cyclable entre le pont de Tencin et le departement de [a Savoie en rive gauche de I'lsere

2. ldentification du (ov des) mailre(s) d'cuvrage ou du (ou des) pétitionnaire(s)
2.1 Personne physique

Nom Prénom
2.2 Personne morale
Dénominatich ou raison sociale ‘Conseil Départemental de ['lsére

Nom, prénom et qualité de la personne  Barbier Jean-Pierre, Président du Conseil départemental
habffitée a représenter la personne morale

Res/sIRET [ 2] 2f3]s8]o]ofo]1]2|ofo]o]1]3] Formejuidique Collectivité temitoriale

Joignez & volre demande I'annexe obligafoire n°!

3. Catégorie(s) applicable(s) du tableau des sevils et critéres annexé a I'aricle R. 122-2 du code de 'environnement et

dimensionnement correspondant du projet

o p E Caractéristiques du projet au regard des sevils et critéres de la catégorie
e (Préciser les éventuelles rubriques issues d’aufres nomenciotures (ICPE, IOTA, efc.)
6. Infrastructure routiéres Itinéraire d'une longueur totale de 16,8 km de voie verte.

¢) Construction de pistes cyclables et
voies vertes de plus de 10 km.

4. Caractéristiques générales du projet

Doivent élre annexées au présent formulaire les piéces énoncées d la rubrique 8.1 du formulaire
4.1 Nature du projet, y compris les éventuels travaux de démolition

Le projet consiste a créer un itinéraire cyclable en rive gauche de I'lsére entre la limite du département de la Savoie et le pont de

Tencin. Le projet intégre la création d'un passage inférieur sous le pont de la Gche & Pontcharra d'une longueur de 150 m pour
permettre une traversée sécurisée de la RD523A.

La majeure partie de ['itinéraire se situe sur la digue de ['lsére.

La loi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative 3 l'informatique, aux fichiers et aux libertés s'applique aux données nominatives portées dans ce
formulaire. Elle garantit un droit ¢’acces et de rectification pour ces données aupreés du service destinataire,


Administrateur
Texte tapé à la machine
13/09/2022

Administrateur
Texte tapé à la machine
13/09/2022

Administrateur
Texte tapé à la machine
2022-ARA-KKP-4008


4.2 Objectits du projet
L'objectif est d'offrir aux cyclistes et plus globalement aux modes actifs un itinéraire plus sécurisé, plus direct et plus agréable
entre la Savoie et le pont de Tencin. Cet itinéraire est a destination des pratiques utilitaires, de loisir, sportives et en itinérance.

La réalisation de ['itinéraire est justifiée par la volonté du Département de I'lsére d'offrir des alternatives a |'utilisation de
I'automobile pour les déplacements du quotidien et des itinéraires pour I'ensemble des pratiques cyclistes. Cette offre apparait
particuliérement nécessaire dans un secteur en développement avec une forte concentration de population et de péles
générateurs de déplacements (colléges, lycées, zones d'activités, zones de loisirs).

4.3 Décrivez sommairement le projet

4.3.1 dans sa phase fravaux
Les travaux comprennent la réalisation de l'itinéraire cyclable, le raccordement sur les voies existantes, la réalisation du
marquage au sol et la mise en place de la signalétique.

Les principaux travaux sont :

- Le nivellement de la plateforme existante sur la digue de I'lsére et sur le chemin situé le long de la voie ferrée 3 Pontcharra;
- La réalisation d'un ouvrage en encorbellement sur 150 m de longueur sur la berge pour passer sous le pont de la Gache;
- Le revétement en enrobés de l'itinéraire cyclable.

Sur environ 17 km d'itinéraire & aménager, seule la zone de 150 m sous le pont de la Gache nécessite une création d'emprise sur
une zone naturelle (berge de I'lsére). Le reste de 'itinéraire est déja aménagé avec une digue constituée par une plateforme sur
plus de 15 km et un chemin existant déja circulé avec une partie comprenant une plateforme revétue et une partie stabilisée le

tout sur presque 2 km.

4.3.2 dans sa phase d'exploitation
En phase d'exploitation, le projet permettra aux différents modes doux (piétons, rollers, PMR...) d’emprunter un itinéraire plus

sécuritaire, adapté aux cyclistes de tous niveaux et & tous les types de déplacements doux. Il accueillera les déplacements
utilitaires internes & la vallée, il contribuera & la multimodalité en facilitant 'accés aux gares et il permettra la réalisation
d'activités de loisirs.
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Le projet devrait étre soumis a une déclaration au titre de la Loi sur ['Eau pour les ru briques 2.1.5.0 et 3.2.2.0. Toutefois, une
analyse doit étre engagée pour confirmer ['absence d'une autorisation Loi sur I'Eau concernant les frayéres (rubrique 3.1.5.0).

Une autorisation de défrichement devrait &tre nécessaire pour la zone du pont de la Gache.

Grandeurs caractéristiques Valeur(s)
Longueur de l'itinéraire cyclable 16,8Km
Largeur moyenne 3m.
4m sur la voie partagée.
Longueur voie partagée 1669 ml
Longueur voie verte partagée mais restreinte 15120 mi

Tencin, Goncelin, Le Touvet, Saint-
Vincent-de-Mercuze, Le Cheylas,
Saint-Marie-d'Alloix, La Buissiére et
Pontcharra

L Pour l'outre-mer, voir notice explicative
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5. Sensibilité environnementale de la zone d'implantation envisagée

Afin de réunir les informations nécessaires pour remplir le fableau ci-dessous, vous pouvez vous rapprocher des services
instructeurs, et vous référer notamment & I'outil de cartographie interactive CARMEN, disponible sur le site de chaque
direction régionale.

Le site Internet du ministére en charge de 'environnement vous propose, dans la rubrique concemant la demande de
cas par cas, la liste des sites internet ou trouver les données environnementales par région utiles pour rempilir le formulaire.

Le projet se situe-t-ll ; Oui  Non Lequel/Laquelle ?

IZNIEFF de type il traversée par le projet :

- Zone fonctionnelle de la riviére Isére entre Cevins et Grenoble (N°820032104)
d'intéréi écologique. . |:| ;‘ZNi{EFF de type| tr_aversée .pa‘r le projet : ‘ .

faunistique et floristique de - Boisements alluviaux de I'lsére, de Pontcharra  Villard-Bonnot (N°820032102)
type | ou Il {INIEFF) 2 - Forét alluviale de Chapareillan (N°820032100)

|Seule une portion de 150 m du projet nécessite la création d'une emprise nouvelle.

Dans une zone naturelle

! iCommunes traversées par le projet classées partiellement en zone de montagne ;

[Tencin, Goncelin, Le Touvet, Cheylas et Pontcharra.
En zone de montagne ? D !
lLe projet est situé dans la vallée.

Le projet se trouve en limite immédiate de 2 APPB localisés sur la commune du

Dans une zone couverte Cheylas :
par un anété de |:| - Zones humides de la Rolande et de Maupas (FR3800787)
protection de biotope ? - lle Arnaud (FR3800520).

[Sur ces deux zones le projet n‘engendre pas d'emprise nouvelle.

0 &

Sur le tenitoire d'une
commune littorale ?

Le projet est |localisé & proximité (420m au plus proche) du Parc Naturel Régional de
la Chartreuse (FR8000004).
Le projet n'implique pas d'emprises sur cette zone protégée.

Dans un parc national, un

parc naturel marin, une

réserve naturelie '

{nationale ou régiondle), [] |
une zone de conservation |
halieutique ou un parc

naturel régional ? |

[Le plan de Prévention du Bruit dans l'environnement (PPBE) de I'lsére (3e étape} a été
lapprouvé par arrété préfectoral n°38-2020-04-10-005 du 10 avril 2020,
|:| IL'itinéraire cyclable n'est pas concerné par cette réglementation.

Sur un teritoire couvert par

un plan de prévention du

bruit, arrété ou le cas
échéant, en cours |
d'élaboration ? | ‘ |

| Dans un bien inscrit au

patrimoine mondial ou sa Le projet traverse le périmétre de protection du monument historique "Manoir de la
zone lampon, un Z i Tour” localisé sur la commune du Cheylas.
' monument historique ou | | [[] Surcette zone la plateforme est déja existante, elle se situe sur la digue de I'lsére.

| ses abords ou un site ' }
| patrimonial remarquable ? |

| 5 zones humidés de Tinventaire départemental sont traversées par le projet :
|- Grand Bacon; Bassin de Cheylas et I'ile Arnaud; L'ile Ronde, la Rolande et les étangs

ST o ide Maupas; Les lénes de Pontcharra; |.'lsére de Pontcharra au Cheylas

humide ayant fait lobjet | ]

Wi e e iLe projet se situe sur la digue de |'lsére et sur un chemin déja existant. Ces zones ont

été expertisées dans les emprises du projet et elles n'ont pas les caractéristiques
d'une ZH (cf annexe 8).

411



Dans une commune
couverte par un plan de
prévention des risques
naturels prévisibles {(PPRN)
ou par un plan de
prévention des risques
technologiques {PPRT) ?

Si oui, est-il prescrit ou
approuvé ?

Dans un site ou sur des sols
pollués ?

Dans une zone de
répartition des eaux ?

Dans un périmeire de
protection rapprochée
d'un captage d'eau
destiné ala
consommation humaine
ou d'eciu minérale

. naturelle ?

| Dans un site inscrit 7
{

Le projet se situe-t-ll, dans { oui

ou a proximité :

D'un site Natura 2000 ?

I
|
|
|
|

| D'un site classé 2

]

L]

Le périmétre du projet est concerné par le Plan de Prévention des Risques Inondation
[PPRI) : PPRI ISERE AMONT (approuvé le 30/07/2007) et les Plan de Prévention des
Risques Naturels (PPRN) : PPRN Tencin / Goncelin / Le Touvet / Le Cheylas/ Pontcharra
{approuvés le 02/08/2007).

|___] Le projet étant situé principalement sur la digue de I'lsére il est protégé & minima
pour la crue centennale.

L'itinéraire cyclable n'est pas localisé au droit de sites ou de sols pollués.

L'itinéraire cyclable traverse le périmétre de protection rapproché du « Puits station

de I'lllon = sur la commune de Goncelin. Cependant il n'y a pas d'emprise nouvelle
I:l rar rapport a la situation existante,

| se trouve en limite extérieur du périmétre de protection éloigné du « Puits de la

[Gare » sur la commune du Cheylas.

pucun site inscrit ne se trouve & proximité du projet.
e plus proche se situe a environ 1,2 km. Il s'agit du « Chateau de Tencin, parc et ravin
i sur la commune de Tencin.

Non i Lequel et a quelle distance ?

Les sites Natura 2000 les plus proches sont les sites SIC « Réseau de zones humides
dans la Combe de Savoie et la basse vallée de |'lsére » (FR8201773) localisé & environ

2,7 km au Nord du projet et le "Hauts de Chartreuse” (FR8201740} localisé a environ
#,8 km & l'ouest du projet. Ce dernier site est en altitude sur les plateaux du massif de
la Chartreuse alors que l'itinéraire cyclable est dans la vallée.

Le site classé le plus proche se situe a environ 15 km a l'ouest du projet (“Massif de

Saint-Eynard”).
Cependant ce site est situé en altitude par rapport a l'itinéraire cyclable qui est dans
la vallée.
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6. Caractéristiques de l'impact potentiel du projet sur I'environnement et la santé humaine au vu des informations

disponibles

6.1 Le projet envisagé est-i susceptible d'avoir les incidences notables suivantes ?
Veuillez compléter le tableau suivant

oui : Noh De quelle nature ? De quelle impertance ?
Incidences potentlelles ' | Appréciez sommafremem‘ f'impact potenfiel

- i — - S e e =

| | Aucun prélevement d'eau n'est prévu lors de la phase travaux ou de la phase

Engendre-t-ildes | exploitation.
prélevements |
deau ? 7|

Si oui, dans quel i
milieu ¢
| |
|

Pas de drainage ou de modification des masses d'eau souterraines.
Impliquera-t-il des
drainages / ou des
modifications
prévisibles des
masses d'eau
souterraines ? |

O X

e ——

Ressources

Aucun déblaiement n'est prévu pour ce projet. It ne sera donc pas
excédentaire en matériaux.

Est-il excédentaire D

en materiaux ?

Tk '

! lﬂucun déblaiement n'est prévu pour ce projet. Il devrait donc étre déficitaire
Estil deﬁcn;:ure en. en matériaux. Les ressources naturelles du sol ou du sous sol ne seront pas
motenaux { utilisées a I'exception des matériaux d'apport qui seront nécessaires pour la

Si oui, utilise-t-il les S . :
B [] réalisation de la couche de réglage (environ 5000 m3).

du sol ou du sous-
sol ?

f 1
|

Litinéraire cyclable empruntera principalement des voies déja existantes

.Esf-fl S'Gscepﬁb_lém_"

deentrainer des (voie verte/digue/chemin/route a faible trafic).
perturbations, des 5 ','I pourra entrainer trés ponctuellement des perturbations ou des
degradations, des ' dégradations des habitats naturels, de la flore ou de la faune, principalement
destructions dela |

| sur la zone du pont de la Giche.
biocdiversité i 0 8

!fexlsfonte - faune, Un diagnostic écologique a été réalisé par le bureau d'études Améten en

lore, habitats, g . ' .
o | | FOZZ. Il est présenté en annexe 2 de |'annexe 7 du présent document.

écologiques ?
Milieu naturel|

Si le projet est situé L analyse des données existantes, disponible dans le diagnostic écologique
Eons ou & proximite ; réalisé par le bureau d'études Améten en 2022, a établi que le projet n'avait
‘un site Natura ! ucune incidence sur les sites Natura 2000.

000, est-il |
usceptible d"avoir ]
un impact surun {
abitat / une
espeéce inscrit|e) au
Formulgire Standard
de Données du site ?
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Risques

Nuilsances

[Est-il susceptible
id'avoir des
incidences sur les
tautres zones &

sensibiité pariculiére!
enumérées au 5.2 du,
présent formulaire ? |

F
|

[Engendre-t-il Ia
fconsommation
id'espaces naturels,
agricoles, forestiers,

[maritimes 7

|

iEst-il concerné par
des risques
iTechnoIogiques ?

|

i
!
Est-il concemé par

iEngendre-f—il des
risques sanitaires ¢

| Y I
{Est-il conceme par
des risques

rqniioires 7,

S P

[Engendre-t-il des
déplacements/des
firafics

[Est-il source de
boruit ?

[Est-il concemeé par
ides nuisances
konores ?

des risques naturels 7/

[l

0=

[l

X O

x| O

IBien que le projet soit localisé a environ 95% au droit ou a proximité
immédiate de zones humides répertoriées par le CEN 38, la quasi-totalité du
ttracé sera aménagée sur des chemins existants sur les digues avec une
iplateforme roulable composée de matériaux granulaires.

iLes travaux seront trés majoritairement réalisés sur des secteurs déja
laménagés. Une expertise a été effectuée en juillet 2022 pour délimiter les
izones humides sur I'ensemble de I'itinéraire en rive gauche de I'lsére.

'Le projet n'impacte aucun terrain avec des caractéristiques de ZH.

1
;Le projet n'est pas concerné par un Plan de Prévention des Risques
[Technologiques.

Un risque « rupture de barrage » (Bissorte, Girotte, Monteynard, Roselend et
Tignes) est toutefois localisé sur I'ensemble du projet.

]

'Le projet est concerné par plusieurs risques naturels : séismes, mouvements
de terrain et surtout le risque inondation. Toutefois, la conception du projet
prendra en compte les différentes contraintes liées aux risques naturels,

Les caractéristiques du projet n‘augmenteront pas les risques naturels et
seront en adéquation avec les réglements des PPRN et PPRI concernés.

En phase d'exploitation les usagers de l'itinéraire cyclable seront informés lors
du risque d'une crue centennale,

L'aménagement de l'itinéraire permettra le développement des
déplacements doux sur le territoire du Grésivaudan. Il engendrera une
augmentation du nombre de vélos, piétons, rollers, PMR sur ce nouvel
itinéraire. ll induira un impact indirect positif sur le trafic routier en facilitant
les déplacements doux pour des trajets quotidiens et en réduisant ainsi le
trafic sur les infrastructures routiéres du secteur.

La phase travaux sera source de bruit et de nuisances sonores ponctuelles.
iCompte-tenu du type de déplacements que supportera le projet, ce dernier
\ne générera pas de nuisances sonores en phase d'exploitation.

A
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Emissions

[Engendre-t-il des
iodeurs ?

[Est-il concemé par

des nuisances
olfactives ?

|Engendre-t-il des
|vibrations ?

[Est-il concerné par

|des vibrations ?

Engendre-t-il des

i&émissions lumineuses

[?

[Est-il concerné par

|des émissions
[umineuses ?

jEngendre-f—il des
rejets dans l'air ?

Engendre-t-il des
irejets liquides ?

i oui, dans quei
mifieu ?

|
Engendre-t-il des
effluents 2

Engendre-t-il la
production de
'déchets non

dangereuy, inerfes,

dangereux ?
|
I

0

O

=

L

O

O

[l

L]

ey e

]

B

iPas d'émissions d'odeurs particuliéres liées au projet.

{Des vibrations pourront étre générées ponctuellement en phase de travaux
let plus particuliérement pour les terrassements et la mise en ceuvre
ld'enrobés.

En phase d'exploitation, le projet n'engendrera aucune vibration.

{En phase travaux et exploitation, le projet n'engendrera aucune émission
[lumineuse. La phase travaux aura lieu en période diurne et en phase
[d'exploitation l'itinéraire cyclable ne sera pas équipé d'éclairage.

Le projet n'engendrera pas de rejets dans l'air.

[En promouvant les déplacements doux dans le Grésivaudan, le projet
|contribuera a la limitation des émissions de gaz polluants ou  effet de serre,

Les eaux pluviales seront gérées de maniére naturelle par ruissellement et
infiltration au niveau des accotements dans la mesure o cela concerne des
teaux non polluées.

Il n"est pas prévu la mise en place de canalisations.
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[L'itinéraire projeté se trouve en dehors des sites classés/inscrits, des zones de

Est-il susceptible de 1 [présomption de prescription archéologique et des sites patrimoniaux
porter atteinte au [remarquables. Cependant, le projet traversera le périmétre de protection du
patrimoine , | imonument historigue « Manoir de la Tour » localisé sur la commune du
architectural, L1 Cheylas. Une covisibilité existe partiellement entre le projet et le monument
-:uh‘un:el. . ‘ linscrit (fagades et toitures). Toutefois, le projet en phase exploitation ne
archeologique et | génére pas de modification du paysage par rapport  la situation actuelle ou
Patrimolne / paysager ? | la plateforme est déja existante.
Cadre de vie Engé S | I lLe projet n'entrainera pas une modification de I'usage des sols car litinéraire
/ Population L e~ fions sur les. | cyclable se trouvera principalement au droit de voies actuelles de type voie
activités humaines | werte/digue/chemin/route a faible trafic.
(agriculture, .
sylviculture, j D
urbanisme, '
aménagements),
notamment 'usage |

du sol ?

6.2 Les Incidences du projet identifiées au 4.1 sont-elles suscepilbtes d'étre cumulées avec d'aulres projets existants ou
approuvés ?

Oui |:I Non Si oui, décrivez lesquelles :

L'ensemble des Avis de I'Autorité Environnementale entre 2017 et 2021 portant sur des projets situés au sein de la méme unité
biologique que le projet a I'étude ont été consultés sur le site de la DREAL Auvergne-Rhdne-Alpes. Les recherches effectuées ont
permis de constater que plusieurs projets ayant fait I'objet d'un avis de l'autorité environnementale sont localisés 3 proximité de
la zone d'étude :

+ Centrale photovoltaique flottante (Le Cheylas / Saint-Marie-d'Allois) : absence d'avis au 28/09/2020 ;

- Reconstruction du pont de la Buissiére - RD166 (Le Cheylas / La Buissiére) : Avis émis le 30/08/2017.

Cependant, compte tenu des finalités différentes des projets portés par les différents maitres d'ouvrage et de |'absence
fonctionnelle entre les projets, les incidences du projet de l'itinéraire cyclable ne sont pas susceptibles d'étre cumulées avec
«celles des projets recensés ci-avant.

D'autres projets sont envisagés dans le Grésivaudan selon une temporalité a définir :

+ Démolition et reconstruction du pont de Tencin pour le franchissement de I'lsére par la RD30,

= Création d'un itinéraire cyclable entre le pont de la Batie et le pont de Tencin en rive droite de I'lsére.

Ces deux projets permettront a terme d'assurer la continuité de 'itinéraire cyclable. Toutefois ils sont indépendants au niveau
fonctionnel et les incidences cumulées de ces projets avec 'aménagement de l'itinéraire cyclable en rive gauche ne sont pas
significatifs. Ces projets permettront principalement d'augmenter les déplacements en vélo et modes actifs et ils contribueront
:au développement de leur pratique dans le Grésivaudan sur des zones déja majoritairement aménagées aujourd'hui.

La reconstruction du pont de Tencin sur l'lsére permettra d'offrir & 'ensemble des usagers un ouvrage fiable et adapté aux
besoins actuels pour traverser 'lsére.

6.3 Les incldences du projet identifiées au é.1 sont-elles susceptibles d'avoir des effets de nature transfrontiére ?

Qul l:l Non Si oui, decrivez lesquels :
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6.4 Description, le cas échéant, des mesures et des caractéristiques du projet destinées a éviter ou réduire les effels
négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé humaine (pour plus de précision, il vous est possible de joindre
une annexe fraifant de ces éléments) :

Le choix du tracé du projet utilisant principalement des zones déja aménagées permet d'éviter les impacts sur les zones
naturelles.

Voir l'article 5 de 'annexe 7 ol sont présentées les mesures prévues pour éviter et réduire les quelques impacts du projet.

7. Auvto-évaiuation (taculiatit)
Au regard du formulaire rempl, estimez-vous quil est nécessaire que volre projet fasse lobjet d'une évaluation
environnementale ou quiil devrait en étre dispensé ? Expliquez pourquoi.
L'itinéraire cyclable entre la Savoie et le pont de Tencin en rive gauche de [Isére empruntera sur sa majeure partie la digue de
I'lsére aménagée dans le cadre des travaux d'sére Amont. Cette digue comporte actuellement une plateforme circulable de
largeur suffisante sur laquelle sont prévues une couche de réglage et la mise en oeuvre d'une couche d'enrobés. Les seuls
secteurs en dehors de la digue sont le franchissement du pont de la Giche et |a zone en bordure de |a voie ferrée. Cette section
d'environ 1,2 km est déja aménagée avec une plateforme en matériaux granulaires qui nécessitera uniquement un nivellement
avant la mise en oeuvre des enrobés. Cette zone déja artificialisée ne présente pas d'enjeux environnementaux. Les travaux a
réaliser sont modestes avec des impacts trés limités sur 'environnement. Le projet contribue a la réduction des déplacements
motorisés. Pour ces raisons le maitre d'ouvrage considére qu'une évaluation environnementale n'est pas nécessaire.

8.1 Annexes obligatoires

Objet

Document CERFA n®14734 intitulé « informations nominatives relatives au maitre d'ouvrage ou pétitionnaire » -
non publié ;

Un plan de situation au 1/25 000 ou, & défaut, & une échelle comprise enire 1/16 000 et 1/64 000 (il peut sagir
d'extraits cartfographiques du document d'urbanisme s'il existe) ;

Au minimum, 2 photographies datées de la zone dimplantation, avec une localisation cartographique des prises
3 [ de vue, {'une devant permettre de situer le projet dans I'environnement proche et I'autre de le situer dans le
paysage lointain ;

Un plan du projet gu, pour les fravaux, ouvrages ou aménagements visés aux catégories 5° a), 6°a), b) et ¢,
4 |7°a), b), 9°a), b). c). d),10%11°q), b), 12° 13° 22° 32, 38°; 43° a) et b} de 'annexe & I'arficle R. 122-2 du
code de 'environnement un projet de tracé ou une enveloppe de fracé ;

Sauf pour les travaux, ouvrages ou aménagements visés aux 5° a), 6°a), b) et ¢}, 7° a}, b), 9°q). b}, c). d),
10°11°a), b). 12°, 13° 22°, 32, 38°; 43° aj et b) de I'annexe & I'article R. 122-2 du code de I'environnement :
5 plan des abords du projet [100 métres au minimum) pouvant prendre la forme de pholos aériennes datées et
complétées si nécessaire selon les évolutions récentes, & une échelle comprise entre 1/2 000 et 1/5 000. Ce pian
devra préciser l'affectation des constructions et terrains avoisinants ainsi que les canaux, plans d'eau et cours
deau;

Sile projet est situé dans un site Natura 2000, un plan de situation détaillé du projet par rapport & ce site. Dans les
6 | autres cas, une carte permettant de localiser le projet par rapport aux sites Natura 2000 sur lesquels le projet est | [X]
susceptible d'avoir des effets,

XX XX

[
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Objet

Annexe 7 : Note de synthése environnementale avec en annexe 2 le diagnostic écologique complet.
Annexe 8 : Expertise des zones humides,

2. Engagement et signature

X
A [oo 2022

Le Directeur adjgint des mobilités

Jean-Jacque¥® Heiries
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