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Cette mission permet I'élaboration du projet des ouvrages géotechnigues et réduit les conséquences des risques géotechniques
importants identifiés. Elle est a la charge du Maitre d’ouvrage ou son mandataire et est réalisée en collaboration avec la Maftrise

d’ceuvre ou intégrée a cette derniere.

PHASE AVANT-PROJET (AVP)

Elle est réalisée au stade de I'avant-projet de la maitrise d’ceuvre et s’appuie obligatoirement sur des données géotechniques

adaptées.

e  Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en
exploiter les résultats.

e Fournir un rapport donnant les hypothéses géotechniques a prendre en compte au stade de l'avant-projet, les principes
de construction envisageables (terrassements, souténements, pentes et talus, fondations, assises des dallages et voiries,
améliorations de sols, dispositions générales vis-a-vis des nappes et des avoisinants), une ébauche dimensionnelle par
type d’ouvrage géotechnique et la pertinence d’application de la méthode observationnelle pour une meilleure maitrise
des risques géotechnigues.
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1.1 Situation

Commune : SILLINGY (74330)
Adresse : 120 Route de Clermont
Parcelle : 0123

Altitude : 477 a 481 NGF d’aprés les données altimétriques figurant sur les plans architectes

Echeile 1 8 74¢ 2 )
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Type de plan Format Auteur N° affaire / Description Daté du
Architecte : carnet de
| PDF ARCHITECTE JP GIGUET PC2 05/2024
plan
1.3 Documents de ré otechnique
Mission Auteur N° affaire Indice Daté du
G12 EQUATERRE 1020854 0 Septembre 2002
1.4 Documents nécessaires a I'établissement de 'étude G2 PRO
Type de plan Format Description
Géometre DWG (& PDF) Plan topographique
. Carnet de plan architecte : plan masse + plans des
Architecte DWG (& PDF) ]
niveaux + coupes
Structure - Plans DWG (& PDF) Plan de fondation/coffrage
Structure - DDC PDF/Excel Descentes de charges*
VRD DWG (& PDF) Plan de terrassement

*Nota : Pour la réalisation des calculs de justifications des semelles aux ELU & ELS, il sera impératif de nous transmettre les
combinaisons de charges (ELU & ELS) par massifs. Ces éléments sont fournis par le BET Structure de |'opération, déterminés a

partir des descentes de charges unitaires calculées par le Charpentier.

ations effectuées

..
i1

1.5

Oper

[ 1]

{

Dans le cadre de la mission G2-AVP, les postes suivants ont été réalisés :

* |mplantation et nivellement des sondages au GPS

® Reprise des éléments géotechniques existants {campagne d’investigations de septembre 2002 réalisée dans le cadre de la
construction du batiment existant — sondages P1 et S2 proches du projet)

e 3 sondages a la pelle mécanigue (5101, 5102 et 5103)

e 1 essai dinfiltration de type « MATSUO » réalisé au sein de 5102

e 3 essais au pénétromeétre stato dynamique lourd (P101, P102 et P103)

e Pose d’un piézométre (1 unité au droit de P103)

e Synthese et rédaction d’un rapport d’étude géotechnique de type G2-AVP

[EquaTErRRE|
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| gig et environnement

Historique, morpholo

Le terrain est situé sur le flanc Est d’une colline. La parcelle, étendue du Nord-Ouest au Sud-Est présente une |égére pente vers le

Sud-Est.
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Le terrain a été remodelé lors de son aménagement et se présente sous la forme de deux plateformes en redans, séparées par un
talus ainsi gu’un mur en enrochement de I'ordre de 3 m de hauteur, a I’QOuest. La plateforme inférieure « cour centrale » est située

vers 477,4 NGF, a niveau avec le batiment existant, située en contrebas de la « cour Nord » (plateforme supérieure), située vers

480 NGF.

La parcelle accueille un batiment existant, ayant fait I'objet d’une étude géotechnique en septembre 2002.

Le projet consiste en la construction d’un batiment au Nord de |'existant.

’
. |

Emprise J'u bati Ent {

Environnement du projet

!



2.2 Photos du site datant du 14/(

Avoisinant

Batiment existant

Vues du site

2.3 Sensibilité générale de I'environnement

2.3.1  Aspects déterminants

e Ouvrages avoisinants : Présence d’'un batiment existant situé a une vingtaine de métres du projet au Sud. Présence
d’avoisinants a I’'Ouest {maisons individuelles) et d’un mur en enrochement en mitoyenneté avec le projet. Présence d’un
mur de souténement en pierre magonnées présentant de nombreuses traces s'apparentant a des dépdts de carbonates,
pouvant étre liés a des circulations d’eau en arriére du mur.

e Réseaux: Nombreux réseaux au sein de la parcelle.

» Réseau routier avoisinant : D1508 — Route de Bellegarde située en limite de propriété Nord-Est.

e Topographie : Projet situé au droit de deux plateformes en redans, séparées par un talus recouvert localement d'une
bache et un mur en enrochement. Aucuns signes de déformation ou d’instabilité n‘ont été relevés.

- 3y 1™ o 1 NPT TER YD Py
A U2 Lonsagquenceas

e Présence éventuelle de réseaux non référencés au sein de la parcelle. Dans le cas d'une interaction
terrassements/ouvrage, prévoir la détection et le dévoiement — & intégrer au planning terrassement.

e Présence de matériaux remaniés et remblais dus au réaménagement du terrain — risque de tassement possible sur
matériaux évolutifs.

e Gestion des talus existants et du mur de souténement en phase provisoire et définitive.
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3.1 Caractéristique

A ce jour, nous retiendrons les principaux éléments, définis au stade G2 - AVP :

Destination de 'ouvrage : Création d’un batiment d’exposition et de garages

Dimensions : 20 x 25 environ, de forme rectangulaire

Nombre de niveaux : 2 niveaux : sous-sol et RDC

Calage de niveau bas : Sous-sol situé a la cote 477,4 NGF, soit a niveau avec la cour centrale (plateforme inférieure).

RDC situé a la cote 481,6 NGF soit 1 m environ au-dessus de la cour Nord existante

(plateforme supérieure)

Structure : Structure mixte béton/métallique. A confirmer par le BET Structure.
Descentes de charges : A définir par le BET Structure, mais d’intensité a priori modérées.
Surcharge sur plancher bas : Surcharges a préciser par le BET Structure (chaufferie et garages).

Gestion prévisionnelle des EP:  Non définie a ce stade

Nota : Ces données et hypotheses représentent la base du travail du géotechnicien. Ii est primordial que lo maitrise d’ceuvre en prenne

connaissance, qu’elle les vérifie et le cas échéant, qu’zile les pracise.

Cour Centrafe

[Hﬁw,__%_h

.

Plan masse du projet

e
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3.2 Sensibilité générale de 'ouvrage

3.2.1  Aspects déterminants

e Calages de niveau bas : Batiment comprenant 2 niveaux. Compte tenu de la morphologie du site (plateformes en redans),
le sous-sol sera a niveau avec la cour centrale et le RDC avec la cour Nord. Plancher bas prévu a la cote de 477,4 NGF.

e  Structure : Structure a priori mixte d’aprés les plans (béton/ossature métallique). A préciser.

e Dallage : Surcharges d’exploitations hétérogénes (chaufferies / garages)

e Portée : Descentes de charges reparties entre les murs périmétriques et les poteaux.

w
I
I

O~

Consaguences
e L'encastrement de I'ouvrage impligue des travaux de terrassements (décaissement) de I'ordre de 3,0 a 3,5 m de hauteur

par rapport au terrain naturel.

EQUATERRE]
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4.1 Contexte général

Maorphologie : Le site s'inscrit a la jonction entre le flanc Est d’une colline et une dépression marécageuse.
Typologie : Vallée péri-alpine
Contexte : Moraine et alluvions
Dominante : Argiles sablo-limoneuses a cailloux et limons sableux
FAL &
[ "2
- - :l
L gla = “;
- -

FzM Alluvions
marécageuses

Gyc Glaciaire wirmien — ?’
DU
moraine caillouteuse

Gya Glaciaire wiirmien —
moraine argileuse

Extrait de la carte géolagique au 1/50 000° (Feuille n°677 — SEYSSEL}
http://infoterre.brgm.fr/ - Données du BRGM

4.2 Géologie du site

Ceciconcerne le sof au droit du projet, mais également au droit de la ZIG : Il s’agit d’une interprétation la plus juste possibie, déduite
et interpolée a partir des sondages ponctuels. Seule lo vision en « vraie grandeur », c’est & dire & l'ouverture peut garantir
l'exactitude de I'organisation géologigue. En effet, le sol est par définition discontinu et répond 4 des logiques de formation non
purement mathématigues ou statistiques.

4,21  Hétdrogéndite générale
Il apparait que le site a été remblayé en téte par des matériaux graveleux et sableux a cailloux.

Les sondages a la pelle mécanique, localisés sur la plateforme supérieure, mettent en évidence des dépdts a granulométrie
variable : argile, sables, limons et cailloux. Cette couverture altérée provenant du flanc de Ia colline repose sur un horizon plus
fermes, pouvant s’apparenter a des alluvions et/ou une moraine altérée. Ces matériaux, identifiés lors des investigations de 2002
se sont averes étre des argiles a passées sableuses. En profondeur, il existe un horizon ferme, non reconnu visuellement de type

moraine consolidée ou molasse.

1
i | EQUATERRE | o ‘

T eSS N S ——
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VA 2

,.,j Cour Nord
\ '\ \ 6 places

L151 Sondages 2 la pelle mécanique

+ El Essai d'infiltration

@ P1 Essais au pénétrométre stato-dynamique
+ Pz Piézométre

051 © P1 Sondages réalisés en 2002 dans le cadre de |a
construction du bétiment actuel

Plan d’implantation des sondauges

4.2.2  Synthése géologique

D’aprés les sondages réalisés a ce jour, nous pouvons retenir I'organisation géologique la plus probable suivante :

Horizon Profondeur de la base

I Remblais Sur 40 a 50 cm d’épaisseur environ
Couverture de versant altérée : argiles sablo-limoneuses marron- " .

i . ) . Jusqu’a 2,4 43,8 m/TN
beige a cailloux et limons sableux
Alluvions et/ou moraine altérée probable : non reconnu

m | " / v Jusqu'a 3,4 3 8,0 m/TN
visuellement
Horizon compact - moraine consolidée probable ou molasse : non . ]

v Au-dela de 6,4 3 9,0 m/TN

reconnu visuellement

Pour les terrains plus en profondeur, les faciés ne sont le fait que d’une interprétation du géotechnicien basée sur les résuftats des
cuttings de sondoges destructifs ou sur les résultats des aqutres essais, mais ne résultent en agucun cas d’une description visuelle
contractuelle du matériou in-situ telle que celle pouvant étre effectude au droit de puits & la pelle mécanique ou @ I'aide de sondages
caroités (échantillons prélevés). Sila Maitrise d’ceuvre le souhaite de tels sondages visuels pourront étre chiffrés et mis en ceuvre

fors d’une campaogne d’investigations complémentaires.
Pour plus de détails, la géologie du site, au droit des essais réalisés, est reportée dans les tableaux récapitulatifs joints en

annexes.

i

T

.
i
i
i

T e W DR
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Horizon qc (MPa)
il Couverture de versant altérée 0,8a>10
im Alluvions et/ou moraine altérée probable 1a8
v Horizon compact - moraine consolidée probable ou molasse 6a>10

Nota : des chutes de compacité sont identifiées au toit des alluvions et/ou de la moraine altérée probable, en relation avec la

présence d’eau souterraine.

4.3.2  Parameéires mécanigusas

Horizon o' (%) Cohésion C’ (kPa) | Densité (kN/m?3)
1] Couverture de versant altérée 15a25 5a10 20
1 Alluvions et/ou moraine altérée probable 15325 10a 15 20
v Horizon compact - moraine consolidée 30335 5315 20
probable ou molasse

Important : Les matériaux au niveau de l'arase de terrassement prévue sont susceptibles de perdre rapidement leurs

caractéristiques mécaniques en cas de sollicitations mécanigues et de variation de teneur en eau. Ceci se traduit sur le terrain par

une rapide décompression en cas d’exposition aux circulations d’eau souterraines et/ou aux intempéries et au trafic des engins.
p g

Il s’agit d’une information capitale vis a vis de la bonne conduite des travaux a engager.

Stabilité en Vexcavation

~
4.3.3

Les sondages a la pelle montrent, a I'échelle d’un puits :

Horizon

Stabilité en excavation

Remblais

Stable

Stable hors venues d’eau — puis

Il Couverture de versant altérée

éboulement légers des parois sous eau

1l Alluvions et/ou moraine altérée probable

Non reconnu visuellement

Horizon compact - moraine consolidée probable ou

molasse

v Non reconnu visuellement

Il faudra anticiper a I'échelle des terrassements :

e Des phénomeénes d’instabilité des talus pour des pentes supérieures a 1H/1V en I'absence d’eau et non renforcés.

e Des phénomeénes d’instabilité lors du recoupement entre les différentes interfaces.
e Un perte de cohésion et de stabilité au sein des matériaux fins sous eau.

e Une érosion importante des talus exposés aux circulations souterrains et aux intempéries.

| EQUATERRE
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Remarque préalable : La connaissance des variations de niveau d’une nappe d’eaux souterraines n’est pertinente que si I'on
peut exploiter une chronique piézométrique sur une longue période, couvrant plusieurs décennies. Les mesures piézométrigues
effectuées dans le cadre d’une simple étude géotechnigue ne renseignent que sur une courte période. Elles ne peuvent donner
que des valeurs a caractere ponctuel, inutilisables pour définir, en particulier, un niveau de plus hautes eaux extrémes (PHEE).

Le piézomeétre installé au droit du sondage P3 met en évidence une nappe située a faible profondeur par rapport a la cour centrale.
La remontée des eaux observées lors des ouvertures des sondages a la pelle mécanique traduit le caractere captif de la nappe.

Elle sature les argiles et semble présenter un gradient dans la méme inclinaison que la pente.

Les profondeurs et cotes des niveaux d’eau relevés dans les puits a la pelle mécanique et dans le piézométre sont inscrites dans

le tableau ci-dessous :

Tableau d’identification de la nappe - suivi piézométrique a réaliser
Date P3+Pz S1 52 53
m/TN NGF m/TN NGF m/TN NGF m/TN NGF
14/06/2024 0,7 476,7 2,9 477,3 2,8 478,1 2,8 477,8

Une mission de suivi est recommandée afin de déterminer le niveau statique de la nappe, ses battements et le niveau des plus

hautes eaux.

Lors de la campagne d’investigation de 2002, le toit de la nappe a été relevé entre 0,5 et 1,0 m/TN (par rapport a |la cour centrale).

4.4.2
Une essai d'infiltration type MATSUQ a été réalisé au sein du sondage S2.

Les valeurs de perméabilité mesurées sont les suivantes :

Profondeur de I'essai Nature de
Sondage / Essai : 3 Perméabilité k (m/s)
(m/TN) I’horizon sollicité
Argiles limono- "
52 3,0 o <10
sableuses a cailloux

pluviales et de drainage.

Conclusion : Les matériaux du site présentent une trés faible perméabilité, ne permettant pas d’envisager I'infiltration des eaux
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Aspects déterminants
Hétérogénéité lithologique horizontale : Variations d’'épaisseur des horizons, notamment pour la couverture dont la
profondeur de la base varie entre 2,4 et 3,8 m/TN.
Hétérogénéité lithologique verticale : Variation de résistance de pointe entre les différents horizons.
Compressibilité : Terrains superficiels compressibles / Moraine sensible aux variations de teneur en eau et aux
sollicitations mécaniques.
Tassements : Horizon superficiel sensible aux tassements.
Perméabilité : Matériaux imperméables.
Stabilité naturelle : Terrain en pente forte présentant des signes d'instabilité marqués.
Eau souterraine : Existence d’une nappe a faible profondeur.

Conséquences
Prévair la gestion des eaux en phase provisoire et définitive ainsi qu’un systéme de gestion des eaux pluviales via une
rétention compte tenu de la faible perméabilité des matériaux.
Suivi d"exécution des terrassements et des fondations afin de repérer toute divergence notable avec le modéle esquissé.
Prévoir un suivi piézométrique pour déterminer le niveau statique de la nappe et ses battements.
Prise en compte de |la nappe a faible profondeur dans la méthodologie de réalisation des fondations.
Limiter I'encastrement de I'ouvrage afin d’éviter toute interaction avec la nappe en phase provisoire et définitive,

Aléas résiduels et conséquences possibles

Les reconnaissances de sol procédent par sondages ponctuels, les résultats ne sont pas rigoureusement extrapolables a
I'ensemble du site. [l persiste des aléas (exemple : hétérogénéité locale) qui peuvent entrainer des adaptations tant de la
conception que de I'exécution qui ne sauraient étre a la charge du géotechnicien.
Particularités du contexte géomorphologique des versants :

= Venues d’eau de versant a répartition aléatoire.

=  (Circulations en charge a la faveur de passées plus permeéables (sous pression hydrostatiques).

= Alimentations en eau trés variables dans le temps.

=  Sur profondeurs rapides et importantes des horizons remarquable.

= Blocs volumineux possibles.

= Substratum rocheux trés compact en profondeur.

= Altération de surface pouvant étre épaisse.

= Nappe puissante (phréatique et/ou isolée) avec battements importants.

=  Nappe avec fort gradient amont/aval.

=  Nappe en charge sous les argiles de couverture (sous pression hydrostatiques).

= Chute de compacité en profondeur.

= Sensibilité a I'eau et aux sollicitations mécaniques des matériaux limoneux et argileux.

= |nstabilité en présence d’eau.
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Nota : Il convient au Maftre d’ouvrage de vérifier la conformité de son projet vis-a-vis du PLU et des réglements locaux.

Nous retiendrons :

AP i) ~ i gAE: e <
\Q\*(:ﬂﬂ P S bt iy P e
,I/"/\‘g:", 7 'A\ R R 3 3021 E !
7 y £ y - A Libests + Egalirs = Feavernind
REPUBLIQUE FRANCAISE
enﬁnnmm

Plan de Prévention des Risques naturels prévisibles
Carte du zonage réglementaire
Partie Est

Commune de SILLINGY
Réglementation des zones
- Zones & prescriptions lortes
- Zones de For#ts & Fonclion de protection
Inconstructibles

g

H Zones & prescriptions fortes
Reconstruction des NS sous

] - Zones & prescriplions moyennes ou Taible
Constructibles sous conditions

[ zone non réglementse par Ie P.P.R.

3 —
N e Numéra de om0
b - 16E
e Rogamans apptcabies
__________ Limas penmbtra régimentaire

Extrait du PPRN (Plan de Prévention des Risques naturels) de SILLINGY.

Incidences géotechniques :

e D’aprés le PPR : Le projet se situe en zone non réglementée, ce qui n’induit pas de contraintes géotechniques-sur le projet

Remarque :
Le non-respect d’un PPRN peut entrainer des sanctions notamment pénales : I'article L.562-5 du Code de I'Environnement
envisage deux types de situations susceptibles d’entrainer les sanctions prévues a I'article L 480-4 du code de l'urbanisme :

e Le fait de construire ou d’aménager un terrain dans une zone interdite par un PPRN approuvé ;
e Le fait de ne pas respecter les conditions de réalisation, d’utilisation ou d’exploitation prescrites par un PPRN.

5.2 Exposition aux risques naturels

SICAS

Mouvements de Retrait-Gonflement

Inondations S Cavités souterraines Seismes des sols argileux

NON NON NON 4-Moyenne Faible Aléa Faible

Sont reportées par la suite les données réglementaires effectives exposant le projet au-dela du risque faible

e

{[EQUATERRE |
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Zone de sismicité tres faible
Zone de sismicité faible
Zone de sismicité modérée
I Zone de sismicité moyenne
B Zone de sismicité forte

Wi

.3 Classe de sol

Données reglementaires - Normes et documents réglementaires pris en compte dans le présent rapport :

e NF EN 1998-1, 1998-5: Régles de I'Eurocode 8 (Calcul des structures pour leur résistance aux séismes — Partie 5
Fondations, souténements et aspects géotechniques).
e Zone de sismicité selon décret n°2010-1255 du 22 octobre 2010

Coefficient
4 Classes de S(zonela Catégorie Coefficient d’amplification
Zone de | Niveau Qgr i, d’importance -
sismicité | daléa | (m/s) sol 4) d’importance g topographique St
A 1 A définir par le Maitre d’ouvrage Pour les Présence d’une
Catégories couche tres
Zone 1 Trés faible 0,4 B 1,35 | 0,8 d’importance = lache en
1il et classes surface (+ 20%)
1 ~ | Faible 0,7 c 1,5 n 1 1 -
Modéré 1,1 D 1,6 1,2 1.2 1.44
Moyen 1,6 I E 1,8 [ 1,4 1.4 1.68

Les matérigux du site, compte tenu de leur nature, de leur compacité et de leur saturation en eagu ne sont pas classés dans fes
mateériqux & caractére potentiellement liquéfiable. Les exigences sur le bdti neuf dépendent de la catégorie d’importance du
bdtiment (& définir par le Maitre d’ouvrage et le bureau de contrbie) et de la zone de sismicité.

5.4 Diagnostic de qualité des sols

Le diagnostic de qualité des sols (pollution) ne reléve pas de la mission confiée 3 EQUATERRE

B B “--\-'-v\j‘-)ﬂ r‘1'-"r--—-,-a 7 :-3!5*—“ S
DD LONNees sur ies reseaux x_n,.x,iml"d

La Maitrise d’ceuvre devra s'assurer de la position et de la bonne adéquation des réseaux existants au fonctionnement futur de
I'ouvrage (Obligation a partir du 1* juillet 2012). En particulier, les réseaux EP devront &tre parfaitement reconnus et étudiés dans

le cas de drainage gravitaire des futures parties enterrées.

Il est également recommandé de prévoir le diagnostic amiante des canalisations existantes et des tampons dans le but de
déterminer sa présence ou non. Les réseaux secs alimentés depuis 'amont devront faire 'objet d’un traitement approprié selon

les régles de I'art.

http://www.reseaux-et-canalisations.gouv.fr

.[EQUATERRE]
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6.1 Synthése

Il vient donc pour le projet étudié la sensibilité générale suivante :

6.2 Z.1.G {ZONE D’INFLUENCE GEOTECHNIQUE - NFP 94-500)

Définition : Volume du terrain au sein duguel il y a interaction entre 'ouvrage ou I'aménagement du terrain (du foit de sa réalisation
et de son exploitation} et 'environnement (sols et ouvrages environnants). Sa forme et son extension sont spécifiques & chague site

et chaque cuvrage.

L’ampleur de la Z.1.G., outre les existants, dépend de I'ouvrage réalisé. Adapter 'ouvrage au sol et non le sol a ouvrage doit
guider la conception.

6.2.1  Interaction entra |le projet et son environnemeant

\ i | [ | H/ g N T

o

NN R

o )
/ \ ! -
- |nter3ct|0n reseaux

S &

souterrains/terrassement

Cour Cenfrafe

a
3510
|
|

;.
Interaction enrochement
/terrassement

Interactions du projet avec Fenvironnement existant et ouvrages géotechniques induits.
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gquences générales sur le projet
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£.3.1 Conségquencas techniques sur les ms

e Présence éventuelle de réseaux non référencés au sein de la parcelle. Dans le cas d’une interaction
terrassements/ouvrage, prévair la détection et le dévoiement — a intégrer au planning terrassement.

® Présence de matériaux remaniés et remblais dus au réaménagement du terrain — risque de tassement possible sur
matériaux évolutifs.

e Gestion des talus existants et du mur de souténement en phase provisoire et définitive. En fonction du projet, risque de
générer une déformation dans les souténements existants.

e L’'encastrement de I'ouvrage implique des travaux de terrassements de l'ordre de 3,0 a 3,5 m de hauteur par rapport au
terrain naturel.

e Prévoir un systéme de gestion des eaux pluviales via une rétention compte tenu de la faible perméabilité des matériaux.

e Suivi d’exécution des terrassements et des fondations afin de repérer toute divergence notable avec le modele esquissé.

e Prévoir un suivi piézométrique pour déterminer le niveau statique de la nappe et ses battements.

e Prise en compte de la nappe a faible profondeur dans la méthodologie de réalisation des fondations.

Ko e

.2 Conséguences sur les interactions avec les autres lots

3y

s3]
w

Plusieurs intervenants intégrent un volet et des interactions avec la géotechnique, qui devra étre gérée dans sa globalité. Nous

retiendrons principalement le Gros (Euvre {structure) et VRD (drainage).

6.3.3 Conséguences missions

Une fois le projet complétement défini : calculs de tassements et prédimensionnement des fondations en phase G2 PRO (descente
de charges a nous fournir par le BET Structure). Prévoir un suivi d’exécution des terrassements et fondations (mission G4).

Il parait nécessaire d’intégrer les aspects géotechniques d’adaptation aux phases DCE/ACT/DET, pour une optimisation des
réalisations (information des entreprises, contréles technigues des prestations, intégration dans les marchés, optimisation des
adaptations en phase EXE). EQUATERRE propose en paralléle les compléments de missions les mieux adaptés.

EQUATERRE )
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1 Adaptation du projet actuel au sol

INCIDENCES PRATIQUES SUR L’EXECUTION

Gestion de I'eau :
e Phase provisaire : Drainage et évacuation des eaux. Prévoir des éperons et masques drainants ainsi qu'une pompe en
phase chantier.
e Phase definitive : Protection étanche de type cuvelage ou systéme de drainage selon le niveau des plus hautes eaux
de la nappe, la destination de I'ouvrage et la réglementation.
e  Eaux pluviales : Prévoir une rétention avec rejet au réseau.

Terrassements & Stabilité :

e  Gérer la stabilité des talus de déblais et/ou de remblais en phase provisoire et définitive.
e  Garantir et assurer la stabilité et la pérennité des ouvrages proches (avoisinants, voiries, réseaux).
e Utilisation d’outils de terrassement standards, adaptés a I'envergure du chantier, prévoir un BRH.

Fondations :
e Radier
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Q 4
8.1

L'eau étant un élément moteur d’instabilité lors des terrassements, il est recommandé de renforcer les talus par des éperons
drainants, tous les 3 m environ, descendus sous le fond de fouille, en matériaux 80-150 mm et par mise en ceuvre de masques en
enrochements dans les zones de plus fortes venues d’eau. Le but étant de rediriger I'eau vers les matériaux drainants avec cunette

de pied. L'eau captée sera ensuite évacuée vers I'aval et redirigée gravitairement vers un exutoire.

A noter que les volumes d’eau a évacuer sont inconnus.

29 Dh=e:
Q.4 Fildat

Les venues d’eau souterraine seront traitées selon le réglement du PLU et les autorisations du concessionnaire.

Le mode de gestion de ['eau souterraine a titre définitif dépend de la réglementation en vigueur, de la destination de |"ouvrage et

du niveau des plus hautes eau a déterminer par un suivi piézométrique :

- Sile rejet au réseau de la commune n’est pas autorisé et que le niveau des plus hautes eaux est supérieur au niveau bas,

il conviendra de prévoir une protection étanche de type cuvelage ;

Si le rejet est autorisé, un dispositif drainant devra &tre réalisé sous le plancher bas (matelas drainant perméable) et en
périphérie de 'ouvrage (remblais de garde de terrassements perméables et drainage périphérique). Ce dispositif devra
&tre évacué de fagon gravitaire vers un exutoire, sans passer par une rétention, car les volumes attendus sont inconnus.
A noter que des traces d'infiltration d’eau dans les sous-sol peuvent exister sans la réalisation d’une protection étanche.

(]

aux pluviales

s

8.3 Gestion de

Pour rappel : les matériaux sont inaptes a l'infiltration, du fait de leurs faible perméabilité et de la présence de la nappe a faible
profondeur.
En conséquence :

S'orienter vers la réalisation d’un ouvrage de rétention. Le rejet des EP devra se faire via les réseaux publics adaptés, avec un débit
de fuite limité préconisé par le concessionnaire. Le dimensionnement de ce type d’ouvrages devra étre effectué dans le cadre

d’une mission G5.

[EQUATERRE] T T ng Therm Sanit.
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Compte tenu de la topographie du site au droit du projet, des travaux de terrassements provisoires en déblais de 'ordre de 3 3

3,5 m de hauteur seront effectués.
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Conditions prévisible:

P
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e Impact des intempéries : le sol constitutif de I'arase est trés sensible aux variations de teneur en eau et sollicitations
mécaniques.

e Blocs.

e Matériaux anthropiques.

e Talus.

e Nappe / Circulations erratiques.

I ”

8.2 Méthodologie générale en phase provisoire

e Toutes mesures devront &tre prises pour préserver |'état de surface de la pleine masse (Captage de |'eau, protection des
intempéries, terrassement en rétro, circulation limitée, arase de terrassement avec pente).

= [nterdiction de circuler avec des engins a pneus sur I'arase de terrassement.

e Compte tenu de la nature des matériaux rencontrés en arase de terrassement, il faudra prévair en cas de décompression
une purge complémentaire ou un cloutage en gros éléments (@ 50-150 mm ou équivalent), jusqu’a assurer la traficabilité
des engins de chantier sur la plateforme.

e Prévair une pelle mécanigue puissante munie d'un BRH pour I’extraction des blocs volumineux.

» Les talus provisoires non soutenus, devront étre limités a3 1H/1V hors d’eau. Au-del3, prévoir un renforcement et/ou
butonnage.

afinitive

s | El
i

I s ’, 14
9.3 Méthodologie général
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e Les talus de remblais ne devront pas excéder une pente de 3H/2V (33°/horizontale). Ces talus seront impérativement mis
en ceuvre par temps sec. Les remblais a mettre en place devront faire I'objet d’un contréle de leur compacité :
= Dans le cas de remblais techniques {remblais sur lesquels sont prévus un dallage, une voirie ou des réseaux
enterrés), I'objectif de densification est g3 sur toute la hauteur du remblai.
= Dans le cas de remblais paysagers (remblais réservés aux espaces verts), I'objectif de densification est g4
sur toute la hauteur du remblai.
=  Afin de garantir I'obtention des critéres de densification donnés ci-dessus, il est recommandé d'utiliser des
matériaux de type D3 ou R21 au sens du GTR.
= Les talus de remblais devront étre drainés en sous-face et face arriére, afin de limiter les accumulations et
les poches pouvant apparaitre a terme dans des matériaux peu perméables.
s Les talus de déblais définitifs seront imprimés d’une pente maximum de 3H/2V (23°/horizontale).
= Sices pentes ne peuvent étre appliquées {pour des raisons d’insertion du projet dans la pente, par exemple),
il faudra alors prévoir des ouvrages de souténement spécifiques, dément dimensionnés.

° Prevmr Ia vegetallsatlon des talus

 [EQUATERRE]
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10.1 Solution de type radier

On s’orientera vers la réalisation d’un radier général afin de limiter les contraintes d’exécution (coulage en absence d’eau,

surconsommation de gros héton pour atteindre une couche d’assise avec résistance plus élevée...).

Pour le pré dimensionnement du radier, nous retiendrons :

Contrainte admissible (ELS) : qes = 0,1 MPa

Contrainte admissible (ELU) : qeww = 0,16 MPa

Nota : Le module de réaction retenu est une premiére approche permettant un prédimensionnement, sa valeur pourra étre

précisée en phase G2 PRO une fois les descentes de charges précisément définies.

10.1.2  Sujstions da r2alisation

e Prévoir un phasage dans le gros ceuvre, avec construction préalable des corps les plus chargés, et en conservant un
décalage de deux niveaux en cours de construction.

e Le phasage pourra étre abandonné sous réserve d’un renfort du radier a la jonction entre zones différentiellement
chargées (faisabilité a préciser par le BET structure).

e Béche périphérigue de mise hors gel.

e Ne pas terrasser les fondations dans I'épaisseur de la couche de forme.
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11.1 Forme sous radier

Prévoir une couche de forme drainante et drainée de 30 cm d’épaisseur sous le radier.

Spécification des graves d’apport :

e  Granulométrie a fuseau étroit 20-40 mm ou équivalent
e Teneuren fines (<80 um)<5%

11.2 Formes de voiries |égeres et parking VL

Dans la mesure ol les venues d’eau sont captées en amont, et les plateformes préservées du remaniement et de la décompression,

une forme d’apport de 50 cm sur géotextile (classe 5 en traction), sera nécessaire.

Spécification des graves d’apport :

e Granulométrie continue 0-80 mm ou équivalent
e Teneur en fines (<80 um) <10 %
e Equivalent de sable ESP > 30

Si la plateforme est décomprimée, la mise en ceuvre d’une sur épaisseur de la couche de forme ou d’un cloutage en gros éléments
sera nécessaire (50- 150 mm) au moins localement, jusqu’a obtenir une classe d’arase AR1 au sens du GTR (EV2 > 20 MPa).

Critéres de réception : EV;> 50 MPa EV2/EV;:< 2.2

11.3 Formes de voiries lourdes et parking PL

Dans la mesure ol les venues d’eau sont captées en amont, et les plateformes préservées du remaniement et de la décompression,

une forme d’apport de 60 cm sur géotextile (classe 6 en traction), sera nécessaire.

Spécification des graves d’apport :

e  Granulométrie continue 0-80 mm ou équivalent
e Teneur en fines (<80 um) <10 %
e Equivalent de sable ESP > 30

Sila plateforme est décomprimée, la mise en ceuvre d’une sur épaisseur de la couche de forme ou d’un cloutage en gros éléments
sera nécessaire (100- 150 mm) au moins localement, jusqu’a obtenir une classe d’arase AR1 au sens du GTR (EV2 > 20 MPa).

Critéres de réception : EV2> 60 MPa EV2/EV1< 2.2

3
£

11.4 Remarques(s) pour les planchers bas et voiries :

L &

Il faudra gérer sur la totalité de la durée des travaux concernés les points suivants :

e |e captage préalable des venues d’eau hors zone de travaux.

e Le maintien des portances de |a plateforme d’arase (valeurs a AR1 nécessaires, selon GTR, soit EV2 = 20 MPa) & I'aide d’un
cloutage en éléments grossiers de type (50-150 mm).

e La protection contre les intempéries et circulations intempestives.

e laqualité et état hydrique des matériaux d’apport.

® |Le compactage statique puis vibrant selon les épaisseurs.

e L'intensité des vibrations devra étre adaptée en fonction des épaisseurs d’apport et du support.

Nota : Le contrdle et la supervision de la prise en compte de ces critéres devront se faire sous la responsabilité effective d’un

Maitre d’ceuvre apte a juger du respect des conditions précitées.

=T e ——

i
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13.1 Limites de I'étude

La présente mission G2 - AVP (norme NFP 94-500) n’aborde pas les points suivants :

e |agéométrie des fondations

® Les délais, planning, quantités et co(its d’exécution

e les consultations d’entreprises, I"analyse des offres, la signature des marchés, etc...

e ledimensionnement des ouvrages géotechniques

e lasupervision d’exécution et la participation a la réception des travaux
Ces aspects du projet, relevant du domaine de la conception, nécessitent la réalisation de missions de Maitrise d’ceuvre
géotechnique de type G2-G3-G4 (Investigations géotechniques), au sens de la norme NFP 94-500. (Cf. Extrait en annexe)

Nota : En I'absence d’une mission G4 (Supervision d’exécution} au minimum, les comptes rendus de chantier adressés par la

maitrise d’ceuvre seront considérés comme non lus et ne nous seront de ce fait, pas opposables.
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13.2 Définition normalisée d

(Cf. Extrait en annexe)

13.3 Assurance

Equaterre a souscrit un contrat d'assurance de responsabilité professionnelle GLOBAL INGENIERIE auprés de SMABTP. Ce contrat
couvre toutes les opérations, tous corps d’état et honoraires compris, déclarées par le Maftre d’ouvrage, dont le co(t total de
construction H.T n’est pas supérieur a la somme de 26 000 000 €. Cette somme est illimitée en présence d’un contrat collectif de
responsabilité décennale bénéficiant a I'assuré, comportant a son égard une franchise absolue au maximum de 3 000 000 € par
sinistre.

Nota : Pour des montants de travaux supérieurs a ceux précités, une augmentation de garantie décennale avec ou sans
abrogation de la régle proportionnelle, une plus-value pour complément de garantie sera facturée a la demande du Maitre
d'ouvrage en sus de la présente mission G2 (nous consulter)

Nos garanties RC et décennales ne deviennent effectives gu’au réglement de |a totalité des sommes dues par le Maitre d'ouvrage

désigné dans le présent document.

13.4 Autres remargues

La présente étude a été menée selon I'état du projet porté a notre connaissance au jour de I'intervention. Toute medification
devra nous étre soumise pour avis, afin de contrdler si ces modifications ne remettent pas en cause tout ou partie des conclusions
de ce rapport (mission complémentaire éventuelle), car I'adaptation au sol d’un projet, est fonction de la nature du terrain, mais
également de la nature de ce qui est construit. Nous ne sommes en aucun cas responsables de I'utilisation frauduleuse de la

présente étude pour tout autre projet.

A Meythet, le 19/06/2024

Le Président Rédigé par Vérifié par
Pierre RIEGEL Léa RACLE Laurent GRUBY

i | EQUATERRE ||
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Site : SILLINGY

]
= PHOTOGRAPHIES Affaire: 5AS1020856.1
E Projet : Construction batiment
[‘- Date: 14/06/2024
=) | BUREAU D'ETUDES
INGENIERIE
g GEOTECHNIQUE

Sondage 51 s

Sondage 52

pr—

? i '3\‘ g
,'{ 3
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i Essai de perméabilité de type Matsuo simplifié
Dossier Essai
N° Affaire : SAS1020854.1 Nom du sondage : 5102
Argiies imono-sableuses a
Lieu : SILLINGY Nature du sol testé : cailloux
Date : 14/06/2024 Profondeur de l'essai P (m) :
Opérateur : TA Durée de 'essai (min) : 120
Caractéristique de la cavité testée
 ongueur L {m) :I 1 l Largeur | {m) :| 0,8 I ISurfoce (m? :I 0,8
Graphique de I'essai réalisé
7,00€-08 010 __
% 600608 010 £
E 0,10 =
é 5,00E-08 - §
© 4,006-08 010 2
£ 300£08 | 010 3
@ 2,00E-08 Ml &
g 1,00E-08 | E
g —— 010 3
0,00E+00 — ———2 B30 3
0 20 40 60 80 100 120 140 T
Temps écoulé {min)
Mesure de terrain Schéma de la méthode
t (min) H, (m) Vi (m/s) Vp (m’) Ve (m’) Sm (m?) utilisée
0 0,10 il 0,08 i 1,16
2 0,10 5,75E-08 0,08 0,00 1,16
5 0,10 4,60E-08 0,08 0,00 1,16
10 0,10 3,45E-08 0,08 0,00 1,16
20 0,10 2,30E-08 0,08 0,00 1,16 . /
50 0,10 1,15E-08 0,08 0,00 1,16 1 1 ot
80 0,10 8,62E-09 0,08 0,00 1,16 3 l Jmﬁ,.ﬁ,,,m,,ﬂ
120 0,10 6,71E-09 0,08 0,00 1,16 e
Nota : Essai biaisé par la remontée des eaux de
la nappe : aucune infiltration relevée Photos de l'essai réalisé
Vitesse d'infiltration moyenne (m/s) : <10-8

Remarques : H, = Hauteur d'eau a l'instant t ; Vp = Volume d'eau présent dans le trou ; Ve = Volume

d'eau évacué depuis la derniere mesure ; Sm = Surface mouillé (fond de fouille + parois) ; Vi = Vitesse
d'infiltration moyenne depuis la derniére mesure
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w Site : SILLINGY
E Affaire : SAS1020854.1
[T} Projet : Construction batiment
= Date : 14/06/2024
BUREAU D’ETUDES
g INGENIERIE N° Sondage : P101
GEOTECHNIQUE .
wig Altitude 480,3
@ 0,1 Contrainte gc (MPa) 1 10 100 2
£ 0,0 . - .
s =
= =
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by =1 |
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8 110 i =%
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3,0 : : i By B B - : ;
i | | / /?’:,r J"iJ / f / /F / I
g | b ;-S. : ‘ = 477
4,0 —
| | F 476
{ oo i ! ?
5,0 — : : :
| L 475
I [
: Lo
‘ l
6,0 . : ; ‘
; | ‘ | o = 474
] 1 b ‘
i i
7,0 I
i = 473
8,0 3 A
: T 472
9,0 — —
= 471
10,0
Remarque : L'explaitation et l'interpretation des valeurs en mode statique ou dynamique ne font pas appel aux
cos By mémes régles de dimensionnement {cf DTU 13-2 et 13-12). La continuité de [a courbe, correspondant aux
. mes staf Zem/sec usages de la profession, est surtout destinée a améliorer la lisibilité géologique des couches traversées.
° 75 Essai de pénétration statique NF P94-113
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NGF




w Site : SILLINGY
E Affaire ; SAS1020854.1
w Projet : Construction batiment
'E Date : 14/06/2024
BUREAU D’ETUDES
g INGENIERIE N° Sondage : P102
GEOTECHNIQUE ¥
Wiy Altitude 480,9
v 0,1 Contrainte gc (MPa) 1 10 100
< 0,0 :
TR i b [+1]
E | o
= 2
o &
o <
]
€ 480
10 }/—— — ——
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' 47
8,0 N SR S 3
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i = 472
9,0 e e e e
f = 471
10,0 i
Remarque : L'exploitation et l'interpretation des valeurs en mode statique ou dynamigue ne font pas appel aux
- mesiztat sl mémes régles de dimensionnement (cf DTU 13-2 et 13-12), La continuité de la courbe, correspondant aux
. mes stat 2emfsee usages de la profession, est surtout destinée a améliorer la lisibilité géologique des couches traversées.
o s Essai de pénétration statique NF P94-113
a PNS
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= T = NweauStartiaus SAS EQUATERRE- 6 rue de I'Euro 74960 MEYTHET Tél: 04 50 67 18 61 Mail : contact@equaterre-geotechnique.fr
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w Site : SILLINGY
E Affaire : SAS1020854.1
w Projet : Construction batiment
e Date : 14/06/2024
BUREAU D’ETUDES
g INGENIERIE N°Sondage: |P103+Pz
GEOTECHNIQUE s
- " Altitude 477.4
@ 0,1 Contrainte qc {MPa} 100
5 00 ! : i )
€ 3
s =
e =
g <
m
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c
S 1,0 — — -
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@
©
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P 475
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5 ; ‘ k474
| ' | ]
! i
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| f L a3
5,0 T - | -+
' | e an
| | | |
6,0 i = 2
j 471
70 f . S o B
1 ‘ | = 470
8,0 |
E I
= 469
9,0 =S8 = == = =S
. = 468
10,0
Remarque : L'explecitation et l'interpretation des valeurs en mode statique ou dynamigue ne font pas appel aux
- RN mémes régles de dimensionnement (cf DTU 13-2 et 13-12). La continuité de la courbe, correspondant aux
. mes stat 2em/sec usages de la profession, est surtout destinée a améliorer la lisibilité géologique des couches traversées.
a as Essai de pénétration statique NF P94-113
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Site : SILLINGY
1]
E Affaire : SAS1020854.1
7] Projet : Construction batiment
'E Date : 14/06/2024
: BUREAU D’ETUDES
G | Ne=nERE N°Sondage: |P1 (campagne 2002)
GEOTECHNIQUE .
1w B Altitude
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. Remarque : L'exploitation et l'interpretation des valeurs en mode statique ou dynamigue ne font pas appel aux
. mes R anAt mémes regles de dimensionnement (cf DTU 13-2 et 13-12}. La continuité de la courbe, correspondant aux
. mes stat 2omfsec usages de |z profession, est surtout destinée a améliorer la lisibilité géologique des couches traversées.
° ps Essai de pénétration statique NF P94-113
a PNS
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BUREAU D’ETUDES
INGENIERIE
GEOTECHNIQUE

n

EQUATERRE

LEGENDE DES ESSAIS PENETROMETRIQUES

Préambule :

Tout le matériel de reconnaissance pénétrométrique d'EQUATERRE, est équipé en mode stato-
dynamique, avec contréles statiques également possibles pour les passages en dynamique.

Nous retendrons :

Mesure statique en continu, avancement a 2cm/s, enregistrement possible
aupasdela20cm.

o Mesure statique a |'arrét au pas de 10 a 20 cm, plus particulierement adapté
au dimensionement optimisé des fondations.
Corrélation précise entre effet de pointe et module pressiométrique pour
approche des valeurs de tassements.

© PS (Pointe Sortie) : Contréles statiques lors des passages dynamiques. Ceci
permet de s'affranchir des frottements parasites classiques dans les essais de

battage.

A PNS (Pointe Non Sortie) : Contdles statiques lors des passages dynamiques,
mais le terrain est trop compact pour mesurer la résisitance en pointe statique
(capacité selon engin : 5 a 70 MPa).

~ Courbes de lissage des points de mesure, pour une meilleure vision
géologique des terrains traversés.

SAS EQUATERRE- 6 rue de 'Euro 74960 MEYTHET Tél: 04 5067 18 61
Mail : contact@equaterre-geotechnique.fr
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Classification des missions d'ingénierie géotechnigue (Partie 1/2)

BUREAU D'’ETUDES
INGENIERIE
GEOTECHNIQUE

EQUATERRE

L’'enchainement des missions d’ingénierie géotechnique (étapes 1 a 3} doit suivre les étapes de conception et de réalisation de
tout projet pour contribuer a la maitrise des risques géotechniques. Le maitre d’ouvrage ou son mandataire doit faire réaliser
successivement chacune de ces missions par une ingénierie géotechnique. Chaque mission s’appuie sur des données
géotechnigues adaptées issues d’investigations géotechniques appropriées.

ETAPE 1 : ETUDE GEOTECHNIQUE PREALABLE (G1)
Cette mission exclut toute approche des quantités, délais et co(ts d’exécution des auvrages géotechniques qui entre dans le cadre de |a

mission d’étude géotechnique de conception (étape 2). Elle est a la charge du maftre d’ouvrage ou son mandataire. Elle comprend deux

phases :

Phase Etude de Site (ES)
Elle est réalisée en amont d’une étude préliminaire, d’esquisse ou d’APS pour une premiére identification des risques géotechnigques d’un site.

— Faire une enquéte documentaire sur le cadre géotechnigue du site et I'existence d’avaisinants avec visite du site et des alentours.

— Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les
résultats.

— Fournir un rapport donnant pour le site étudié un modele géologique préliminaire, les principales caractéristiques géotechniques et une
premiére identification des risques géotechniques majeurs.

Phase Principes Généraux de Construction (PGC)

Elle est réalisée au stade d’une étude préliminaire, d’esquisse ou d’APS pour réduire les conséquences des risques géotechniques majeurs
identifiés. Elle s’appuie obligatoirement sur des données géotechniques adaptées.

— Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technigue, en exploiter les
résultats.

— Fournir un rapport de synthése des dannées géotechnigues a ce stade d'étude (premiére approche de la ZIG, horizons porteurs potentiels,
ainsi que certains principes généraux de construction envisageables (notamment fondations, terrassements, ouvrages enterrés, améliorations

de sols).

ETAPE 2 : ETUDE GEOTECHNIQUE DE CONCEPTION (G2)

Cette mission permet I'élaboration du prajet des ouvrages géotechniques et réduit les conséquences des risques géotechnigues importants
identifiés. Elle est a la charge du maitre d’ouvrage ou son mandataire et est réalisée en collaberation avec la maitrise d’ceuvre ou intégrée a
cette derniére. Elle comprend trois phases :

Phase Avant-projet (AVP)
Elle est réalisée au stade de I'avant-projet de la maitrise d’ceuvre et s'appuie obligatoirement sur des données géotechniques adaptées.

— Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les

résultats.
— Fournir un rapport donnant les hypothéses géotechniques a prendre en compte au stade de |'avant-projet, les principes de construction

envisageables (terrassements, soutenements, pentes et talus, fondations, assises des dallages et voiries, améliorations de sols, dispositions
générales vis-a-vis des nappes et des avoisinants), une ébauche dimensionnelle par type d’ouvrage géotechnique et la pertinence
d’application de la méthode observationnelle pour une meilleure maitrise des risques géotechnigques.

Phase Projet (PRO)

Elle est réalisée au stade du projet de lz maitrise d’ceuvre et s’appuie obligatoirement sur des données géotechniques adaptées suffisamment
représentatives pour le site.
— Définir si besoin un programme d’investigations géotechnigues spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les

résultats.
— Fournir un dossier de synthése des hypotheses géotechniques a prendre en compte au stade du projet {valeurs caractéristiques des

parameétres géotechniques en particulier), des notes techniques donnant les choix constructifs des ouvrages géotechniques (terrassements,
souténements, pentes et talus, fondations, assises des dallages et vaoiries, améliorations de sols, dispositions vis-a-vis des nappes et des
avoisinants), des notes de calcul de dimensionnement, un avis sur les valeurs seuils et une approche des quantités.

Phase DCE / ACT

Elle est réalisée pour finaliser le Dossier de Consultation des Entreprises et assister le maitre d’ouvrage pour I'établissement des Contrats de

Travaux avec le ou les entrepreneurs retenus pour les ouvrages géotechniques.
— Etablir ou participer a la rédaction des documents technigues nécessaires et suffisants a [a consultation des entreprises pour leurs études
de réalisation des ouvrages géotechniques (dossier de la phase Projet avec plans, notices techniques, cahier des charges particuliéres, cadre

de bordereau des prix et d’estimatif, planning prévisionnel).
— Assister éventuellement le maitre d'ouvrage pour la sélection des entreprises, analyser les offres technigues, participer a la finalisation des

piéces technigues des contrats de travaux.

EQUATERRE GEQTECHNIQUE -6 rue de I'Euro 74960 MEYTHET Tél: 0450 67 18 61 Mail : contact@equaterre-geotechnique.fr



Classification des missions d'ingénierie géotechnique (Partie 2/2)

BUREAU D’ETUDES
INGENIERIE
GEOTECHNIQUE

|

EQUATERRE

ETAPE 3 : ETUDES GEOTECHNIQUES DE REALISATION (G3 et G4, distinctes et simultanées)

ETUDE ET SUIVI GEOTECHNIQUES D’EXECUTION (G3)
Cette mission permet de réduire les risques géotechniques résiduels par la mise en ceuvre a temps de mesures correctives

d’adaptation ou d’optimisation. Elle est confiée a I'entrepreneur sauf disposition contractuelle contraire, sur la base de |la phase
G2 DCE/ACT.
Elle comprend deux phases interactives :

Phase Etude
— Définir si besoin un programme d’investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en

exploiter les résultats.

— Etudier dans le détail les ouvrages géotechniques : notamment établissement d’une note d’hypothéses géotechniques sur la
base des données fournies par le contrat de travaux ainsi que des résultats des éventuelles investigations complémentaires,
définition et dimensionnement (calculs justificatifs) des ouvrages géotechniques, méthodes et conditions d’exécution (phasages
généraux, suivis, auscultations et contrdles a prévoir, valeurs seuils, dispositions constructives complémentaires éventuelles).
— Elaborer le dossier géotechnique d’exécution des ouvrages géotechniques provisoires et définitifs : plans d’exécution, de
phasage et de suivi.

Phase Suivi
— Suivre en continu les auscultations et I'exécution des ouvrages géotechniques, appliquer si nécessaire des dispositions

constructives prédéfinies en phase Etude.
— Vérifier les données géotechniques par relevés lors des travaux et par un programme d’investigations géotechniques

complémentaire si nécessaire (le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les résultats).
— Etablir la prestation géotechnigue du dossier des ouvrages exécutés (DOE) et fournir les documents nécessaires 3
I'établissement du dossier d'interventions ultérieures sur I'ouvrage (DIUQO).

SUPERVISION GEOTECHNIQUE D’EXECUTION (G4)

Cette mission permet de vérifier la conformité des hypothéses géotechniques prises en compte dans la mission d’étude et suivi
géotechniques d’exécution. Elle est a la charge du maftre d’ouvrage ou son mandataire et est réalisée en collaboration avec la
maftrise d’ceuvre ou intégrée a cette derniére. Elle comprend deux phases interactives :

Phase Supervision de I'étude d’exécution

— Donner un avis sur la pertinence des hypotheses géotechniques de I'étude géotechnique d’exécution, des dimensionnements
et méthodes d’exécution, des adaptations ou optimisations des ouvrages géotechniques proposées par 'entrepreneur, du plan
de contréle, du programme d'auscultation et des valeurs seuils.

Phase Supervision du suivi d"exécution

— Par interventions ponctuelles sur le chantier, donner un avis sur la pertinence du contexte géotechnigue tel qu’observé par
I'entrepreneur (G3), du comportement tel qu’observé par I’entrepreneur de I'ouvrage et des avoisinants concernés (G3), de
I’adaptation ou de I'optimisation de I'ouvrage géotechnique proposée par I'entrepreneur (G3).

— donner un avis sur la prestation géotechnique du DOE et sur les documents fournis pour le DIUO,

DIAGNOSTIC GEOTECHNIQUE (G5)

Pendant le déroulement d'un projet ou au cours de la vie d'un ouvrage, il peut étre nécessaire de procéder, de fagon
strictement limitative, a I'étude d’un ou plusieurs éléments géotechniques spécifiques, dans le cadre d’une mission ponctuelle.
Ce diagnostic géotechnique précise 'influence de cet ou ces éléments géatechniques sur les risques géotechniques identifiés
ainsi que leurs conséquences possibles pour le projet ou I'ouvrage existant.

— Définir, aprés enquéte documentaire, un programme d'investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le

suivi technique, en exploiter les résultats.
— Etudier un ou plusieurs éléments géotechniques spécifiques (par exemple souténement, causes géotechniques d’un

désordre) dans le cadre de ce diagnostic, mais sans aucune implication dans la globalité du projet ou dans I'étude de I'état

général de I'ouvrage existant.
— Si ce diagnostic conduit a modifier une partie du projet ou a réaliser des travaux sur I'ouvrage existant, des études

géotechnigques de conception et/ou d’exécution ainsi qu’un suivi et une supervision géotechniques seront réalisés
ultérieurement, conformément a I'enchainement des missions d'ingénierie géotechnique (étape 2 et/ou 3).
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