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1 Recueil des données 
Les sources de données bibliographiques suivantes ont été utilisées : 

- Le pôle d’information Flore habitats en Rhône Alpes, portail des données publiques des 

deux conservatoires botaniques nationaux d’Auvergne Rhône Alpes. ( http://www.pifh.fr 

- Les données du MNHN /Institut National de Protection de la Nature  

- Le site botanique www.florealpes.com 

- Le site botanique botanica (http://www.tela-botanica.org) 

-  (https://inpn.mnhn.fr/docs/cahab/fiche ) 

- Flora helvetica (5 ème édition) et son “guide d’excursion” 

- Le Grand Guide de la flore des Alpes de T. Ménard 

- La flore forestière française tome 2 Montagnes de J.-C. Rameau et al. 

- Les données communales mises à disposition par la DREAL Auvergne Rhône-Alpes 

(http://www.rdbrmc-travaux.com/basedreal/) 

(http://carto.georhonealpes.fr/1/dreal_nature_paysage/) 

-  L’observatoire des Territoires en Rhône-Alpes (http://www.auvergne-rhone-

alpes.developpement-durable.gouv.fr/observatoire-des-paysages-en-rhone-alpes) 

- L’observatoire national des risques naturels du ministère chargé de l’écologie 

(http://www.onrn.fr/) 

- Le Géoportail des pays de Savoie (http://www.geoportail-des-savoie.org/) 

- Le visualisateur Infoterre du BRGM (http://www.infoterre.brgm.fr/viewer/) 

- Le site de géologie des Alpes (http://www.geol-alp.com/) de M. Gidon 

- L’atlas des chiroptères de Rhône-Alpes – LPO Rhône-Alpes, 2014 

- L’inventaire des Gîtes cavernicoles d’intérêt majeur en Rhône-Alpes 

- Les Listes Rouges des vertébrés terrestres de Rhône-Alpes - LPO ...https://auvergne-

rhone-alpes.lpo.fr/.../les-listes-rouges-des-vertebres-terrestres-de-rhone-Alpes 

- La liste rouge des Papillons diurnes de Auvergne Rhône Alpes - INPN /UICN 2018 

http://www.auvergne-rhone-alpes.developpement-durable.gouv.fr/liste-rouge-

regionale-des-papillons-diurnes-a13545.html 

- La vie des Papillons, de T. Lafranchis et al., 2016 

- La liste rouge régionale des Amphibiens (2017)  ww.auvergne-rhone-

alpes.developpement-durable.gouv.fr/liste-rouge-regionale-des-amphibiens-

a13085.html 

- La liste rouge des Odonates http://www.auvergne-rhone-alpes.developpement-

durable.gouv.fr/liste-rouge-regionale-des-odonates-a12918.html 

- La liste rouge des Vertébrés de la Région Rhône Alpes (2008) https://auvergne-rhone-

alpes.lpo.fr/lr/LRvertebresTerrestresRA.pdf 

- La liste rouge de la flore vasculaire de Rhône Alpes 

http://www.pifh.fr/pifhcms/index.php/ressources/telechargement/LISTE-ROUGE-ET-

CATALOGUE-DE-LA-FLORE-VASCULAIRE/Liste-rouge-de-la-flore-vasculaire-de-

Rh%C3%B4ne-Alpes/ 

- La liste rouge des végétations 

http://www.pifh.fr/pifhcms/index.php/ressources/telechargement/LISTE-ROUGE-ET-

CATALOGUE-DES-V%C3%89G%C3%89TATIONS/ 

- Aménagement de la forêt communale de Sallanches 2002-2019, ONF 
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2 Définition de la zone d’études 
 

La commune de Sallanches est située en Haute-Savoie en rive gauche de la vallée de l’Arve. 

 

 

La zone étudiée est le bassin versant du torrent de Dière, qui draine le bassin versant de Doran, à 

l’extrémité Est de la chaîne des Aravis. 
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3 Le bassin versant 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Vue GoogleEarth 3D du bassin 

Vue sur orthophotoplan du bassin 
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La surface totale du bassin intercepté (altitude 870 m) est évaluée à 6.8 km² environ : 

 

Le bassin a une forme assez arrondie (périmètre estimé à 12 km seulement) : 
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3.1 Contexte géologique 

 

Extrait de la carte du BRGM (1/50 000ème imprimée de Cluses) et extraits de sa légende : 
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Le bassin est donc assez homogène avec une grande surface en éboulis actifs issus des affleurements 

subalpins de la zone externe, calcaires et marno-calcaires. 

Extrait du site Géol-Alp de M. Gidon : (carte simplifiée) 

 

Cette synthèse confirme donc que le bassin est principalement occupé par des affleurements datant 

de l’Hauterivien, Berriasien, Valanginien et de Terres Noires (couverture sédimentaire tertiaire 

autochtone qui masque le socle cristallin). 

 

3.2 Géomorphologie 

 

Partie supérieure du bassin, jusqu’au pont de Outredière Partie inférieure du torrent, en 

aval du pont de Outredière 
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Profil du torrent : la pente moyenne en amont de la cote 870 m est de 30 % environ, contre seulement 

16 % en aval. Le dénivelé est de 350 m environ sur cette partie avale, pour environ deux kilomètres de 

cours d’eau jusqu’à la confluence avec l’Arve. 

 

3.3 Climatologie 

 

Extraits de climate-data.org : 

 

 

 

La lame d’eau est donc très bien répartie sur tous les mois de l’année. D’après le plan de gestion de 

l’ONF, la pluviométrie moyenne est de 1148 mm/an (sur période 1989 – 1997). 

Compte-tenu de son altitude moyenne (environ 1700 m), le bassin de Dière reçoit certainement une 

lame d’eau supérieure à celle de la vallée. 

 

3.4 Hydrologie 

 

Le régime des torrents de la zone est de type nivo pluvial. La fonte se produit surtout au printemps. 

Elle occasionne un pic en avril et mai : voir courbe ci-dessous. 

Nous disposons de données pluri annuelles sur les torrents de la Sallanche (20 km²) et du Bronze (28 

km²) à proximité, ainsi que du Borne (70 km²), peu éloigné. Cela permet une approche moyenne basée 

sur des données fiables et extrapolables au Dière. 

A ce stade des études les valeurs moyennes sont extrapolées sur le Dière au prorata des surfaces des 

bassins versants, en attribuant un poids à chacun des bassins de référence fonction de son homologie 

avec le Dière. Cela permet de modéliser l’hydrologie comme suit : 

La valeur de 25 l/s /km² serait retenue pour le débit spécifique, correspondant à un module de 170 l/s 

pour le bassin intercepté de 6.8 km² à la cote 862 m. Ces valeurs sont volontairement prudentes 
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(minorées) à ce stade. Ces chiffres seront affinés dans la suite des études du projet, et la totalité de la 

démarche sera présentée.  

Les prélèvements existants (AEP : 17 l/s) seront également pris en compte (cumul avec le débit 

minimum biologique requis). 

 

Estimation du débit d’étiage 

Le QMNA5 est estimé à 40 l/s (avec une valeur spécifique retenue de 5.8 l/s /km²). 

 

4 Implantation des installations projetées : 
 

Vue d’ensemble : 

La prise d’eau est prévue à la cote approximative 862 m, à proximité du pont de la route de Outredière, 

à l’aval immédiat. Elle serait de type tyrolienne (« par en-dessous »). 

862 m 
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Aval du pont d’Outredière 

Amont du pont d’Outredière 



 

Yethy – 10 avril 2020                                                        p. 12 

SENSIBILITE ENVIRONNEMENTALE DU BASSIN DU DIERE 

L’ouvrage serait implanté 5 m en aval du pont, en s’appuyant rive gauche sur la parcelle 1666 et rive 

droite sur la 2057. Cette implantation permet de pouvoir turbiner les eaux en sortie de la centrale 

existante d’Outredière, en prolongeant la conduite de restitution jusqu’au futur dessableur. 

 

 

Un dessableur serait enterré. La mise en charge se ferait à la cote 862 m environ. L’ensemble 

occuperait une surface de 100 m² environ. 
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La conduite forcée (enterrée) de diamètre 500 mm serait implantée à l’écart du lit mineur, selon des 

choix techniques et fonciers à préciser, en forêt de Sallanches.  

Elle rejoindrait la route en rive droite, avant de plonger en forêt communale gérée par l’ONF, à Plan 

Chevallier, à la cote 816 m (voir plan de situation sur IGN plus haut), en suivant au maximum une piste 

existante. Elle rejoindrait ensuite la piste proche de la route à la cote 575 m sous le hameau de La 

Pierre. 

 

 
 

 

 
 

 

 
 

Route à rejoindre en aval du pont 

Route empruntée 

Départ de la piste en forêt 
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Vues du tracé de la conduite forcée (forêt communale, parcelles forestières N° 35 et 36, voir 

périmètre en marron sur le plan de situation ONF ci-dessous) 

 

 

 
 

Les milieux naturels à traverser y sont homogènes. Le tracé serait essentiellement sous piste existante 

et le long de sentiers, sur une longueur totale de 1605 m. La longueur de tronçon court-circuité serait 

ainsi de 1.3 km environ. 

Le bâtiment de turbinage (environ 120 m²) est prévu également à proximité immédiate d’une piste 

existante, à la cote approximative 575 m (route entre les hameaux de La Pierre et Blancheville). 
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Piste d’accès au site de la 

centrale et site pour la centrale, 

près de la route entre La Pierre 

et Blancheville 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Accès à la route pour le site de 

la centrale 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

La base de vie du chantier et les stockages de matériaux seraient implantés en bas du projet, le long 

de routes et parkings existants, à l’écart du lit mineur, sans incidence possible sur le torrent. Il n’y a 

pas nécessité de créer de nouvelles aires ou accès. 

 

 

Le raccordement électrique pour l’évacuation du courant produit nécessitera une courte ligne enterrée 

jusqu’au réseau existant HTA souterrain présent sous la route. 
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5 Inventaires et protections 
 

5.1 Recensement exhaustif des zonages sur la commune 

 

L’ensemble des zonages environnementaux de la commune de Sallanches est listé ci-dessous (source 

DREAL). 

 

5.1.1 Zonages d’inventaires 
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Le bassin étudié est situé au nord de la commune de Sallanches à proximité de la ZNIEFF de type 1 et 

2 Chaine des Aravis mais nettement éloigné de la ZNIEFF de type 2 Ensemble des zones humides des 

environs de Combloux et Megève située plus au sud.  

 

 
 

ZNIEFF de type 1 et 2 (chaine des Aravis) : en vert clair et foncé ci-dessous 
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5.1.2 Zonages règlementaires 

 

 

 

5.1.3 Autres zonages nature 

 

On ne recense pas d’autre zonage sur le bassin étudié. En particulier les zones humides les plus proches 

sont très éloignées du Dière (en bleu ci-dessous) : 
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5.2 Zonages concernés par le bassin étudié 

 

Le sommet du projet est proche des zonages superposés « Les Aravis » de plusieurs natures : 

d’inventaire ZNIEFF 1 et 2, NATURA2000 habitats, NATURA2000 Oiseaux, APPB (?) 

La ZNIEFF de type 2 recouvre le sommet de l’emprise du projet. 

En revanche la ZNIEFF de type 1 se situe en amont du pont d’Outredière : le projet, dont ce point 

constitue le sommet, est donc extérieur à ce zonage : voir la carte ci-dessous (source DREAL). 

Toutefois sur d’autres secteurs proches, la ZNIEFF inclut de petites surfaces de milieux forestiers et la 

zone concernée par le projet est donc très similaire : même altitude, même exposition, géologie 

proche. Nous pouvons ainsi bénéficier très utilement des informations descriptives de la ZNIEFF. 
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Extraits de la fiche descriptive de la ZNIEFF de type 1 : 

Bien que l’emprise du projet soit en aval, nous reprenons ci-dessous les éléments importants de la 

fiche descripticve de la ZNIEFF de type 1 : 

 

 

5.3 Trame verte et bleue, SRCE, classement des cours d’eau 

 

5.3.1 Trame verte et bleue, SRCE 
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Le bassin n’est pas concerné par un corridor du SRCE : traits bleus ci-dessous : 

 

Mais un « corridor fuseau à remettre en bon état » est tracé sur les deux rives de l’Arve au droit du 

bassin de Dière : 

 

L’objectif est vraisemblablement de rétablir une continuité écologique entre les deux rives de l’Arve, 

dont la vallée est empruntée par l’autoroute, les voiries et divers obstacles à la circulation des animaux. 

Le réservoir de biodiversité, en gris ci-dessous, correspond à la ZNIEFF décrite plus haut 
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Le torrent de Dière n’est pas signalé comme d’intérêt écologique (les cours d’eau signalés sont 

représentés en bleu ci-dessous) 

 

 

 

5.3.2 Statuts réglementaires des cours d’eau 

 

Le cours d’eau ne figure pas au titre de l’article L.432-6 du Code l’Environnement comme ruisseau à 

salmonidés migrateurs et n’est pas classés au titre du Décret n° 86-404 du 12 mars 1986, portant 

application de l’article 2 de la loi du 16 octobre 1916 modifiée.  

Il n’a pas fait l’objet d’un classement dans les listes 1 et 2 établies en application de l’article L.214-17 

du Code de l’Environnement : cours d'eau, parties de cours d'eau ou canaux sur lesquels aucune 

autorisation ou concession ne peut être accordée pour la construction de nouveaux ouvrages s'ils 

constituent un obstacle à la continuité écologique. Les listes des cours d'eau, classés au titre de l'article 

L214-17 du code de l'environnement, ont été arrêtées par le préfet coordonnateur de bassin le 3 juillet 

2013 et publiées au journal officiel de la République française le 11 septembre 2013. 
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Le torrent de Dière n’est pas inscrit dans l’annexe 1 de l’arrêté préfectoral du 31/07/2013 n° 2013212-

0009 portant inventaire des frayères dans le département de la Haute-Savoie pour la liste 2, écrevisses 

à pattes blanches : 
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Le torrent de Dière est en revanche inscrit dans l’annexe 1 de l’arrêté préfectoral du 31/07/2013 n° 

2013212-0009 portant inventaire des frayères potentielles dans le département de la Haute-Savoie 

pour la truite fario : voir extrait ci-dessous : 

 

 

 

 

 

On peut toutefois observer que ce classement concerne un tronçon très long qui présente des 

conditions de pente, et plus globalement de morphologie très variée. Il est clair que les conditions 

nécessaires à une frayère ne sont pas réunies sur une grande partie du Dière entre le pont d’Outredière 

et la confluence avec l’Arve. De plus des infranchissables avérés découpent le cours d’eau en parties 

indépendantes, avec montaison impossible.  

Pour préciser cette qualification de frayère potentielle, une étude hydrobiologique a été conduite fin 

2019. 

Elle identifie les tronçons qui présentent des caractéristiques réellement favorables au frai de la truite. 

Elle est annexée in extenso à ce dossier. 
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Cette étude décrit la morphologie du torrent entre les principaux infranchissables. 
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On peut considérer à ce stade de connaissance que tout l’amont du cours d’eau depuis le pont de 

Blancheville est défavorable au frai, et que la partie la plus en aval, la moins pentue, est à contrario la 

plus favorable et peut justifier ce classement. La limite entre les deux doit donc être précisée. Cela 

permet sans ambiguïté de mesurer l’incidence du projet sur ce point et la pertinence du choix 

d’implantation de la restitution du débit au torrent. 

Cascades, infranchissables naturels à la montaison 

Vue du torrent dans le tronçon court-circuité, 

depuis la route 
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Un profil altimétrique établi depuis le pont d’Outredière jusqu’à l’entrée du pont canal de l’autoroute 

(établi avec l’outil du Géoportail de l’IGN) permet de constater la baisse de la pente moyenne de 

l’amont vers l’aval.  

La franchissabilité est représentée dans l’étude hydrobiologique sur cette carte : 
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Le pont de Blancheville est donc considéré comme un point à l’amont duquel les zones potentiellement 

favorables aux frayères sont « anecdotiques ». 

 

Cela justifie que le choix délibéré de la restitution : en amont de ce pont afin de préserver totalement 

tout l’aval, où le rôle de frayère est avéré et significatif : come décrit ci-dessous : 
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6 Habitats terrestres, flore et faune 
 

6.1 Cadrage : les habitats rencontrés 

 

On peut d’abord se référer à la fiche descriptive de la ZNIEFF de type 1 qui est bien détaillée. 

 

 

 

Les habitats déterminants de la ZNIEFF sont donc des milieux ouverts d’altitude et le projet ne peut 

interférer avec de tels milieux compte-tenu de son implantation. 

On peut ensuite se référer, pour l’étage de végétation qui nous intéresse, au plan de gestion de l’ONF 

basé sur une cartographie des habitats : 

Le plan de gestion établi par l’ONF pour la forêt communale décrit les « stations forestières 

détaillées », basées sur la phyto-sociologie et la composition floristique, les conditions édaphiques et 

climatiques. Dans les parcelles 35 et 36 (celles qui supportent l’emprise de la conduite entre les cotes 

575 et 815 m), le milieu est homogène, c’est une Hêtraie sapinière pessière plus ou moins fermée, à 

strate adulte dominante.  

La formation végétale est décrite comme hêtraie sapinière à myrtille (myrtillo-abietum) de l’étage 

montagnard. Elle se prolonge dans le subalpin (en amont du projet) en transition vers la pessière 

mésophile à myrtille (Piceetum subalpinum myrtilletosum). 
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Plan forestier avec parcelles forestières 35 et 36 (en marron), source ONF 

Le plan de gestion répertorie par parcelle forestière les habitats identifiés (avec code CORINE BIOTOPE) 

: 

 

 

 

Il apparait donc que les parcelles forestières concernées (35 et 36) ne relèvent d’aucun habitat 

d’intérêt communautaire et encore moins prioritaire, ce qui confirme notre première analyse 

(formations banales). 
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En dehors du torrent lui-même, le milieu concerné est une forêt mixte mésophile de l’étage 

montagnard inférieur (entre 575 m et 815 m d’altitude). Cela sera confirmé par les relevés botaniques 

de l’ONF (révision du plan d’aménagement de la forêt communale qui sera disponible en 2020).  

Signalons par ailleurs que la dernière tempête a occasionné de nombreux chablis en été 2019. Ils sont, 

depuis l’automne 2019, en cours d’exploitation par l’ONF. Ces abattages ne sont pas terminés ce 

printemps. Les peuplements vont désormais présenter de grandes trouées dans ce secteur. Elles 

pourront être mises à profit pour le passage de la conduite forcée, ce qui minimisera encore les 

déboisements nécessaires. L’exploitation étant en cours il est cependant prématuré de vouloir 

implanter avec précision le tracé. 

Le plan de gestion de l’ONF (« aménagement forestier ») proposé pour 2020 tiendra sans doute 

compte de ce bouleversement. 

 

 

6.2 Flore et faune 

 

 

 

On reprend ci -dessous les listes exhaustives de la ZNIEFF de type 1 : 

Câble-mât installé au pont d’Outredière pour le 

débardage des nombreux arbres tombés en 2019 

Cyclamen en forêt 

(12/09/2019) 
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6.2.1 Espèces animales 

 

Les espèces à statut de protection liées aux milieux ouverts sont à exclure (apollon, lièvre variable, une 

partie des oiseaux…) 

Les espèces animales protégées potentiellement présentes (donc en milieu forestier ou 

potentiellement liées au torrent de Dière sur le tronçon concerné par le projet), sont : 

- La grenouille rousse dont la présence ne peut être exclue 

- Des oiseaux forestiers tels le Hibou Grand-duc. De très nombreuses espèces sont 

protégées parmi les espèces forestières. Un inventaire est donc inutile car on ne peut 

exclure leur présence, ils sont très mobiles. 

- Mais les arbres à cavités devront être recherchés à proximité des pistes empruntées pour 

les espèces associées (petites chouettes, pics, etc…) mais aucun repéré pour l’instant. 

Le plan de gestion de la forêt communale (ONF, Aménagement 2002-2019), donne les informations ci-

dessous. Il confirme la présence potentielle de plusieurs espèces de rapaces nocturnes dont le Hibou 

Grand-duc (extraits ci-dessous) : 

 

A noter que ce document ne traite pas le sujet des chiroptères. La présence de leur habitat éventuel 

devra être abordée par la recherche des cavités. 
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6.2.2 Espèces végétales 

 

Les espèces à statut de protection liées aux milieux ouverts, landes ou pelouses ou éboulis ou milieux 

marécageux sont à exclure (les androsaces, les carex, …) 

Les espèces végétales protégées potentiellement présentes se limitent ainsi à : 

- Aquilegia alpina 

- Epipogium aphyllum 

- Gagea lutea 

- Cystopteris montana 
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Le plan de gestion de la forêt communale (ONF), donne à ce sujet les informations suivantes : 

 

 

Des inventaires ont été réalisés en 2019 le long du tracé prévisionnel : 

 

Inventaires botaniques des 26/06/19 et 14/06/19 

Milieu naturel : forêt rive droite de Dière entre cotes 820 m et 575 m (hêtraie sapinière mésophile de 

l’étage montagnard inférieur) 

Strate arbres 

 

Strate arbustive 

 

Strate herbacée 

 

Fagus sylvatica 

Abies alba 

Acer pseudoplatanus 

Fraxinus excelsior 

Betula verrucosa 

Ulmus glabra 

Acer campestris 

Prunus avium 

Quercus robur 

Picea abies 

Buxus sempervirens 

Corylus avellana 

Lonicera xylosteum 

Viburnum lantana 

Rubus fruticosus 

Vaccinium myrtillus 

Crataegus laevigata 

Ilex aquifolium 

Prenanthes purpurea 

Geranium robertianum 

Oxalis acetosella 

Hedera helix 

Orobancha hederae 

Driopteris affinis 

Gallium odoratum 

Polygonatum multiflorum 

Maienthemum biflorum 

Paris quadrifolia 

Veronica urticifolia 

Anemone hepatica 

Hylocomium splendens 

Dicranum scoparium 

Cyclamen purpurascens 

Hieracium murorum 

Cephalanthera rubra 
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7 Sensibilité paysagère 
 

L’agglomération de Sallanches est située en vallée, mais en montant en direction de Doran on bénéficie 

de beaux points de vue sur l’autre rive de la vallée de l’Arve : les aiguilles de Warrens, le rebord du 

désert de Platé, la cascade d’Arpenaz, et enfin vers l’Est sur le massif de Chamonix. 

 

La commune est concernée par plusieurs unités paysagères, dont à proximité du bassin étudié : 

 

 

 

 

 

Ancolie commune (à distinguer de l’ancolie 

des Alpes) en bord de piste forestière 
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La totalité des sites classés de la commune est listée ci-dessous : 

 

La cascade de Doran est située sur le bassin étudié, mais très en amont du projet (photo de 

couverture). 

 

La prise d’eau et son dessableur enterré seront peu visibles dans un site encaissé et loin des zones 

sensibles. Le bâtiment de turbinage sera situé en fond de vallée dans une zone peu sensible (contexte 

très artificialisé près de l’Autoroute). L’emprise de la canalisation enterrée sera peu impactante car 

très peu visible de points de vue éloignés, et essentiellement sous piste existante donc sans ouverture 

du couvert forestier. La végétation pourra reprendre rapidement après les travaux sur les zones à 

déboiser car les conditions climatiques et édaphiques sont favorables à la régénération naturelle 

(sapins et divers feuillus). 

 

8 Etat de la masse d’eau 
 

Physico chimie des eaux 

Le torrent ne fait pas l’objet de suivi de qualité des eaux. 

 

Résultats de l’étude 2019 : 
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9 Usages actuels 
 

9.1 Captages AEP  

 

La totalité des captages sur la commune est listée ci-dessous : 

 

 
La source Doran est captée en amont du projet, c’est la plus importante ressource de la commune avec 

un prélèvement moyen annuel de 1000m3 par jour. 

Voir le rond bleu à gauche sur la carte ci-dessous : situé très en amont du tronçon court-circuité. 

 

 
 

 
 

Ce captage n’est pas placé directement sur le Dière, mais il capte une résurgence présente sur le bassin 

versant. Il est capté actuellement par cet ouvrage un débit de 17 l/s. 
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9.2 Autres prélèvements 

 

Il existe par ailleurs un captage d’eau en amont d’Outredière pour alimenter une petite centrale et un 

atelier de menuiserie : 

 

 

Ce captage est composé de deux prises d’eau placées sur deux affluents. Une conduite forcée en 

mauvais état achemine l’eau jusqu’au village d’Outredière, où elle est turbinée et utilisée pour un 

atelier de menuiserie. La restitution de cette petite centrale se situe près du pont d’Outredière. 

 

Enfin, un autre usage historique de l’eau par prélèvement est 

avéré : un canal de dérivation ancien alimente quelques maisons 

du hameau de Blancheville, via un canal lui-même soumis à un 

prélèvement réglé par une vanne verticale, voir ci-contre : 

Cet usage d’agrément sera étudié plus précisément dans la suite de 

la procédure. 
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9.3 Pêche de loisir 

 

Extraits de l’étude de janvier 2020 : 

 

 
 

Une pêche électrique a été réalisée en 2019, sur une station au pont d’Outredière et sur une station 

au pont de Blancheville.  

Les conclusions sont reprises ci-après : 

Diffluence sur le 

torrent du Dière (canal 

de dérivation au 

premier plan) 
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9.4 Usages du milieu terrestre 

 

Pour le milieu terrestre, le seul usage connu est la randonnée pédestre, essentiellement en amont du 

projet. Les chemins devront bien sûr être maintenus. La conduite doit évidemment être enterrée, et 

l’aspect visuel de la prise d’eau soigné. 
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10 Risques naturels 
 

Le PPR de Sallanches a été approuvé fin 2015, en voici un extrait de la carte des aléas : 
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Le projet est donc entièrement situé en niveau d’aléa moyen pour glissement de terrain (G2), 

cartographié en couleur marron ci-dessus (et en zone d’aléa fort torrentiel sur les berges du torrent). 

Sur le plan réglementaire, le risque est traduit comme suit : 

 

La zone rouge inconstructible correspond à la bande de recul de 10 m qui s’applique aux berges de 

torrents. Les zones bleues N° 6 et 12 sont constructibles sous conditions, avec le règlement D, que 

nous reproduisons ci-dessous (appliqué au risque de niveau moyen) : 
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Il faudra donc réaliser des études géotechniques et concevoir la centrale en fonction du risque de 

glissement pris en compte par le règlement D. 

Le risque subi est donc maîtrisable sans difficulté. 

Les équipements ne sont pas de nature à générer de risque induit : ni la prise d’eau ni le bâtiment de 

turbinage, de par leur implantation, ne pourront faire obstacle aux écoulements. 

 

11 Servitudes 
 

Aucune autre servitude n’atteint l’emprise du projet. 

 

12 Contraintes d’urbanisme 
 

La zone d’implantation est entièrement classée en N (en vert ci-dessous), en dehors de la bande des 

10 m de recul du PPR (en bleu ci-dessous) : 

 

 
 

 

 

Des extraits du règlement en vigueur sont reproduits ci-dessous : 

 

 
 

Les installations hydro-électriques sont donc concernées par la dérogation à l’inconstructibilité dans 

les zones N. 
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L’amont du projet pourra emprunter la route 

d’Outredière avant de rejoindre une zone classée 

en N, en bas à gauche de l’extrait ci-contre : 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

L’ensemble du tracé est ensuite en zone N, en 

rive droite puis, après une traversée du lit 

mineur, en rive gauche jusqu’au site de la 

centrale, à proximité immédiate d’une piste 

existante, elle-même rejoignant la route entre 

Blancheville et La Pierre, voir extrait ci-contre : 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Extrait de la carte de PLU aux abords de la 

centrale 
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13 Conclusion 
 

Le bassin versant de Dière fait l’objet de plusieurs zonages environnementaux quasiment superposés: 

- d’inventaire : ZNIEFF de type 1 et 2 «Aravis» 

- de portée contractuelle : zone NATURA 2000 « Les Aravis » 

Mais aucun de ces zonages ne descend en dessous du pont d’Outredière sauf la vaste ZNIEFF de type 

2. L’implantation du projet entièrement en aval de cette cote évite donc toute interférence avec ces 

zonages environnementaux (à l’exception de la ZNIEFF de type 2). 

Le tracé prévu pour la conduite forcée emprunte en partie des routes et des pistes existantes.  

Il n’y a pas de besoin de création de pistes d’accès ni de zones de stockage de matériaux. 

Par ailleurs aucune zone sensible située à proximité ou en connexion n’est susceptible d’incidences du 

prélèvement projeté dans le torrent ou de l’implantation des infrastructures. 

La qualification de frayère potentielle a été étudiée en détails sur la partie aval du cours d’eau, mais 

toute la partie amont du tronçon court-circuité est un milieu défavorable au frai de la truite car trop 

pentu et de plus jalonné d’infranchissables. L’étude conduite en 2020 pour rechercher les frayères 

potentielles permet de choisir le lieu précis de la restitution qui préservera les frayères avérées. 

Ainsi la démarche « Evitement/Réduction/Compensation » est engagée dès ce stade d’étude de 

sensibilité. Ce choix délibéré d’évitement conséquent permettra de limiter considérablement le 

recours à des mesures de réduction et compensation. 

La présence d’arbres à cavités devra être étudiée plus précisément le long du tracé en forêt car ils 

constituent un habitat potentiel pour les rapaces nocturnes et les chiroptères notamment. Un 

dérangement momentané des autres vertébrés pendant la phase de travaux est probable mais sans 

conséquence sur leur habitat et sur leur présence ultérieure. Aucun invertébré à statut de protection 

n’est suspecté à proximité du projet. Pour autant une zone de mise en défens de 6 m de large pourra 

toujours être implantée durant les travaux. 

Quatre espèces végétales protégées sont potentiellement présentes dans l’habitat forestier de l’étage 

montagnard inférieur, mais n’ont pas été trouvées par l’ONF. Les inventaires réalisés en été 2019 sur 

le tracé prévisionnel ont confirmé leur absence. De nouvelles données ONF sont attendues en 2020. 

L’impact paysager sera très limité en étendue et temporaire, sur l’emprise de la conduite forcée 

essentiellement. La vocation forestière sera maintenue. L’implantation de la centrale et ses abords 

nécessitera un défrichement de 200 m² environ. Une tempête a créé en 2019 de vastes ouvertures et 

l’exploitation des bois a laissé peu de peuplements sur pied. Ainsi l’emprise de la conduite nécessitera 

peu d’abattage d’arbres. Ce point sera vu sur site avec l’ONF gestionnaire de la forêt. 

Il n’y aura pas d’effet notable sur les usages actuels, la santé, la salubrité publique, les risques naturels 

induits, les commodités du voisinage. Moyennant les mesures de réduction communément mises en 

place en phase chantier, il n'y aura pas d'effet notable sur la biodiversité. En outre, les mesures 

d'atténuation sonores également communes permettront de ne pas créer de nuisance sonore. 

Cette étude de sensibilité permet ainsi de conclure sans ambiguïté à l’acceptabilité du projet au regard 

des enjeux environnementaux. Le projet n’est pas de nature à remettre en cause une gestion 

équilibrée du milieu aquatique. Au contraire il contribuera à la production locale d’énergie 

renouvelable et non polluante, en valorisant une potentialité jusque-là inexploitée. 


