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I.A. CONTEXTE REGLEMENTAIRE 

Le décret n°2021-1345 du 13 octobre 2021 pris pour l’application de l’article 40 de la loi n° 2020-1525 

du 7 décembre 2020 d’Accélération et de Simplification de l’Action Publique (ASAP) modifie le régime 

de l’évaluation environnementale des documents d’urbanisme et des unités touristiques nouvelles 

(UTN). 

Ce décret crée un second dispositif d’examen au cas par cas, dit cas par cas « ad hoc », à côté du 

dispositif existant d’examen au cas par cas réalisé par l’Autorité environnementale, dit cas par cas 

« de droit commun ».  

Sont concernées les procédures entrant dans le champ d’application de l’examen au cas par cas ad 

hoc pour lesquelles l’autorité environnementale est saisie pour un examen au cas par cas de droit 

commun après le 1er septembre 2022. 

Le cas par cas « ad hoc » a vocation à être mis en œuvre lorsque la personne publique responsable 

est à l’initiative de l’évolution du document d’urbanisme et qu’elle conclut à l’absence de nécessité 

de réaliser une évaluation environnementale. La demande d'examen au cas par cas se fait par 

l'intermédiaire d'un formulaire spécifique comprenant une description du document transmis et des 

informations sur ses caractéristiques environnementales. L’objectif est, pour la personne publique 

responsable de la procédure, d’établir, par le biais d’une auto-évaluation, que le projet d’élaboration 

ou d’évolution du document d’urbanisme concerné n’est pas susceptible d’avoir des incidences 

notables sur l’environnement. 

Le présent document correspond à la rubrique 6 du formulaire : il consiste en une auto-évaluation et 

doit identifier les effets potentiels de la procédure en prenant en compte la sensibilité du territoire 

concerné et, le cas échéant, expliquer pourquoi la procédure n’est pas susceptible d’avoir des 

incidences notables sur l’environnement. 
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I.B. NOTION D’EFFETS NOTABLES PROBABLES SUR 

L’ENVIRONNEMENT 

Les articles R.104-33 à R. 104-37 du code de l’urbanisme relatifs à la procédure d’examen au cas par 

cas réalisé par la personne publique responsable, ainsi que le formulaire spécifique, ont pour objet de 

transposer la directive 2001/42/CE du Parlement européen et du Conseil du 27 juin 2001 relative à 

l'évaluation des incidences de certains plans et programmes sur l'environnement. 

Celle-ci indique que les effets notables probables sur l’environnement doivent être envisagés « …y 

compris sur des thèmes comme la diversité biologique, la population, la santé humaine, la faune, la 

flore, les sols, les eaux, l'air, les facteurs climatiques, les biens matériels, le patrimoine culturel, y compris 

le patrimoine architectural et archéologique, les paysages et les interactions entre ces facteurs » 

Annexe I, f) de la Directive 2001/42/CE.  

Elle précise que doivent être appréhendés les effets secondaires, cumulatifs, synergiques, à court, à 

moyen et à long termes, permanents et temporaires, tant positifs que négatifs.  

La directive est interprétée à la lumière du principe de précaution, qui est l’un des fondements de la 

politique de protection d’un niveau élevé poursuivie par l’Union européenne dans le domaine de 

l’environnement. Un projet de plan ou programme est considéré comme étant susceptible d’avoir 

des incidences notables sur l’environnement lorsque, en raison de sa nature, s’il risque de transformer 

de façon substantielle ou irréversible des facteurs d’environnement, tels que la faune et la flore, le sol 

ou l’eau, indépendamment de ses dimensions.  

L’évaluation doit être réalisée dès qu’il existe une probabilité ou un risque que l’acte ait de tels effets. 

Il est considéré qu’un tel risque existe dès lors qu’il ne peut être exclu, sur la base d’éléments objectifs, 

que le projet, plan ou programme, est susceptible d’avoir des incidences notables sur l’environnement 

(cf. CJUE, 31 mai 2018, Commission/Pologne, C-526/16, points 65, 66 et 67). 
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I.C. OBJET DE LA MODIFICATION 

 

I.C.1. Localisation du site 

La commune de Brindas se situe dans le département du Rhône à une quinzaine de kilomètres du 

centre de Lyon. En 2021, la commune comptait environ 6718 habitants (Données INSEE 2022). Elle fait 

partie de la communauté de communes des Vallons du Lyonnais et appartient au SCoT du Syndicat 

de l’Ouest Lyonnais. 

 

Carte 1 Localisation de la commune de Brindas 
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I.C.2. Les raisons de la modification 

La modification a pour but premier de faire évoluer le règlement de la zone Uz du PLU qui correspond 

à la ZAC des Verchères dont le dossier de création a été approuvé en janvier 2012. 

 

Figure 1 Plan de la ZAC 

 

Les éléments de la modification portent sur les points suivants du règlement de la zone Uz : 

Article 12 : règle sur les places visiteurs 

Article 12 : règle sur les stationnements pour les logements sociaux 

Article 12 : règle sur la couverture des places de stationnement 

Article 12 : règle sur l’obligation de prévoir les stationnements sur le terrain d’assiette 

Article 12 : règle sur les stationnements pour les destinations autres que l’habitat 

Article 1 : correction d’une erreur matérielle 

Article 3 : règle sur l’accès unique  

Article 3 : règle sur la voirie en impasse  
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II.A. RISQUE D’AFFECTER SIGNIFICATIVEMENT UN SITE NATURA 

2000 

L’évaluation des incidences Natura 2000 est centrée sur la préservation des enjeux de biodiversité ayant 

justifié la désignation des sites Natura 2000 (habitats naturels et espèces d’intérêt communautaire).  

Elle doit être proportionnée aux « documents de planification, programmes ou projets d’activités, de 

travaux, d’aménagements, d’installation, de manifestations ou d’interventions dans le milieu naturel ». 

C’est pourquoi une évaluation des incidences est prévue par étape. Si à l’issue de l’élaboration du plan 

et de l’évaluation environnementale, malgré les mesures de suppression ou réduction d’incidences, le 

risque d’incidences notables demeure, l’information ou l’avis de la commission européenne doivent 

être requis. 

II.A.1. Présentation du réseau Natura 2000 

Constitué d’un ensemble de sites naturels, terrestres et marins, le réseau Natura 2000, vise à assurer la 

survie à long terme des espèces et des habitats particulièrement menacés, à forts enjeux de 

conservation en Europe. Ce réseau est fondé sur la mise en application de deux directives 

européennes : 

- La directive Oiseaux 2009/147/CE du 30 novembre 2009 a pour objet la conservation de toutes 

les espèces d’oiseaux sauvages et définit les règles encadrant leur protection, leur gestion et 

leur régulation. Elle s’applique aux oiseaux, à leurs œufs, nids et habitats. Certaines espèces, 

nécessitant une attention particulière afin d’assurer leur survie, font l’objet de mesures spéciales 

concernant leur habitat. Ces espèces, ainsi que les espèces migratrices dont la venue est 

régulière, sont protégées dans des sites Natura 2000 dits Zones de Protection Spéciale (ZPS) ; 

- La directive Habitats faune flore 92/43/CEE du 21 mai 1992 a pour objet la conservation des 

habitats naturels et de la faune et de la flore sauvages. Les annexes I et II de cette directive 

listent les types d’habitats naturels et les espèces animales et végétales dont la conservation 

nécessite la désignation de sites Natura 2000 dits Sites d’Intérêt Communautaire (SIC) ou zones 

spéciales de conservation (ZSC).  

Certains habitats ou certaines espèces dits prioritaires sont identifiés comme en danger de disparition 

et répondent à des règles particulières. La directive établit un cadre pour les actions communautaires 

de conservation de ces espèces et habitats en cherchant à concilier les dimensions scientifiques qui 

fondent les délimitations des sites avec les exigences économiques, sociales et culturelles des territoires. 

Les espèces et habitats naturels qui nécessitent, sur la base de ces deux directives, la désignation de 

zones de protection spéciale ou de zones spéciales de conservation sont dites d’intérêt 

communautaire, car représentatives de la biodiversité européenne. Ces deux directives imposent à 

chaque État membre d’identifier sur son territoire ces deux types de sites d’intérêt communautaire. Une 

fois désignés, ces sites font partie intégrante du réseau Natura 2000 et doivent être gérés de façon à 

garantir la préservation à long terme des espèces et des habitats qui justifient leur désignation.  

La commune de Brindas n’est pas concernée par un site Natura 2000. 
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II.B. RISQUE D’AFFECTER LES MILIEUX NATURELS ET LA 

BIODIVERSITE 

II.B.1.  Les ZNIEFF 

L’inventaire des Zones Naturelles d’Intérêt Écologique, Faunistique et Floristique (ZNIEFF) a été initié en 

1982 par le Ministère de l’Environnement et mis à jour en 1996. Son objectif est de recenser, de manière 

la plus exhaustive possible : 

- Les ZNIEFF de type I, espaces homogènes d’un point de vue écologique, de superficie réduite, qui 

abritent au moins une espèce et / ou un habitat rare ou menacé, d’intérêt aussi bien local que régional, 

national ou communautaire. Ce sont des espaces d’un grand intérêt fonctionnel au niveau local ; 

- Les ZNIEFF de type 2, vastes ensembles naturels, riches ou peu modifiés, qui offrent des potentialités 

biologiques importantes. Elles peuvent inclure des zones de type 1 et possèdent un rôle fonctionnel ainsi 

qu’une cohérence écologique et paysagère. 

La commune abrite deux ZNIEFF de type I et une ZNIEFF de type 2. 

a Les ZNIEFF de type 1 

 

Au Nord, la commune est concernée par la ZNIEFF de Type 1 – 820031399 « Moyenne vallée de 

l’Yzeron » 

« S'appuyant sur les contreforts des monts du Lyonnais, la moyenne vallée de l'Yzeron est l'une des 

plus importantes coulées vertes de l'agglomération lyonnaise. Ses versants encaissés et en grande 

partie boisés l'isolent du plateau urbanisé en lui conférant un attrait paysager incontestable. Des 

parcelles de prairies, de landes et de cultures s'insèrent dans cet ensemble boisé et introduisent des 

dégagements visuels. Le périmètre concerne des zones naturelles d'un seul tenant situées de part et 

d'autre de l'Yzeron. C'est une petite rivière fougueuse qui prend sa source à 800 m d'altitude dans 

les monts du Lyonnais, à environ dix kilomètres en amont. Sa vallée est taillée dans des roches 

métamorphiques, essentiellement des gneiss. Le secteur concerné montre encore une assez forte 

déclivité et de nombreux enrochements qui l'apparentent à un torrent de montagne. La végétation 

se compose de boisements qui couvrent les versants, de prairies, pâturées ou non par le bétail, de 

quelques cultures (plantes fourragères, maïs) ainsi que de zones anciennement cultivées en cours 

d'évolution sous l'effet de la dynamique naturelle prairie-lande-forêt. La chênaie-charmaie, parfois 

à tendance acidophile, constitue l'essentiel des boisements. Le Châtaignier est présent sur le versant 

sud, plus sec. La ripisylve (boisement bordant la rivière) est plus diversifiée : frênes, aulnes, Cerisier à 

grappe, tilleuls… forment le couvert arboré. Les prairies humides de fond de vallée sont riches en 

graminées et en plantes  fleurs : plusieurs stations d'orchidées y sont localisées : Orchis à larges feuilles 

et Orchis bouffon, de même que la Renoncule à feuilles de lierre, espèce assez rare. Les "landes de 

Sorderattes", incluses dans cette zone, se distinguent par la présence de Callune et de Genêt à 

balais en association avec des espèces pionnières telles que le Prunellier, l'aubépine et l'églantier. 

Trois espèces figurant sur la "liste rouge" des espèces menacées en région Rhône-Alpes se rencontre 

dans la prairie : l'Erythrée petite-centaurée, l'Œillet velu et la Jasione des montagnes. Des lambeaux 

de vigne et des arbres fruitiers représentent les derniers vestiges de cultures aujourd'hui disparues. 

Une mégaphorbiaie (formation à hautes herbes) dominée par l'Eupatoire chanvrine et l'Epilobe 

occupe un bas-fond humide en limite de zone. La présence de plusieurs espèces de rapaces 

nicheurs traduit bien la richesse du milieu : Buse variable, milan noir, Epervier, Bondrée apivore et 

Faucon crécerelle trouvent à la fois des terrains de chasse et des sites tranquilles pour leur 

reproduction. Parmi les mammifères, la présence d'une population stable de Blaireau, espèce 

emblématique du vallon, est à souligner. La prairie de Pont Chabrol se distingue par la présence de 
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plusieurs mares : celles-ci accueillent plus d'une vingtaine d'espèces de libellules ainsi que des 

batraciens, notamment deux espèces de tritons (Triton alpestre et Triton palmé). Le secteur de 

Sorderattes est particulièrement riche, en raison de la mosaïque d'habitats naturels et de la présence 

de zones impénétrables qui jouent le rôle de refuge pour la faune, notamment pour le Chevreuil. Ce 

site est également connu pour l'hivernage de la Bécasse des bois. La qualité des eaux de l'Yzeron, 

bonne à excellente sur certains tronçons, permet à sept espèces de poissons de se maintenir. La 

présence du Chabot indique des eaux vives et bien oxygénées. Le Martin-pêcheur d'Europe est 

observé régulièrement sur la rivièr »  

 

Au Sud, la commune est concernée par la ZNIEFF de Type 1 – 820032237 « Vallée du Garon » 

« Le Garon, entre Chaponost et Soucieu-en-Jarrest, s'écoule dans une vallée bien marquée, aux 

versants parfois rocheux et assez raides. Orientée grossièrement est-ouest, elle présente une 

opposition bien marquée entre le versant ombragé situé au sud de la vallée, et le versant chaud 

côté nord, opposition dont l'influence est particulièrement nette sur les milieux rencontrés. En effet, 

sur les pentes fraîches, la chênaie-charmaie sur sol acide domine. Son sous-bois clair est peu diversifié 

: Grande luzule et Genêt à balais dominent. En face, sur le versant ensoleillé, le Chêne pubescent 

s'impose avec de nombreuses espèces associées : Frêne commun, Charme, Erables plane et 

champêtre, Alisier torminal, Epine-vinette... Les arbres sont souvent assez petits mais l'ensoleillement 

permet l'implantation d'espèces méditerranéennes voire d'espèces exotiques venues d'Amérique 

comme le Figuier de Barbarie (aussi sous le nom de "Cactus raquettes") et le Févier d'Amérique au 

tronc marqué d'épines disposées en faisceaux ; ce dernier forme en particulier une haie dense en 

fond de vallée. Cette vallée située aux portes de l'agglomération lyonnaise réserve donc bien des 

surprises. En outre, la Centaurée de Lyon y a été observée pour la première fois au milieu du dix-

neuvième siècle. Une variété de cette plante serait même propre à la vallée du Garon (Nétien, Flore 

lyonnaise, 1993). Parmi les espèces remarquables, on dénombre également le Buplèvre à feuilles de 

jonc, un fraisier sauvage : le Fraisier musqué, un myosotis à toute petite fleur bleue : le Myosotis raide, 

le Plantain à feuilles carénées, la Spargote printanière et la Vesce jaune. Des orchidées peuvent 

aussi être rencontrées aux détours du chemin ... D'autres espèces rares ont été autrefois observées 

dans la vallée du Garon et les botanistes lyonnais poursuivent leurs prospections afin de les y 

retrouver, voire d'en découvrir de nouvelles. Enfin, la vallée abrite aussi une faune remarquable. Ainsi, 

l'Engoulevent d'Europe, oiseau très particulier de la taille du Coucou, que l'on peut voir avec un peu 

de chance voler à la tombée du jour, planant ou claquant des ailes. Deux espèces remarquables 

de chauve-souris animent également les nuits, la Noctule de Leisler, très arboricole et forestière, ainsi 

que le Vespertillon de Daubenton, nettement plus inféodé aux zones humides. 

 

b Les ZNIEFF de type 2 

Au Nord, la commune est concernée par la ZNIEFF de Type 2 – 820031376 « Ensemble fonctionnel 

formé par l’Yzeron et ses affluents » 

« Les vallons de la Tour de Salvagny et de l'Yzeron, issus des Monts du Lyonnais et jalonnés d'îlots de 

tranquillité (Parc de Lacroix-Laval…), s'insinuent dans les zones urbaines de l'Ouest Lyonnais comme 

autant de « coulées vertes », particulièrement précieuses dans le cadre de cette grande 

agglomération. 

Elles permettent le maintien d'un cortège conséquent d'habitats naturels (dalles rocheuses) ou 

d'espèces intéressantes, voire remarquables, dont la présence dans un tel contexte est parfois 

surprenante. 

Citons ainsi des plantes telles que l'Orchis à fleurs lâches ou le Rosier de France, des libellules (Agrion 

mignon), des oiseaux (Bécasse des bois, Chouette chevêche, Engoulevent d'Europe, Huppe 
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fasciée…), des batraciens (crapaud Sonneur à ventre jaune, Crapaud accoucheur…), et de 

nombreux chiroptères (noctules, vespertilions…). 

Le zonage de type II souligne les multiples interactions existant au sein de cet ensemble, dont les 

espaces les plus représentatifs en termes d'habitats ou d'espèces remarquables sont retranscrits à 

travers des zones de type I (secteurs boisés, parcs, prairies, cours d'eau…) au fonctionnement 

fortement interdépendant. En dehors de celles-ci, d'autres secteurs peuvent s'avérer remarquables, 

par exemple du fait de stations isolées d'Orchis à fleurs lâches (espèce protégée des prairies 

humides). 

Il traduit également particulièrement les fonctionnalités naturelles liées à la préservation des 

populations animales ou végétales, en tant que corridor écologique proche des zones urbaines, 

zone de passage et d'échanges avec les massifs environnants, et zone d'alimentation ou de 

reproduction pour de nombreuses espèces, dont celles précédemment citées. » 

L'ensemble présente par ailleurs un intérêt paysager, géologique (avec notamment les carrières de 

Couzon et Albigny, citées à l'inventaire des sites géologiques remarquables de la région Rhône-

Alpes), récréatif et pédagogique compte tenu de la proximité de l'agglomération lyonnaise, voire 

même archéologique compte tenu de l'utilisation des eaux de l'Yzeron pour l'alimentation de la 

Lugdunum antique, par le biais d'un ingénieux réseau d'aqueducs. 

 

c Évaluation des incidences potentielles de la procédure sur les ZNIEFF 

 

Carte 2 Localisation des ZNIEFF (le point rouge localise la ZAC 



MODIFICATION SIMPLIFIEE N°1 DU PLU DE SAINT-GEORGE-SUR-RENON – ETUDE AU CAS PAR CAS 

17 

Mars 2025 

Les ZNIEFF ne concernent qu’une partie infime du territoire, en frange Nord et Sud-Est.  

La présente modification traite de l’évolution du centre bourg au cœur de l’enveloppe urbaine et 

ne vient pas directement impacter les sites de ZNIEFF qui correspondent aux sites de la vallée de 

l’Yzeron et du Garon. 
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II.B.2. La trame verte et bleue 

a Ce que dit le PLU  

Le Rapport de présentation du PLU de 2014 présente les fonctionnalités écologiques et les corridors 

sur la carte suivante. 

 

Carte 3 Carte extraite du rapport de présentation de 2014 (p 52) 

Une cartographie de la trame verte et bleue a été établie dans le cadre de la révision du PLU 

actuellement en cours. 

 

Carte 4 Carte de la TVB – Mosaïque Environnement 
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Nous retrouvons les deux grands corridors aquatiques de la vallée de l’Yzeron et de la vallée du 

Garon qui font l’objet des ZNIEFF de type 1 et 2, ainsi que des corridors Nord-Sud liés à des 

passages d’eau dans la partie Est du territoire. 

. 

 

b Evaluation des incidences potentielles de la procédure sur la TVB 

L’évolution du règlement de la zone Uz sur les règles de stationnement n’a donc pas d’incidence 

sur la TVB. 

 

La présente modification traite de l’évolution du centre bourg au cœur de l’enveloppe urbaine et 

ne vient pas directement impacter les fonctionnements et continuités écologiques.  
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II.C. INCIDENCES SUR LES ZONES HUMIDES 

Définition : Les zones humides sont des « terrains, exploités ou non, habituellement inondés ou gorgés 

d'eau douce, salée ou saumâtre de façon permanente ou temporaire ; la végétation, quand elle 

existe, y est dominée par des plantes hygrophiles pendant au moins une partie de l'année ». (Art. L.211-

1 du code de l’environnement). 

Deux critères pour définir une zone humide :  

- Présence de sols hydromorphes cf. schéma ci-après ; 

- Et/ou de végétation liée aux zones humides. 

 

En dehors des corridors aquatique, on notera la présence de zones humides dans l’espace 

agricole et naturel au Sud de l’enveloppe urbaine, correspondant à un « creux » dans la 

topographie. 

 

Carte 5 Carte des zones humides – Mosaïque Environnement 

 

La présente modification traite de l’évolution du centre bourg au cœur de l’enveloppe 

urbaine et ne vient pas directement impacter les milieux humides. 
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II.D. INCIDENCES DE LA MODIFICATION DU PLU SUR 

L’ENVIRONNEMENT 

II.D.1. Incidences de la modification du PLU sur la consommation 

d’espace 

 

La modification n’a pas d’incidence sur la consommation d’espace. Il s’agit seulement de 

permettre une adaptation de la règlementation sur les stationnements à l’intérieur de la zone Uz 

correspondant à une ZAC dont l’aménagement est déjà prévu. 

On notera que la modification de la règle de stationnement, en permettant le foisonnement, 

permet d'augmenter les capacités d'usage en matière de stationnement sans augmenter 

l'artificialisation des sols et a donc plutôt une incidence positive. 

 

II.D.2. Incidences de la modification du PLU sur le paysage 

 

La modification n’a pas d’incidence sur le paysage. Il s’agit seulement de permettre une 

adaptation de la règlementation sur les stationnements à l’intérieur de la zone Uz correspondant 

à une ZAC dont l’aménagement est déjà prévu. 

 

II.D.3. Incidences de la modification du PLU sur la biodiversité et les 

milieux naturels 

 

La modification n’a pas d’incidence sur la biodiversité et les milieux naturels. Il s’agit seulement 

de permettre une adaptation de la règlementation sur les stationnements à l’intérieur de la zone 

Uz correspondant à une ZAC dont l’aménagement est déjà prévu. 

 

II.D.4. Incidences de la modification du PLU sur la ressource en eau 

 

La modification n’a pas d’incidence sur la ressource en eau. Il s’agit seulement de permettre une 

adaptation de la règlementation sur les stationnements à l’intérieur de la zone Uz correspondant 

à une ZAC dont l’aménagement est déjà prévu. 

 

II.D.5. Incidences de la modification du PLU sur l’assainissement 
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La modification n’a pas d’incidence sur l’assainissement. Il s’agit seulement de permettre une 

adaptation de la règlementation sur les stationnements à l’intérieur de la zone Uz correspondant 

à une ZAC dont l’aménagement est déjà prévu. 

 

II.D.6. Incidences de la modification du PLU sur l’énergie et le climat 

 

La modification n’a pas d’incidence sur l’énergie et le climat. Il s’agit seulement de permettre une 

adaptation de la règlementation sur les stationnements à l’intérieur de la zone Uz correspondant 

à une ZAC dont l’aménagement est déjà prévu. 

 

II.D.7. Incidences de la modification du PLU sur les pollutions et les 

nuisances 

 

La modification n’a pas d’incidence sur les pollutions et les nuisances. Il s’agit seulement de 

permettre une adaptation de la règlementation sur les stationnements à l’intérieur de la zone Uz 

correspondant à une ZAC dont l’aménagement est déjà prévu. 
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Chapitre III.   

Conclusion sur l’auto-

évaluation 
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À l’aune des développements précédents, eu égard à la nature des secteurs concernés par la 

modification et aux évolutions apportées au PLU qui permettent, entre autres de prendre en 

compte dans la nouvelle OAP  les questions environnementales qui sont absentes de l’OAP 

actuelle, il n’est pas attendu d’incidences notables significatives sur l’environnement sous réserve 

de la bonne mise en œuvre des mesures définies. De fait, la réalisation d’une évaluation 

environnementale systématique n’apparaît pas nécessaire.  

 

 


