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Jupeaux_Gr_att <- read_ods("G:/CESURE/STATISTIQUES/Groupes_étude/Grl-2att_20220109_stat_Prot

ETUDES ET PERSPECTIVES . . N . . . .
¥ n supeaux_Gr_attiservice_instructeur<-as.factor (protection_troupeauxiservice_instructeur)

Jupeaux_cr_atticode_postal<-as.factor (protection_troupeauxicode_postal)
Jupeaux_Gr_attiDemandeur_membre_GP<-as.factor (protection_troupeauxiDemandeur_membre_GP)
supeaux_Gr_attirredateur<-as. factor (protection_troupeauxiPredateur)
supeaux_Gr_attiCategorie_troupeau<-as.factor (protection_troupeauxiCategorie_troupeau)

oupeaux_Gr_attiMode_conduite<-as. factor (protection_troupeauxiMode_conduite)
prucece iun_troupeaux_cr_attianalyse_vulnerabilite<-as.factor (protection_troupeauxfanalyse_vulnerabilite)
protection_troupeaux_Gr_attiCERCLE<-as.factor (protection_troupeaux$CERCLE)
protection_troupeaux_Gr_attiquotite_gardiennage<-as.factor (protection_troupeauxiqQuotite_gardiennage)
protection_troupeaux_cr_attiRegroupement_nocturne<-as.factor (protection_troupeauxiRegroupemnent_nocturne)
protection_troupeaux_Gr_att$INSEE_COM<-as.factor (protection_troupeaux$INSEE_COM)
protection_troupeaux_cr_attianalyse_vulnerabilite<-as.factor (protection_troupeauxfanalyse_vulnerabilite)

protection_troupeaux_cr_attiplus_244j paturage<-as.factor(protection_troupeauxiplus_z244j_paturage)

Cartographie des données de
protection 2021

> A I’échelle communale

- A I’échelle des unités et zones
pastorales

Exploitation des données de
recensement agricole 2010 -
2020

- Cartographie des évolutions
de surfaces paturées

- Analyse des tendances de
I'élevage

Mise a jour de I'observatoire
existant

- Combinaisons de mesures de |
protection

Etude statistique : évaluation de
I'efficacité de la protection

Observatoire dupliqué a
I'échelle départementale

- Tableau de bord
départemental

- Données protection

Création d'une base de données
sur le gardiennage salarié

Fiches synthése

Protection des bovins, gestion
de la protection en Europe,
effarouchement




Nombre de dossiers par département en 2021 Poids des départements dans les
Moselle 1 1

dossiers protection en 2021

Haute-Garonne 1 1
Ardennes 1 1
Bas-Rhin = 3

Doubs = 3

Nievre = 4

Meuse = 4

Aube = 4
Haute-Sabne = ¢
Hautes-Pyrénées = 6
Loire = 6

Top 5 des départements présentant le plus de dossiers:
1. Hautes-Alpes (18,3 %)

2. Alpes-de-Haute-Provence (16,9 %)
Yonne m 7 3. Dréme (9,8 %)
Bouches-du-Rhéne = 7
Hérault = 8

Haute-Marne == 9
Puy-de-Déme w== 10
Aveyron == 11
Rhéne == 12
Haute-Loire wm 12
Haut-Rhin == 13
Pyrénées-Orientales == 14
Cote-d'Or wm 14
Ariege =m 14
Tarn == 15
Ain == 15
Ardeche mm 16
Jura == 25
Gard  m—
Meurthe-et-Moselle  m—
Sabne-et-Loire wemmmm 29
Cantal  —
Vosges wmmmmm 34

4. Savoie (8,6 %)
5. Isere (6,9 %)

Aude m—— 53
Pyrénées-Atlantiques m— 5/
Vaucluse e G2
Lozére =—— 71
Var 129
Haute-Savoie 162
Alpes-Maritimes 178
Isere 228
Savoie
Drome 325
Alpes de Haute-Provence 559
Hautes Alpes

286

606

0 100 200 300 400 500 600 700




CARTOGRAPHIE DES MOYENS DE PROTECTION

Par commune

Par unité ou
zone pastorale
dans le massif

Alpin

Echelle communale 2 échelle des
unités ou zones pastorales

Montant des aides réparties par
UP/ZP selon la surface qu’elles
occupent dans une commune
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CARTOGRAPHIE DES MOYENS DE PROTECTION

Cas 1: ZP avec combinaison de 4 mesures de protection
a haut investissement matériel et présentant une
concentration d’attaques.

- Il existe des facteurs limitant l'efficacité de la
protection.




CARTOGRAPHIE DES MOYENS DE PROTECTION

Cas 2 : UP a haute valeur de protection sans
attaque

- Hypothese : la protection apparait

efficace au vu de I'absence d’attaque.




Cas 3 : UP sans mesure de protection
et présentant des attaques
- Hypothese : une zone a risque
élevé, a potentiel d’amélioration via
la mise en place de mesures de
protection

- Un outil territorial pour I'amélioration locale des protections

Limite : répartition basée sur la commune principale de paturage, les communes secondaires ne sont pas comptabilisées




EVOLUTION DES ELEVAGES ALPINS : PATURAGE

I k< N v N Evolution des surfaces paturées
. \*/3 / A~y . A, *. ¢ (données recensement agricole
: -' ity 2010 -2020)
Lo

Des zones corrélant
concentration d’attaques et
baisse des surfaces et/ou durée
de paturage

Hypothéses :

« La forte exposition au
risque de prédation a
amené les éleveurs a
diminuer la vulnérabilité de
leurs troupeaux en
diminvant le paturage, ou
en les déplacant dans des
zones moins vulnérables.

+ D'autres causes de déprise
agricole rencontrées hors
zone de prédation
interviennent.

——— \ . B . £ %
P S e \ 1 s 9
4 ) \ - > -
—_ \Nhrscllln L> Qe 5 ‘4
’ ‘ Joulon & sy
o SR
3 t;_’fl 'Qf

) X . - : ' SR ) s é : 2, %

:v,.. N '._\ ,‘D e s ) )
o ‘93 & — Evolution de la durée de
fhen b ) paturage (données Osiris
2 { Pourgen-Bresse g =

) 4 <« 2016 —2022)

. Forte baisse
Baisse
Stable
Hausse

. Forte hausse

| NS 0 100 200 km
TR _poion Sl A S —
N
o 2 o’

8



EVOLUTION DES ELEVAGES ALPINS : CHEPTELS

7 e K , _ ""'\) Evolution du nombre d'animaux
)*\J\.f'é( / .wg:én';m a8 } w protégés (données Osiris 2016 -2022)
i 4 o ‘1\ . . N
{ 5, ¢ o Evolution de la taille des cheptels dans les exploitations
Sa & '-: N & "B présentant un dossier depuis 2016
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Augmentation de la taille des cheptels dans les dossiers
existant depuis 2016. Les élevages s’agrandissent.

Néanmoins, augmentation de 55 % des élevages < 450
animaux dans les dossiers entrés aprées 2016 dans la base

X . ~ Osiris (nouvelles installations, nouveaux élevages touchées
e SO X par la prédation)
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COMBINAISONS DE PROTECTION EN QUELQUES CHIFFRES

NOMBRE DE MESURES DE PROTECTION MISES EN
PLACE DANS LES DOSSIERS 2021

4 mesures
15% 1 mesure

21%

2 mesures
31%

En 2021, 48 % des dossiers ont une

combinaison d’au moins trois protections :

gardiennage, chiens, et clétures.
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Nombre de dossiers ayant présenté 1 unique protection en

2021 : XN
- Cloture:90
- Chien:260

Nombre de dossiers ayant présenté 2 protections en 2021 :

COMBINAISONS Chiens de Gardiennage Gardiennage
D’AIDES protection éleveur salarié
Investissement 87 408 44
Chiens de 309 58
protection
Nombre de dossiers ayant présenté 3 protections en 2021 :
= Clbture x chien x Gardiennage éleveur : 631
= Clbture x Gardiennage éleveur x gardiennage salarié : 330

= Chien x gardiennage €leveur x gardiennage salarié : 204
= Chien x gardiennage salarié x cl6ture : 62

Nombre de dossiers ayant présenté 4 protections en 2021 :
489
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CHIENS DE PROTECTION

Proportions de dossiers selon le nombre de chiens pour 100

animaux, en cercle O ou 1

10;0,8[

[0,8;1,2] [1,2;2] [2;4]

Nombre de chiens pour 1 troupeau de 100 animaux

3,8

[4;14]

Disparité importante de la répartition des

chiens au sein d'un troupeau entre les

élevages ayant présentés un dossier

protection.

> Le nombre d‘animaux a protéger ne
détermine pas le nombre de chiens
utilisés.
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ETUDE STATISTIQUE : QUELLE EFFICACITE DE LA PROTECTION ?

Cercle 1 avec des !
! disparités
AYW [mpartantes en Trés haut niveau d'attaques

termes de prédation

]
]
[]
[]
L]

Création de groupes homogenes :

Faible niveau d’attaques

tri par nombre d’attaques

cercles 2021 (communes)

0
1
2
3

Bo-.:z%{'ngr;du- R . e 64 B régions

départements

Variables étudiées :
= Montants alloués & 4 types de protection : cléture, Deuxiémes groupes d’études
Premiers groupes d’'études chiens, gardiennage (éleveur ou salarié) Eleveurs dans des territoires avec :
* Eleveurs en CO » Durée de paturage + 1-2 attaques
* Eleveursen C1 » Nombre d’animaux protégées + 3-6 attaques
* Eleveurs expérimentés (dossier = Nombre dattaques « 7412 attaques
depuis 2016) » Nombre de victimes par attaque * Plus de 12 attaques 12




ETUDE STATISTIQUE : QUELLE EFFICACITE DE LA PROTECTION ?

Variable active

Attaques et victimes par attaque en fonction

. co
de la taille du cheptel en 2021 c1 Clgture x chiens
Eleveurs expérimentés depuis au moins 2016 Cléture x chiens x
4 Nombre d'attaques ::z :ﬁ:gz: Cléture x g:rd. Salarié
3 7-12 attagues Cléture x
13-32 attagues x chiens
Tout Cléture x chiens
2 o a
c1 Gard. Salarié x clture x chiens
Eleveurs expérimentés depuis au moins 2016 4
1 Nombre de victimes par attague ;:z :ﬁ:gz: Gard. salanex 7 xcloture
7-12 attagues Gard. Salarié x x clbture
0 R o o o o 13-32 attagues 3 Gard. Salarié x x cléture
<150 tétes 151 - 450 tétes 451-1200 tétes  1200-1500 tétes > 1500 tétes Tout Gard. Salarié x x cloture
B Moy-nb_att M Moy-nb_victimes
LIMITES
+ Pas dévaluation de la protection mise en place au moment de
PRINCIPALES CONCLUSIONS . ;ar;c;layqs:ee.ffectuée avec la commune principale de paturage
> Pas d’'effet avéré de la durée de paturage, sauf en CO ’
> Pas d’effet du nombre d’animaux protégés

- Les combinaisons de moyens de protection sont toujours
plus efficaces que les moyens de protection utilisés seuls.

- Le « gardiennage salarié » est le moyen de protection le
plus efficace.

- Protections « cléture » et « gardiennage éleveur » montrent

une efficacité des lors qu'elles sont combinées a un autre

moyen de protection.

Perspectives : effectuer la méme étude
en créant des groupes homogenes
selon la répartition des zones de
présence permanente du loup.
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L'OBSERVATOIRE A L'ECHELLE DEPARTEMENTALE
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WE ;E xum M B 1 mm
protection dans chaque département en 2021 oo - * Combinalsons de protection -
= = L ’ Momboe Cu e dpdn | s ) oo peo i or a AR 1
= Chitrs - 1
- Chium:d
| BRIGADE LIFE Sombos di s aya] s 2 eot St 2001
| 4 12 missions réafisées. g - a
3 ®
4 1élevage bovin, 2 élevages équins, 11
dlevages ovins/caprins.
I-I Mombee Gv e dper | Erasr 3 peotechama e JET
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4 Suggestions apportées: ajout de = Cldme = G g e ey o s i <114
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Donnees tirs
b - ™ o s, A 2021

Protection répartie par UP-ZP et crigques en 2021

= Un outil départemental et
une source d’information a + Amélorations

1.7 . + Zopom sur les probiémes émergents rencontrds {par exemple : prédation sur bovins, situation bergers, une zone particuliégrement touchée cette annéde_.)
I’échelle nationale

Prototype d’un tableau de bord départemental sur la protection
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FICHES SYNTHESE : CAS DES BOVINS, EFFAROUCHEMENT, GESTION EN EUROPE

GESTION DE LA PROTECTION DES TROUPEAUX
B Benmace

PREDATION ACTUELLE

¢ Population lupine

E 1: 3307 ups (dont 546 an rigion alping, 124

. e SIS AR R b AT 0 il A ) pedate
m T e o (e,

PROTECTION
* Moyerns mis en place

Clotures, chions de protaction, ganienna ge
* Acteurs

¢ Dymamique de prédation

8742 vict

* Financement
18 M € dindamnization / an o0 moyenne entro

@ISPRA

ETUDES ET PERSPECTIVES

Gestion de la protection en Europe

= Des gestions globalement plus
décentralisées qu’en France ;

= Prédation en augmentation dans
tous les pays, a différents degrés
en terme de présence lupine et
d‘attaques;

= Des financements inégaux, et pas
toujours proportionnels a la
pression de prédation ;

= Une prédation sur bovins
émergente dans de nombreux

pays

Prédation sur bovins,
recommandations selon la littérature
= Eviter le paturage libre en période
de vélage

= Neécessité de porter une attention
particuliére aux veaux (contention
des jeunes, notamment la nuit)

= Cloture a 4 fils, avec ruban ou
fladrys

= Privilégier les petits enclos

Mesures de protection des troupeaux pour les bovins sur les paturages d’estivage
Etude réalisée par Agridea, 2021

Sur les territoires oU des meutes de loups sont installées, le risque d'attaques sur les troupeaux ne se limite plus
aux petits ruminants, maisest également accru pour les bovins nouveaunés.

Agridea ( iation suisse pour le développ de l'agriculture et de I'espace rural) a rassemblé dans une
fiche technique les mesures de protection les plus adaptées pour les troupeaux bovins,

* METHODE:
Evaluation du risque de prédation sur bovins, par comparaison de |a répartition des loups avec |a localisation des
paturages de I'exploitation.

i
i
]
[N —
s pouses
oy
o Agridea, 2021

Evaluation individuelle du risque lors des vélages en estive. Elaboration d'une stratégie annuelle pour la gestion
du troupeau, et notamment des vélages afin de prévenir les risques

» RESULTATS:

Plan de paturage conseilié :

Paturage de vélage< 5 ha; y =W \

Privilégier les petits enclos (-2 ha) pour une meilleure . / .‘x
visibilité; possibilité d'intégrer des petits enclos au sein d'un 4 'v \
grand enclos si nécessaire; = 1

Evacuation rapide des animaux mortsnés (3 mettre sous

bache pour éviter leur consommation par d‘autres animaux et permettre l'identification du prédateur
par les services concernés) ;

Contrdle des animaux en pature 2 fois par jour (si des comportements
inhabituels sont repérés, le service référent doit étre contacté);

Mise en place d'vn dispositif de contentionau sein de la pature;

Cloture a 2 fils visibles, le T 3 30 cm du sol maximum (20 cm conseillé),
tension > 3000 V. Ajout d'unruban de balisage si possible.

Concernant deplusde 2 i fou séparés de leur mere, mise
en place d'une piture cloturée & 4 fils colorés avec mesures
d’effarouchement sonore etfou visvelle.

Si aucune des mesures cidessus ne peuvent étre mises en place, intégration d'un chien de troupeau avec les
bovins.

* LMITES:
Lintégration d'un chien de troupeau avec des bovins est plus difficile 3 mettre en place que dans les troupeaux
de petits ruminants(ovin, caprin).

Si les moyens de protection listés cidessus sont insuffisants, la réglementation suisse accorde éventuellement un
tir de loup, si la surveillance est évaluée suffisante les 2 premiémes semaines de vie des veaux, etqu’un loup esta
I'origine d’au moins 2 morts de bovins en 4 mois.
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Elaboration d’une base de données par la brigade, a la suite des observations nocturnes au sein des

I

élevages

Quelques données complémentaires a la base Osiris :

OFB

OFFICE FRANCAIS
DE LA BIODIVERSITE

Sur la période 2021 - 2022 :

35 missions
Dans 6 départements

* X

‘.—/)\4/

LIFE WOLFALPS
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Mercl de votre attention
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