E ] Demande d’examen au cas par cas préalable

>, da la réalisation éventuelle d'une évaluation environnementale

Liberté = Egalité = Fraternité

REPUBLIGUE FRANGAISE' Adticle R. 122-3 du code de 'environnement N° 14734*03

Minisiére chargé de
l'environnement Ce formulaire sera publié sur le site internet de "aviorilé environnemeniale
Avant de remplir cette demande, lire attentivement la nolice explicative

Cadre réservé & I'autorité environnementale
Date de réception: Dossier complet le : N¢ d'ervegisirement :

12/04/2017 24/04/2017 _ 20AF-ARA-HP- 00533

1. Infitulé du projet
Régularisation administrative de I'exploitation d'une centrale d'enrobage par la société 50.NI.CO implantée sur la commune de

REPLONGES {01)

2. Identification du {ou des) maitre(s) d'ouvrage ou du (ou des) pétitionnaire(s}
2.1 Personne physique ' ' i :
Nom Prénom

2.2 Personne morale
Dé&nomination ou raison sociole SO.NI.CO SARL

Nom, prénom et qualité de ki personne .
habiftée & représenter la personne morale Mme DE GATA Caroline

RCS/SIRET |34 1]|0]6 0! |6]4 8/ 0.0 0/ 1|9] Formejuidique SARL

Joignez & voire demande I'annexe obligaloire n°1

3. Catégorie(s) applicable(s) du tableauv des seuils et critéres annexé al'article R. 122-2 du code de lI'environnement et
dimensionnement correspondant du projet

Caractéristiques dv projet auv regard des séulls et critéres de la catégorie

e e gorieletsousicalcoane {Préciser les éventueiles rubriques issues d’'auires nomenclatures (ICPE, IOTA, eic.)

1a Rubriques ICPE

2521-1: 200 t/h a 5% - Autorisation
1520-2 : 240 t - Déclaration

2915-2 : 2 8001 - Déclaration
Gaz:15 MW

4. Caractéristiques générales du projet

Doivent &ire annexées au présent formulaire Jes piéces énoncées & Ia rubrique 8.1 du formulaire
4.1 Nature dv projet, y compris les éventuels fravaux de démolition

Suite a élaboration d'un dossier de demande d'autorisation d'axploiter en 2012, la centrale d'enrobage de SO.NI.CO a obtenu un
arrété préfectoral autorisant sa mise en service le 21 juillet 2014,

Par décision du Tribunal Administratif de Lyon du 23 février 2017, l'arrété préfectoral a été cassé suite & un vice de forme dans le
cadre de I'enquéte publique de [a phase d'instruction du dossier.

C'est pourquoi un nouveau DDAE doit étre déposé afin de régulariser la situation administrative du site SO.NLCO.

Il n'y a pas de modification dans le cadre de ce dossier, I'étude d'impact sur I'environnement réalisée lors du 1er DDAE demeure
donc inchangée. C'est pourquoi une demande d’examen au cas par cas est adressée a 'autorité environnementale,

La loi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative & l'informatique, aux fichiers et aux libertés s'applique sux données nominatives portées dans ce
{ormulaire. Elle garantit un droit d*accés et de rectification pour ces données auprés du service destinataire.



4.2 Objecttis du projet

Régulariser la situation administrative de la centrale d'enrobage de la société SO.NI.CO implantée 3 REPLONGES, dont les
conditions d'exploitations demeurent inchangées au regard des prescriptions de l'arrété préfectoral du 21 juillet 2014 autorisant

son exploitation.

4.3 Décrivez sommairement le projet
4.3.1 dans sa phase fravaux

Sans objet.

Aucun travaux n'est envisagé, le site étant déja existant.

4.3.2 dans sa phase d'exploitalion

La centrale d'enrobage est composée d'un ensemble de matériels permettant de réaliser, dans des conditions bien définies, le
mélange de matériaux (granulats, filler} avec un liant (bitume). Ce mélange, appelé "enrobé”, est utilisé en travaux routiers
principalement, pour réaliser des couches de roulement (routes, autoroutes, parkings, etc.). Les propriétés d'un enrobé
dépendent de la nature et de ia taille des matériaux employés, de la quantité et de la qualité du liant (bitume). La fabrication
s'effectue a partir d'un process précis et d'une installation spécifiquement dévolue a cet usage.

Le matériel retenu permet une production de 200 tonnes/heure & 5 % d’humidité.
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4.4 A quelle(s) procédure(s) administrative(s) d'autorisation le projet a-1-il été ou sera-t-il soumis 7
La décision de I'aulorité environnementale devra élre jointe au(x) dossier(s) d'autorisation(s).

Le projet a été soumis & une procédure d'autorisation au titre du régime de classement des ICPE. Il a fait I'objet d'un arrété
préfectoral d'exploitation en date du 21 juillet 2014.

Un nouvelle procédure d'autorisation doit &tre déclenchée suite & 'annulation de cet arrét préfectoral par décision du Tribunal
Administratif de Lyon du 23 février 2017.

4.5 Dimensions et caractésistiques du projet et superficie globale de 'opération - préciser les unités de mesure ulilisées

Grandeurs caractéristiques Valeur(s)
Site existant implante sur une parcelle de 24 16T m®

La centrale d'enrobage représente une emprise de ;|5 310m?

Capacité de production ;1200 t/h

4.5 Localisation' du projet
Adresse et commune(s)
d'implantation

Coordonnées géographiques’ Llong.46°19'08"84 Lat. 04753207594

Pour les catégories 5° a), 6° a), b)

SON;CC; SARL d etc). 7°a, 9°a).10°11%) et b),

Lieu dit Peteronde 22°, 32° 34° 38°: 43° a) et b) de

01570 REPLONGES I'annexe & l'arlicle R. 122-2 du
code de I'environnement :
Point de départ : long.__°__'__" lat. °© "
Point d'arrivée : Long s ® oo bmp ™t Lot s Bl oa e

Communes froversées :

Joignez & vofre demande les annexes n°2a é

Non
Non |___|

4.7 S'aght-il d'une modification/extension d'une installation ou d'un ouvrage existant ? Oul |:I
4.7.1 Si oul, cefte instaliotion ou cet ouvrage a-t-il fait ['objet d'une évaluation oul I:'
environnementale 7

4.7.2 §i ovi, décrivez sommairement les
différentes composantes de voire projet et
indiquez & quelle date il a été autorisé ?

] Pour l'outre-mer, voir notice explicative
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5. Sensibilité environnementale de la zone d'implantation envisagée

Afin de réunir les informations nécessaires pour remplir le tableau ci-dessous, vous pouvez vous rapprocher des services
instructeurs. et vous référer notamment & |'outil de cartographie interactive CARMEN, disponible sur le site de chaque
direction régionale.

Le site Intemet du ministére de l'enwronnement VOUS propose un reg:_eroupemeniL de ces données environnementales par
région, & I'adresse suivante ; hilp: 1
Cette plateforme vous indiquera la déﬁnlﬂon de chocune das zones ¢|fées dans le formulaire.

Vous pouvez également retrouver la cartographie d'une partie de ces informations sur le site de llinventaire national du

patrimoine naturel (htip://inpn.mnhn.fr/zone/sinp/espaces/viewer/ ).
Le projet se sttue-i-il : Ovul Non Ltequel/laguelle ?

Dans une zone naturelle

d'intérét écologique, D E
faunistique et floristique de

type | ou Il {ZNIEFF) 2

En zone de mentagne ? D E

Dans une zone couverte

par un aréié de D E
protection de biotope ?

Sur le temitoire d'une
commune lifforale 7

Dans un parc national, un

parc naturel marin, une

réserve naturelle

[nationale ourégionale). [ [X]
une zone de conservation

halieutique ou un parc

nature! régional ?

Sur un tertoire couvert par

un plan de prévention du

bruit, arété ou le cas O K
écheant, en cours

d'élaboration ?

DCans un bien inscrit au

patrimoine mondial ou sa

zone tampon, un

monument historique ou M|
ses abords ou un site

patrimonial remorguable ¢
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Dans une zone
humide ayani fait i'objet
d'une délimitation ?

Dans une commune
couverte par un plan de
prévention des risques
naturels prévisibles [PPRN)
ou par un plan de
prévention des risques
technologigues (PPRT) ?

si oui, est-il prescrit ou
approuvé ?

Dans un site ou sur des sols
pollués ?

Dans une zone de
réparition des eaux ?

Dans un périmétre de
protection rapprochée
d'un captage d'ecu
destiné & la
consommation humaine
ou d'eau minérale
najurelle?

Dans un site inscrit ?

Le projet se situe-t-il, dans
ou & proximité :

D'un site Natura 2000 7

D'un site classe 7

Oul

&

&

PPRn approuvé en date du 14 septembre 2016,
Aléa : Inondation par la Sadne (celle-ci inondera "autoroute A40 avant d'atteindre le
site).

D Le site se trouve en dehors de toute zone inondable, 3 environ 200 m de la plus
proche.

Non Lequel et & quelle distance ?

Zone NATURA 2000 au titre des directive oiseaux (FRB212017 : Val de Sadne) et
D directive habitats (FR 8201632 ; Prairies humides et farét alluviales du val de Sadne) &
1,3 km a l'ouest.

Monument historique “Croix de chemin” & 1,1 km au nord-est. Pas de co-visibilité.

O
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&. Caractédstiques de I'impact potentiel du projet sur Fenvironnement et la santé humaine av vu des informafions

disponibles

6.1 Le projet envisagé est-il susceplible d'avoir les incidences notables sulvantes 7
Veuillez compléter le tableau suivant :

De quelle nature ? De quelle Importance ?

SUiion Appréciez sommuairement I'impact polentiel

Incldences potentielles

[Engendre-til des

prélévements

d'eau # D E
5i oui, dans que!

milieu 2

Impliquera-t-it des

drainages / ou des
‘modifications

prévisibles des D &
‘masses d'eau

souterraines 7

Ressources

Est-il excédentaire
en matérioux ? E E

Est-il déficitaire en

matérniaux 7

Si oui, utilise-t-il les

ressourcas naturelles D’ E
du 50l ou du sous-

sol ?

Est-il susceptible
d'entroiner des Pas de présence de trames vertes ou bleus dans I'environnement immédiat
perurbations, des du site.
dégradations, des
destructions de la Site existan
biodiversité DI E stant
existanie ; faune,
flore, habitats,
continuités
ecologiques ?
Milileu naturel
i le projet est situé Zones Natura2000 a 1,3 km a |'ouest. Pas d'effet & prévoir.
dans ou & proximité
«d'un site Natura Site existant
12000, est-il
susceptible d'avoir D E
unimpact sur un
habitat / une
espéce inscrit(e) au
Formulaire Standard
de Données du site ?
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Est-il susceptible Site existant.

d'avoir des

incidences sur les

«autres zones & E
sensibilité paorticuliére
&énumérées au 5.2 du!

présent formulaire ?

[Site existant.

Engendre-t-il la

consommation

d'espaces naturels, E
agricoles, forestiers,

maritimes ?

Est-it concemné par

des risques D E

technologiques ?

LLa commune de FEILLENS est visée par un PPRN.

Risques Est-l concemé par
des risques naturels ? D E

Engendre-i-il des
risques sanitaires ¢ D E
Est-il concemé par

des risques
sanitaires 7 D E

Pour une production annuelle maximale le trafic moyen journalier est de 30 3

. |40 camions poids lourds.
Engendre-t-il des

‘déplacements/des E D
trafics

N"isunces g . .z - COary ]
T8 Bruit lié au tambour sécheur et au trafic. Activité exclusivement en période de
Est-il source de

bruit ? B| O

Est-il concemé par

des nuisonces |
| | .x
sonores ?
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Emissions

iEngendre-1-il des
‘odeurs ?

Est-il concemé par
‘des nuisances
‘olfactives ?

Engendre-t-il des
vibrations 7

Est-il concemé par
des vibrations ?

Engendre-t-il des
emissions
lumineuses?

Est-il concemé par
ides émissions
[lumineuses ?

Engendre-i-il des
rejets dans l'air ?

Engendre-t-il des
rejets liquides 7
Si oui. dans quel
milieu ?

Engendre-i-il des
affluents 2

Engendre-t-it la
production de
décheis non
dangereux, inertes,
dongereux ?

&

Dans la pratique, a proximité immédiate d'une centrale d’enrobage, on
D pergoit toujours une légére odeur liée aux ardmes hydrocarbonés. Celle-ci
s'estompe trés vite avec I'éloignement.

[Eclairage en début de journée et fin de journée en période hivernale. Pas
D d'impact significatif.

E3]

Rejets de gaz de combustion de l'installation {une évaluation des risques
isanitaires compléte avait été menée)
Gaz d'échappement liés 4 la circulation des camions.

O

[Eaux usées et eaux pluviales uniquement,
Présence d'un séparateur d'hydrocarbures équipé d'une vanne guillotine

O

‘Aucun déchet de production.

Recyclage des « ratés » de fabrication d'enrobés. Blanc de centrale recyclé.
Production de déchets de bureaux papier/carton) et d’entretien de la centrale
Déchets provenant du curage du séparateur hydrocarbures. Déchets
d'entretien, chiffons souillés, gants, etc. Intervention SARPP et nettoyage du
réseau une fois par an,

Les quantités produites sont trés faibles.
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Est-il susceptible de

porter atieinte au

patrimoine

architectural, 0 X

culturel,

archéologigue et
Patrimoine / paysager ?
Cadre de vie

/ Population Engendre-t-il des

modifications sur les

activités humaines

(agriculture,

sylviculture, D E
uvrbanisme,

oménagements),

notamment I'usage

du sol?

5.2 Les incidences du projet identifiées au é.1 sont-elles susceplibles d'étre cumulées avec d'auires projets existants ou
approuvés ?

Ovi Non|:| Si oui, décrivez lesquelles :

Société MONTERRAT SA (ICPE & autorisation & 400 m au nord du site - activité de fabrication de produits alimentaires (présence
de rejets atmosphériques)

6.3 Les incidences du projet identifiées av 4.1 sont-elles susceptibles d'avolr des effets de nature fransfrontiére 7
Oui |:| Non Si oui, décrivez lesquels :
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6.4 Descripfion, le cas échéant, des mesures et des caractéristiques du projet destinées & éviter ou rédulire les effets
négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé humeaine (pour.plus de précision, il vous est possible de joindre
une annexe traitant de ces éléments) :

La centrale est déja existante.
Elle est implantée sur un sol étanche (béton) pour prévenir tout risque de pollution des sols par les hydrocarbures.

Les citernes de bitumes sont positionnées sur une rétention permettant d'assurer comme le demande la réglementation un
stockage minimal de 50% de leur contenance.
Les opérations de dépotage se font sur une aire prévue a cet effet, en structure de diamant équipé d'un point de collecte central.

Le réseau eau pluviale est équipé d'un séparateur a hydrocarbures et d'une vanne de sectionnement positionnée en aval,

Les rejets atmosphériques sont contrélés une fois par an. Les rejets aqueux sont contrélés une fois tous [es 2 ans. Les rejets
acoustiques sont contrélés tous les 5 ans.

7. Auto-évaluation (facultatif)

Au regard du formulaire rempli, estimez-vous qu'il est nécesscire que voire projet fasse l'objet d'une évaluation
environnementale ou qu'il devrait en ére dispensé ? Expliquez pourquoi. _

Il apparait que le site n'a subi aucune modification depuis I'autorisation d'exploiter datant de 2014. De plus, le site n'est pas de
nature & dégrader ni les espaces naturels, ni la biodiversité, ni les eaux souterraines, ni le sol et le sous-sol. Aucun déchet de
production n'est généré. Enfin le dossier de demande d'autarisation d'exploiter remis en 2012 contenait une étude d'impact sur
I'environnement et une étude des risques sanitaires du site qui n'a subi aucun changement depuis sa mise en service. Ainsi, il
nous apparait que [a société 50.NLCO pourrait étre dispensé de la réalisation d'une évaluation environnementale.

8. Annexes

8.1 Annexes obligatoires

Objet

Document CERFA n°14734 infitulé « informations nominatives relatives au mditre d'ouvrage ou pétitionnaire » -
non pubfié ;

Un plan de situation au 1/25 000 ou, & défaut, & une échelle comprise entre 1/16 000 et 1/44 000 (I! peut s'agir
d'extraits cartographiques du document d'urbanisme s'il existe} ;

Au minimum, 2 photographies datées de la zone d'implantation, avec une localisation cartographique des prises
3 | de vue, I'une devant permettre de sitver le projet dans I'environnement proche et 'autre de le situer dans le
paysage lointain ;

Un plan du projet oy, pour les travoux, cuvrages ou aménagements visés aux catégories 5° a), 6° b) et ¢}, 7°,
419°10°11° 12° 13° 22° 32, 38°; 43° a} et b) de l'annexe & I'article R, 122-2 du code de I'environnement un
projet de tracé ou une enveloppe de fracé ;

X X

X |

Souf pour les travaux, ouvrages ou aménagements visés aux 5% a), 6° b) ef ¢), 7° 9°,10°,11°, 12° 13° 22° 32,
38°; 43° g} et b} de I'annexe & 'article R. 122-2 du code de I'environnementi : plon des abords du projet {100
5 [ métres au minimum) pouvant prendre la forme de photos aériennes datées et complétées si nécessaire selon les
évolutions récentes, d une échelle comprise entre 1/2 000 et 1/5 000. Ce plan devra préciser laffectation des
constructions et terrains avoisinants ainsi que les canaux, plans d'eau et cours d'eau ;

5i le projet est sifué dans un site Natura 2000, un plan de situation détaillé du projet par rapport & ce site. Dans les
& | autres cos, une carle permeitant de locoliser le projet par rapport aux sites Natura 2000 sur lesquels le projet est
susceptible d'avoir des effels.
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SONICO SARL - Lieu dit Peteronde - 01750 REPLONGES
Centrale d'enrobage

Plan de situation - échelle %5000
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SONICO SARL — Lieu dit Peteronde — 01750 REPLONGES
Centrale d’enrobage
Localisation des prises de vues

\ Prise de vue dans
le paysage lointain
kl[nv
. /fe de p,o
— pl’lé[e-

Prise de vue dans
I’environnement
proche — photo n°2

Prise de vue dans
I’environnement proche

— photo n°1




SONICO SARL — Lieu dit Peteronde — 01750 REPLONGES
Centrale d’enrobage
Prise de vue dans l'environnement proche

Photo n°1 Photo n°2




SONICO SARL — Lieu dit Peteronde — 01750 REPLONGES
Centrale d’enrobage
Prise de vue dans le paysage lointain




SONICO SARL - Lieu dit Peteronde - 01750 REPLONGES
Centrale d'enrobage

Plan de masse - échelle %

Z Grille = 181.88
Fe=18135

Z Tampon = 182.13
Fe=181.25

Z Grille = 182.06
Fe =181.43

Regard EU
T=181.78
Fe=180.00

@300 en attente
Fe=181.78

Z Grille = 182.19
Fe=181.63
+ Bac de décantation

Z Grille = 182.18
Fe=181.77
+ Bac de décantation

Z Grille = 182.49
Fe = 181.76

Z Grille = 182.66
Fe =181.94

Regard EU
T=182.18
Fe=180.39

18226 Z Tampon = 182.54
Fe = 181.68

Z Tampon = 182.76
2300 5> Fe =181.58
Z Grille = 182.46
~— |Fe-1s174
Vanne d'opturation
Regard EU
T=182.58
Fe=180.78

0P

Limite dg Propriste

Limite de PrOpriété“

Regard EU
T=182.47
Fe=180.67
Regard EU 160 ©
T=183.21 —8- @300
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SONICO SARL - Lieu dit Peteronde - 01750 REPLONGES
Centrale d'enrobage

Plan des abords et réseau hydrographique - échelle %000
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SONICO SARL - Lieu dit Peteronde - 01750 REPLONGES

Centrale d'enrobage

Positionnement des zones Natura2000 a proximité : échelle Y5000
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Muséum
national
d'Histoire
naturelle

NATURA 2000

Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne. |
htto://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632 O o,

Date d'édition : 08/11/2016

NATURA 2000 - FORMULAIRE STANDARD DE DONNEES

Pour les zones de protection spéciale (ZPS), les propositions de sites d'importance
communautaire (pSIC), les sites d'importance communautaire (SIC) et les zones spéciales de
conservation (ZSC)

FR8201632 - Prairies humides et foréts alluviales du Val de Sabéne

1. IDENTIFICATION DU SITE ...ttt e e e e e e e e e e e eaneeas 1
2. LOCALISATION DU SITE ...oeeieeiiiieee ottt e et e e e e esne e e e e ann e e e s annneeeeas 2
3. INFORMATIONS ECOLOGIQUES ........ooiiiiiiiie ittt e e snne e 4
4. DESCRIPTION DU SITE ...oiiitiiiiiitiie ettt e e e e e e e e e e e e s e e e e e nnneas 6
5. STATUT DE PROTECTION DU SITE ....oiiiiiiiieiiiiie et snnee e 8
6. GESTION DU SITE ...oiiiiiiiiiiiiitie ettt e e et e e e e e e e aanb e e e e e bee e e e ennn e e e e enneeas 8

1. IDENTIFICATION DU SITE

1.1 Type

B (pSIC/SIC/ZSC) FR8201632

1.4 Date de compilation
31/12/1995

1.6 Responsables

1.2 Code du site

1.3 Appellation du site

Prairies humides et foréts alluviales du Val de Sabne

1.5 Date d’actualisation

16/04/2014

Responsable national et européen

Responsable du site

Responsable technique
et scientifique national

Ministére en charge de I'écologie

DREAL Rhéne-Alpes

MNHN - Service du Patrimoine Naturel

www.developpement-durable.gouv.fr

www.rhone-alpes.developpement-

durable.gouv.fr

www.mnhn.fr
www.spn.mnhn.fr

en3.en.deb.dgaln@developpement-
durable.gouv.fr

natura2000@mnhn.fr

1.7 Dates de proposition et de désignation / classement du site

Date de transmission a la Commission

Européenne : 31/03/1999
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Date d'édition : 08/11/2016
Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.

http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632 "E i

(Proposition de classement du site comme SIC)

Derniére date de parution au JO UE : 16/11/2012
(Confirmation de classement du site comme SIC)

ZSC : date de signature du dernier arrété (JO RF) : 20/11/2014

Texte juridique national de référence pour la désignation comme ZSC : http://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?

cidTexte=JORFTEXT000029827010

2. LOCALISATION DU SITE

2.1 Coordonnées du centre du site [en degrés décimaux]

Longitude : 4,9326° Latitude : 46,4809°
2.2 Superficie totale 2.3 Pourcentage de superficie marine
3665 ha Non concerné

2.4 Code et dénomination de la région administrative

Code INSEE | Région
82 Rhoéne-Alpes

2.5 Code et dénomination des départements

Code INSEE | Département Couverture
(%)
01 Ain 100 %

2.6 Code et dénomination des communes

Code INSEE [ Communes

01016 ARBIGNY

01023 ASNIERES-SUR-SAONE
01057 BOZ

01123 CORMORANCHE-SUR-SAONE
01134 CROTTET

01159 FEILLENS

01167 GARNERANS

01179 GRIEGES

01231 MANZIAT

01284 OZAN

01305 PONT-DE-VAUX

01320 REPLONGES

01323 REYSSOUZE

01337 SAINT-BENIGNE
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Date d'édition : 08/11/2016

Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.

http.//inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632

01348 SAINT-DIDIER-SUR-CHALARONNE
01402 SERMOYER
01439 VESINES

2.7 Région(s) biogéographique(s)

Continentale (100%)
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3. INFORMATIONS ECOLOGIQUES

3.1 Types d’habitats présents sur le site et évaluations

Date d'édition : 08/11/2016
Données issues de la derniére base transmise a la Commission européenne.
http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632

Types d’habitats inscrits a I’'annexe | Evaluation du site
Superficie A[B|C|D A|B|C
(ha) Grottes Qualité des
Code PF o x . . . - n
(% de [nombre] données Représent Superficie Conservation Evaluation
couverture) -ativité relative globale
6440 2202,6 G A C B A
Prairies alluviales inondables du Cnidion dubii (60 %)
6510 550,65 G A C B A
Prairies maigres de fauche de basse altitude (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (15 %)
91EQ X 11,01 G C C C C
Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 0,3 %)
91F0 73,42 G B C B B
Foréts mixtes a Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior 2 %)
ou Fraxinus angustifolia, riveraines des grands fleuves (Ulmenion minoris)

» PF : Forme prioritaire de I'habitat.

* Qualité des données : G = «Bonne» (données reposant sur des enquétes, par exemple); M =
+ Représentativité : A = «<Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Significative» ; D = «Présence non significative».
+ Superficie relative : A=100>p>15%;B=155p>2%;C=25p>0%.

+ Conservation : A = «<Excellente» ; B = «<Bonne» ; C = «Moyenne / réduite».

« Evaluation globale : A = «Excellente» ; B = «<Bonne» ; C = «Significative».

3.2 Especes inscrites a I'annexe Il de la directive 92/43/CEE et évaluation

«Moyenne» (données partielles + extrapolations, par exemple); P = «Médiocre» (estimation approximative, par exemple).

Espéece Population présente sur le site Evaluation du site
Taille Cat. Qualité || A|B|C|D A|B|C
Groupe Code Nom scientifique Type Unité des
Min Max CIR|V|P || données Pop. Cons. Isol. Glob.
| 1060 Lycaena dispar p P DD D
A 1166 Triturus cristatus o] P M C C C C
M 1308 Barbastella barbastellus p P DD D

+ Groupe : A = Amphibiens, B = Oiseaux, F = Poissons, | = Invertébrés, M = Mammiferes, P = Plantes, R = Reptiles.
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Date d'édition : 08/11/2016
Données issues de la derniére base transmise a la Commission européenne.
http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632

Type : p = espéce résidente (sédentaire), r = reproduction (migratrice), ¢ = concentration (migratrice), w = hivernage (migratrice).

Unité : i = individus, p = couples , adults = Adultes matures , area = Superficie en m2 , bfemales = Femelles reproductrices , cmales = Males chanteurs , colonies = Colonies , fstems = Tiges florales , grids1x1 = Grille 1x1
km, grids10x10 = Grille 10x10 km , grids5x5 = Grille 5x5 km , length = Longueur en km , localities = Stations , logs = Nombre de branches , males = Males , shoots = Pousses , stones = Cavités rocheuses , subadults =
Sub-adultes , trees = Nombre de troncs , tufts = Touffes.

Catégories du point de vue de I’abondance (Cat.) : C = espéce commune, R = espéce rare, V = espéce tres rare, P: espéce présente.

Qualité des données :G = «Bonne» (données reposant sur des enquétes, par exemple); M =«Moyenne» (données partielles + extrapolations, par exemple); P = «Médiocre» (estimation approximative, par exemple); DD
= Données insuffisantes.

Population : A=100>p>15%;B=155>p>2%;C =25 p>0 % ;D = Non significative.

Conservation : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Moyenne / réduite».

Isolement : A = population (presque) isolée ; B = population non isolée, mais en marge de son aire de répartition ; C = population non isolée dans son aire de répartition élargie.

Evaluation globale : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Significative».

3.3 Autres espéces importantes de faune et de flore

Espéece Population présente sur le site Motivation
Taille Cat. Annexe Dir. Hab. Autres catégories
Groupe Code Nom scientifique Unité
Min Max CIR|VIP v v A B c D
Fritillaria meleagris i P X
Gratiola officinalis i P X
Oenanthe fistulosa i P X
Oenanthe silaifolia i P X
Stellaria palustris i P X
Viola elatior i || P || || X

Groupe : A = Amphibiens, B = Oiseaux, F = Poissons, Fu = Champignons, | = Invertébrés, L = Lichens, M = Mammiféres, P = Plantes, R = Reptiles.

Unité : i = individus, p = couples , adults = Adultes matures , area = Superficie en m2 , bfemales = Femelles reproductrices , cmales = Males chanteurs , colonies = Colonies , fstems = Tiges florales , grids1x1 = Grille 1x1
km , grids10x10 = Grille 10x10 km , grids5x5 = Grille 5x5 km , length = Longueur en km , localities = Stations , logs = Nombre de branches , males = Males , shoots = Pousses , stones = Cavités rocheuses , subadults =
Sub-adultes , trees = Nombre de troncs , tufts = Touffes.

Catégories du point de vue de I’abondance (Cat.) : C = espéce commune, R = espéce rare, V = espéce tres rare, P: espéce présente.

Motivation : IV, V : annexe ou est inscrite I'espéce (directive «Habitats») ; A : liste rouge nationale ; B : espéce endémique ; C : conventions internationales ; D : autres raisons.

-5/9 -


http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/98977
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/100576
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/109869
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/109898
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/125024
http://inpn.mnhn.fr/espece/cd_nom/129557

Date d'édition : 08/11/2016
Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.
http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632

4. DESCRIPTION DU SITE

4.1 Caractere général du site

Classe d’habitat Pourcentage
de couverture

NO6 : Eaux douces intérieures (Eaux stagnantes, Eaux courantes) 1%

N10 : Prairies semi-naturelles humides, Prairies mésophiles améliorées 87 %

N15 : Autres terres arables 6 %

N16 : Foréts caducifoliées 2%

N20 : Forét artificielle en monoculture (ex: Plantations de peupliers ou d'Arbres exotiques) 4%

Autres caractéristiques du site

A la fin du secondaire, I'émergence du Jura et du Morvan donnent naissance au lac bressan. C'est dans cette cuvette, comblée
au quaternaire par des sédiments glaciaires, que la Sabne va établir son cours. Son régime particulier va se traduire par des
périodes d'alluvionnement et des périodes de creusement constituant ainsi des terrasses.

Le Val de Sadne représente une entité géomorphologique conséquente :
290 000 ha susceptibles d'étre inondés pour un bassin versant d'environ
3 000 000 ha.

La configuration trés plane du Val de Sadne est caractéristique des grandes vallées alluviales.

L'exposition réguliere aux inondations ainsi que le régime de crue trés lent de la Sadne a de tous temps orienté les agriculteurs
vers |'élevage et a permis de conserver de grands ensembles prairiaux typiques de ce territoire. lls constituent des zones
d'expansion pour les eaux et jouent un réle tampon important pour I'écrétement des crues.

Vulnérabilité : Influence des activités humaines :
Les travaux hydrauliques conduits le long de la Sadne depuis le 19éme siécle pour protéger des crues les zones habitées et les
secteurs agricoles ont réduit la superficie des zones inondables prairiales.
Malgré le maintien de pratiques de gestion extensives, les prairies sont en régression, au profit de grandes cultures, cultures
maraichéres, boisements et urbanisation.

La conservation de ces prairies est réglementée sur la surface couverte par I'arrété préfectoral de protection de biotope (APPB)
des prairies humides du val de Sabne (environ 40% du site Natura 2000). Cet APPB reconnait la contribution de I'agriculture
traditionnelle au maintien de la qualité des prairies en tant que milieu de vie pour de nombreuses espéces et interdit tout
aménagement ou toutes pratiques susceptibles de porter atteinte au maintien des prairies naturelles.

Evolution naturelle :
Sans aucune pratique agricole, I'évolution naturelle aurait tendance a conduire a la fermeture des zones prairiales et a terme a
les faire évoluer vers la forét alluviale, si la topographie et le régime hydraulique sont propices.

4.2 Qualité et importance

La micro-topographie et les différentes textures de sols conditionnent fortement les habitats naturels présents en surface et
expliquent les différences de facies observés sur les prairies.

Les prairies hygrophiles abritent des espéces végétales remarquables telles que la Gratiole officinale (protégée au niveau
national), I'#nanthe fistuleuse et la Stellaire des marais (protégées au niveau régional).

Sur les prairies méso-hygrophiles inondées moins longuement se trouvent d'autres especes comme I'#nanthe a feuille de
silaUs et la fritillaire pintade également protégées au niveau régional. Ces prairies naturelles fertilisées avant tout par les
apports liés a la dynamique fluviale et gérées de maniére extensive sont également le lieu de vie d'une faune diversifiée.

Les milieux forestiers sont trés localisés sur le site. lls présentent cependant des habitats a fort intérét patrimonial
caractéristiques de secteurs humides riverains inondés périodiquement par les remontées de nappes d'eau souterraines.
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Date d'édition : 08/11/2016
Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.
http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632

4.3 Menaces, pressions et activités ayant une incidence sur le site

Il s’agit des principales incidences et activités ayant des répercussions notables sur le site

Incidences négatives

Menaces et . . Pollution Intéfigur/
Importance pressions [code] Menaces et pressions [libellé] [code] E>[<it|ir||be]ur
H D01.02 Routes, autoroutes |
H J02.12 Endigages, remblais, plages artificielles |
L A01 Mise en culture (y compris augmentation de la surface agricole) |
L A04.03 Abandon de systémes pastoraux, sous-péaturage I
L BO1 Plantation forestiére en milieu ouvert |
L J02.06 Captages des eaux de surface I
M C01.01.01 Carriéres de sable et graviers |
M G01.03 Véhicules motorisés @)
Incidences positives
Menaces et . . Pollution Intéfigur/
Importance pressions [code] Menaces et pressions [libellé] [code] E>[<it|ir||be]ur
H A03 Fauche de prairies |
H LO8 Inondation (processus naturels) |

« Importance : H = grande, M = moyenne, L = faible.

« Pollution : N = apport d’azote, P = apport de phosphore/phosphate, A = apport d’acide/acidification, T = substances chimiques inorganiques
toxiques, O = substances chimiques organiques toxiques, X = pollutions mixtes.

* Intérieur / Extérieur : | = a I'intérieur du site, O = a I'extérieur du site, B = les deux.

4.4 Régime de propriété

Type Pourcentage
de couverture
Propriété privée (personne physique) %
Propriété d'une association, groupement ou %
société
Collectivité territoriale %
Domaine régional %
Domaine public de I'état Y%

4.5 Documentation

Document d'objectifs du site Natura 2000 FR8201632 " Prairies humides et foréts alluviales du Val de Saéne ", Chambre
d'Agriculture de I'Ain, ONCFS, CREN Rhéne-Alpes, Syndicat Mixte Sadne et Doubs (2003), 233 pages.

Lien(s) :
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Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne. :
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5.1 Types de désignation aux niveaux national et régional

L . : Pourcentage
Code Désignation 9
de couverture
Arrété de protection de biotope, d#habitat naturel ou de site o
38 RIS 41 %
d#intérét géologique
22 Forét non domaniale bénéficiant du régime forestier 2%
5.2 Relation du site considéré avec d’autres sites
Désignés aux niveaux national et régional :
. . Pourcentage
Code Appellation du site Type
PP yp de couverture
38 Prairies humides du val de Sadne * 1%
Désignés au niveau international :
Type Appellation du site Type Pourcentage
yp PP yp de couverture

5.3 Désignation du site

6. GESTION DU SITE

6.1 Organisme(s) responsable(s) de la gestion du site
Organisation : Etablissement Public Territorial de Bassin Saéne et Doubs
Adresse : 220, rue du km 400 71000 MACON

Courriel :  info@eptb-saone-doubs.fr

6.2 Plan(s) de gestion
Existe-il un plan de gestion en cours de validité ?

oui Nom : Documents d'objectifs du site FR8201632 "Prairies
humides et foréts alluviales du Val de Saéne" - Octobre 2005
Lien :
http://www.rdbrmc-travaux.com/basedreal/fiche_sic.php?
statut=ZSC&sic=A01

:l Non, mais un plan de gestion est en préparation.

[ INon

6.3 Mesures de conservation

Le document d'objectifs du site Natura 2000 FR8201632 " Prairies humides et foréts alluviales du
Val de Sabne " a été validé par le Comité de pilotage du 1er février 2010.
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Date d'édition : 08/11/2016
Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.
htto://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8201632

OBJECTIFS ET PRINCIPES DE GESTION :

- Maintenir les pratiques de gestion extensive de la prairie

- Rechercher et mettre en #uvre des méthodes de lutte contre le développement de I'Euphorbe ésule
- Reconvertir des terres arables, des peupleraies ou des parcelles délaissées en prairies d'intérét
floristique et faunistique

- Conserver les milieux boisés (ile de la Motte et bois de Maillance)

- Reconvertir les peupleraies en boisements alluviaux.
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national
d'Histoire
naturelle
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Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.
http://inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8212017

Date d'édition : 08/11/2016

NATURA 2000 - FORMULAIRE STANDARD DE DONNEES

ﬁﬁ ﬁﬁﬁ Pour les zones de protection spéciale (ZPS), les propositions de sites d'importance
e e communautaire (pSIC), les sites d'importance communautaire (SIC) et les zones spéciales de
"= | conservation (ZSC)

NATURA 2000

FR8212017 - Val de Sabne

1. IDENTIFICATION DU SITE ...ttt e e e e e e e e e e e eaneeas 1
2. LOCALISATION DU SITE ...oeeieeiiiieee ottt e et e e e e esne e e e e ann e e e s annneeeeas 2
3. INFORMATIONS ECOLOGIQUES ........ooiiiiiiiie ittt e e snne e 4
4. DESCRIPTION DU SITE ...oiiitiiiiiitiie ettt e e e e e e e e e e e e s e e e e e nnneas 6
5. STATUT DE PROTECTION DU SITE ....oiiiiiiiieiiiiie et snnee e 7
6. GESTION DU SITE ...oiiiiiiiiiiiiitie ettt e e et e e e e e e e aanb e e e e e bee e e e ennn e e e e enneeas 8

1. IDENTIFICATION DU SITE

1.1 Type

A (ZPS) FR8212017

1.4 Date de compilation
31/01/2006

1.6 Responsables

1.2 Code du site

Val de Sabne

1.3 Appellation du site

1.5 Date d’actualisation

31/03/2006

Responsable national et européen

Responsable du site

Responsable technique
et scientifique national

Ministére en charge de I'écologie

DREAL Rhéne-Alpes

MNHN - Service du Patrimoine Naturel

www.developpement-durable.gouv.fr

www.rhone-alpes.developpement-

durable.gouv.fr

www.mnhn.fr
www.spn.mnhn.fr

en3.en.deb.dgaln@developpement-
durable.gouv.fr

natura2000@mnhn.fr

1.7 Dates de proposition et de désignation / classement du site

ZPS : date de signature du dernier arrété (JO RF) : 24/04/2006
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Texte juridique national de référence pour la désignation comme ZPS : http://www.legifrance.gouv.fr/jo_pdf.do?
cidTexte=JORFTEXT000000636931

Date d'édition : 08/11/2016
Données issues de la derniere base transmise a la Commission européenne.
http.//inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8212017

2. LOCALISATION DU SITE

2.1 Coordonnées du centre du site [en degrés décimaux]

Longitude : 4,93194°

2.2 Superficie totale
3671 ha

Latitude : 46,48083°
2.3 Pourcentage de superficie marine

Non concerné

2.4 Code et dénomination de la région administrative

Code INSEE

Région

82

Rhoéne-Alpes

2.5 Code et dénomination des départements

Code INSEE | Département Couverture
(%)
01 Ain 100 %

2.6 Code et dénomination des communes

Code INSEE [ Communes

01016 ARBIGNY

01023 ASNIERES-SUR-SAONE
01057 BOZ

01123 CORMORANCHE-SUR-SAONE
01134 CROTTET

01159 FEILLENS

01167 GARNERANS

01179 GRIEGES

01231 MANZIAT

01284 OZAN

01305 PONT-DE-VAUX

01320 REPLONGES

01323 REYSSOUZE

01337 SAINT-BENIGNE

01348 SAINT-DIDIER-SUR-CHALARONNE
01402 SERMOYER

01439 VESINES
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Date d'édition : 08/11/2016
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2.7 Région(s) biogéographique(s)
Continentale (100%)
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3. INFORMATIONS ECOLOGIQUES

3.1 Types d’habitats présents sur le site et évaluations

Date d'édition : 08/11/2016
Données issues de la derniére base transmise a la Commission européenne.
http.//inpn.mnhn.fr/site/natura2000/FR8212017

Types d’habitats inscrits a I’'annexe |

Evaluation du site

Code

Superficie
(ha)
(% de
couverture)

Grottes
[nombre]

A|B|C|D A|B|C
Qualité des
données Représent Superficie Conservation Evaluation
-ativité relative globale

* PF : Forme prioritaire de I'hnabitat.

* Qualité des données : G = «<Bonne» (données reposant sur des enquétes, par exemple); M = «Moyenne» (données partielles + extrapolations, par exemple); P = «Médiocre» (estimation approximative, par exemple).
» Représentativité : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Significative» ; D = «Présence non significative».

+ Superficie relative : A=100>p>15%;B=155p>2%;C=2>p>0%.
+ Conservation : A = «Excellente» ; B = «<Bonne» ; C = «Moyenne / réduite».
« Evaluation globale : A = «Excellente» ; B = «<Bonne» ; C = «Significative».

3.2 Espéces visées a l'article 4 de la directive 2009/147/CE et évaluation

Espece Population présente sur le site Evaluation du site
Taille Cat. Qualité || AlB|C|D A|B|C
Groupe Code Nom scientifique Type Unité des
Min Max C|R|V|P || données Pop. Cons. Isol. Glob.

B A338 Lanius collurio r 10 15 p P D
B A023 Nycticorax nycticorax r 30 50 p P C C C C
B A025 Bubulcus ibis p 1 5 p P D
B A026 Egretta garzetta r 5 10 p P D
B A073 Milvus migrans r 10 10 p P C B C B
B A081 Circus aeruginosus r 1 2 p P D
B A122 Crex crex r 30 50 males P B C B C
B A142 Vanellus vanellus w P D
B A142 Vanellus vanellus r || P || D ||
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A156 Limosa limosa r 1 20 || p P || B C
A160 Numenius arquata r 200 300 || P P || B B

Groupe : A = Amphibiens, B = Oiseaux, F = Poissons, | = Invertébrés, M = Mammiféres, P = Plantes, R = Reptiles.

Type : p = espéce résidente (sédentaire), r = reproduction (migratrice), ¢ = concentration (migratrice), w = hivernage (migratrice).

Unité : i = individus, p = couples , adults = Adultes matures , area = Superficie en m2 , bfemales = Femelles reproductrices , cmales = Males chanteurs , colonies = Colonies , fstems = Tiges florales , grids1x1 = Grille 1x1
km, grids10x10 = Grille 10x10 km , grids5x5 = Grille 5x5 km , length = Longueur en km , localities = Stations , logs = Nombre de branches , males = Males , shoots = Pousses , stones = Cavités rocheuses , subadults =
Sub-adultes , trees = Nombre de troncs , tufts = Touffes.

Catégories du point de vue de I’'abondance (Cat.) : C = espéce commune, R = espéce rare, V = espece tres rare, P: espece présente.

Qualité des données :G = «<Bonne» (données reposant sur des enquétes, par exemple); M =<Moyenne» (données partielles + extrapolations, par exemple); P = <Médiocre» (estimation approximative, par exemple); DD
= Données insuffisantes.

Population : A=100>p>15%;B=155>p>2%;C =25 p>0 % ;D = Non significative.

Conservation : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Moyenne / réduite».

Isolement : A = population (presque) isolée ; B = population non isolée, mais en marge de son aire de répartition ; C = population non isolée dans son aire de répartition élargie.

Evaluation globale : A = «Excellente» ; B = «Bonne» ; C = «Significative».

3.3 Autres espéces importantes de faune et de flore

Espéece Population présente sur le site Motivation
Taille Cat. Annexe Dir. Hab. Autres catégories
Groupe Code Nom scientifique Unité
Min Max | C|R|V|P v || Vv A B C || D
Coturnix coturnix [ P
Alauda arvensis i P X X
Saxicola rubetra i P X X
Saxicola torquata i P X X
Acrocephalus schoenobaenus i P
Groupe : A = Amphibiens, B = Oiseaux, F = Poissons, Fu = Champignons, | = Invertébrés, L = Lichens, M = Mammiféeres, P = Plantes, R = Reptiles.
Unité : i = individus, p = couples , adults = Adultes matures , area = Superficie en m2 , bfemales = Femelles reproductrices , cmales = Males chanteurs , colonies = Colonies , fstems = Tiges florales , grids1x1 = Grille 1x1

km, grids10x10 = Grille 10x10 km , grids5x5 = Grille 5x5 km , length = Longueur en km , localities = Stations , logs = Nombre de branches , males = Males , shoots = Pousses , stones = Cavités rocheuses , subadults =
Sub-adultes , trees = Nombre de troncs , tufts = Touffes.

Catégories du point de vue de I’abondance (Cat.) : C = espéce commune, R = espéce rare, V = espéce tres rare, P: espéce présente.

Motivation : IV, V : annexe ou est inscrite I'espéce (directive «Habitats») ; A : liste rouge nationale ; B : espéce endémique ; C : conventions internationales ; D : autres raisons.
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4. DESCRIPTION DU SITE

4.1 Caractere général du site

Classe d’habitat Pourcentage
de couverture

NO6 : Eaux douces intérieures (Eaux stagnantes, Eaux courantes) 1%

N10 : Prairies semi-naturelles humides, Prairies mésophiles améliorées 87 %

N15 : Autres terres arables 7%

N16 : Foréts caducifoliées 1%

N20 : Forét artificielle en monoculture (ex: Plantations de peupliers ou d'Arbres exotiques) 4%

Autres caractéristiques du site

A la fin du secondaire, I'émergence du Jura et du Morvan donnent naissance au lac bressan. C'est dans cette cuvette, comblée
au quaternaire par des sédiments glaciaires que la Sadne va établir son cours. Son régime particulier va se traduire par des
périodes d'alluvionnement et des périodes de creusement constituant ainsi des terrasses.

Le Val de Sadne représente une entité géomorphologique conséquente : 290 000 ha susceptibles d'étre inondés pour un bassin
versant d'environ 3 000 000 ha.

Vulnérabilité : Les espéces d'oiseaux prairiaux sont directement dépendantes d'une gestion agricole extensive des prairies. On
observe cependant une tendance marquée a une fauche de plus en plus précoce des prairies, alors que la plupart des espéces,
et notamment le Rale des genéts, sont des espéces a nidification assez tardive. Ainsi les pourcentages de prairie déja fauchée
au 1er juillet dans le val de Sadne était de 40 % en 1985, et 90 % en 2002 et 2003.

La surface des prairies est actuellement stabilisée, aprés une phase importante de régression au profit des cultures céréalieres,
maraichéres, boisements, infrastructures industrielles et urbaines. Cet équilibre reste cependant fragile.

L'lle de la Motte, qui héberge la principale héronniére du site, présente une tendance a se reconnecter a la rive. Il convient donc
de veiller au caractére insulaire et boisé de I'lle de la Motte pour garantir le succés reproducteur des ardéidés.

4.2 Qualité et importance

La configuration trés plane du Val de Sabne permet des crues durant plusieurs semaines.

Le cortége d'espéces végétales et animales (présence d'especes trés menacées a I'échelle mondiale) est tout a fait
remarquable du fait de cette dynamique fluviale :

- exposition réguliére aux crues d'hiver et de printemps,

- rétention d'eau de longue durée a cause des facteurs topographie-sol-climat, combinés a des pratiques agricoles
traditionnelles extensives (fauche tardive, paturage estival et automnal).

L'avifaune prairiale du Val de Sabne se distingue surtout par la présence du Rale des genéts, qui se reproduit sur le secteur.
Apres une forte décroissance du nombre de reproducteurs, les effectifs semblent s'étre stabilisés depuis les années 2000
autour de 30 a 50 méles chanteurs.

La population de Courlis cendré est relativement élevée : aprés une longue période de stabilité, le nombre d'individus s'est
accru pour atteindre 200 a 300 couples reproducteurs. Cette évolution semble consécutive a I'application de mesures agri-
environnementales sur le secteur du Val de Sadne.

Une petite population de Barge a queue noire se maintient difficilement et oscille entre 1 et 20 couples selon les années.

Des espéces comme le Busard des roseaux, le Vanneau huppé et la Caille des blés nichent régulierement.

Grace aux mesures agri-environnementales, les densités en passereaux prairiaux se sont maintenues (Alouette des champs)
ou ont augmenté (Tarier des prés).
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L'lle de la Motte sur la Saéne héberge une colonie d'ardéidés : Bihoreau gris, Aigrette garzette et Héron garde-b#ufs, dont les
effectifs fluctuent selon les années. Le Bihoreau gris étant considéré en régression en Rhéne-Alpes, cette colonie de 30 a 50
couples présente donc un enjeu important pour cette espéce.

4.3 Menaces, pressions et activités ayant une incidence sur le site

Il s’agit des principales incidences et activités ayant des répercussions notables sur le site

Incidences négatives
Menaces et Pollution Intérieur /
Importance : Menaces et pressions [libellé] Extérieur
pressions [code] [code] lilo[b]
L BO1 Plantation forestiere en milieu ouvert |
L C01.01.01 Carrieres de sable et graviers I
Incidences positives
Menaces et Pollution Intérieur /
Importance . Menaces et pressions [libellé] Extérieur
pressions [code] [code] lilo[b]
H A03 Fauche de prairies |

» Importance : H = grande, M = moyenne, L = faible.

« Pollution : N = apport d’azote, P = apport de phosphore/phosphate, A = apport d’acide/acidification, T = substances chimiques inorganiques
toxiques, O = substances chimiques organiques toxiques, X = pollutions mixtes.

* Intérieur / Extérieur : | = a I'intérieur du site, O = a I'extérieur du site, B = les deux.

4.4 Régime de propriété

Type Pourcentage
de couverture
Propriété privée (personne physique) %
Propriété d'une association, groupement ou %
société
Collectivité territoriale %
Domaine régional Y%
Domaine public de I'état Y%

4.5 Documentation

Document d'objectifs du site FR8201632 " Prairies humides et foréts alluviales du Val de Sadne " qui prend en compte aussi
bien les enjeux liés a la directive Habitats que ceux liés a la directive Oiseaux (en cours d'élaboration).

Lien(s) :

5.1 Types de désignation aux niveaux national et régional

- : Pourcentage
Code Désignation g
de couverture
Arrété de protection de biotope, d#habitat naturel ou de site
38 NN . 32 %
d#intérét géologique
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5.2 Relation du site considéré avec d’autres sites

Désignés aux niveaux national et régional :

Type Appellation du site Type

. . Pourcentage
Code Appellation du site Type
PP yp de couverture
38 Prairies humides du val de Saéne + 32%
Désignés au niveau international :
Pourcentage

de couverture

5.3 Désignation du site
OBJECTIFS ET PRINCIPES DE GESTION

Les objectifs de gestion du site seront définis dans le document d'objectifs.

6. GESTION DU SITE

6.1 Organisme(s) responsable(s) de la gestion du site

Organisation :
Adresse :

Courriel :

6.2 Plan(s) de gestion

Existe-il un plan de gestion en cours de validité ?

:l Oui

|:| Non, mais un plan de gestion est en préparation.

Non

6.3 Mesures de conservation

Document d'objectifs du site FR8201632 " Prairies humides et foréts alluviales du Val de Saéne

" qui prend en compte aussi bien les enjeux liés a la directive Habitats que ceux liés a la directive

Oiseaux (en cours d'élaboration).
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