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Préambule

La DIR Massif Central porte un projet de création de créneaux de dépassements dans le
Cantal sur la RN122 n°122 entre Massiac et Murat.

Sur I'ensemble de ce trongon, I'offre de dépassement permise est estimée a 4 300 meétres, soit
12 % du linéaire de la section. La proportion d’au moins 25 % d’offre de dépassement
recommandée par le guide du SETRA « ARP » n’est pas atteinte.

Le projet consiste ainsi a créer des créneaux de dépassement pour se rapprocher des
recommandations du guide du SETRA relatives a I'offre de dépassement d’un trongon routier.

Quatre créneaux de dépassements a créer ont été identifiés sur ce trongon.

Parmi les quatre créneaux, celui de Freissinet est le seul a étre techniquement prét a étre
réalisé. Les trois autres créneaux font I'objet de dérogation aux régles de conception, qui ont
été refusée, et doivent donc étre repris. A ce jour, des incertitudes persistent sur la faisabilité
de ces trois autre créneaux.

Aussi, dans la mesures ou ces créneaux sont relativement éloignés géographiquement (5km
d'interdistance environ), mais surtout temporellement dissocié, les différents créneaux feront
I'objet de demandes de dérogation distinctes.

L’état initial du créneau de Freissinet a mis en évidence des impacts résiduels non
négligeables persistants sur plusieurs espéces protégées. Par conséquent, afin de respecter le
cadre réglementaire lié aux espéces protégées, le maitre d’ouvrage sollicite une demande de
dérogation exceptionnelle  pour  destruction et déplacement dindividus et
destruction/dégradation/altération d’habitats d’espéces protégées, au titre de I'article L.441-2
du Code de I'environnement.
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a Contexte reglementaire, documents CERFA et especes protégeées

I 1 Contexte reglementaire

1.1 Réglementation liée aux especes protégées

Afin d'éviter la disparition d'espéces animales et végétales, un certain nombre d'interdictions
sont édictées par l'article L. 411-1 du Code de I'environnement, qui dispose que :

« |. - Lorsqu'un intérét scientifigue particulier ou que les nécessités de la
préservation du patrimoine biologique justifient la conservation d'espéces animales
non domestiques ou végétales non cultivées, sont interdits :

1° La destruction ou I'enlevement des ceufs ou des nids, la mutilation, la destruction,
la capture ou I'enlévement, la perturbation intentionnelle, la naturalisation d'animaux
de ces espéces ou, qu'ils soient vivants ou morts, leur transport, leur colportage,
leur utilisation, leur détention, leur mise en vente, leur vente ou leur achat ;

2° La destruction, la coupe, la mutilation, I'arrachage, la cueillette ou I'enlévement de
végétaux de ces espéces, de leurs fructifications ou de toute autre forme prise par
ces especes au cours de leur cycle biologique, leur transport, leur colportage, leur
utilisation, leur mise en vente, leur vente ou leur achat, la détention de spécimens
prélevés dans le milieu naturel ;

3° La destruction, I'altération ou la dégradation du milieu particulier a ces espéces
animales ou végétales ;

4° La destruction des sites contenant des fossiles permettant d'étudier I'histoire du
monde vivant ainsi que les premiéres activités humaines et la destruction ou
I'enlevement des fossiles présents sur ces sites ».

Les especes concernées par ces interdictions sont fixées par des listes nationales, prises par
arrétés conjoints du ministre chargé de la Protection de la Nature et du ministre chargé de
I'Agriculture, ou, lorsqu’il s’agit d’espéces marines, du ministre chargé des péches maritimes
(article R. 411-1 du Code de I'environnement), et éventuellement par des listes régionales.

L’article R. 411-3 dispose que pour chaque espece, ces arrétés interministériels précisent : la
nature des interdictions mentionnées aux articles L. 411-1 et L. 411-3 qui sont applicables, la
durée de ces interdictions, les parties du territoire et les périodes de l'année ou elles
s'appliquent.

A ce titre, les arrétés suivants ont été adoptés :

Tableau 1 : Synthese des textes de protection de la faune et de la flore

Niveau régional

Niveau national

et/ou départemental

Arrété du 30 mars 1990 relatif a la liste
des espéces végétales protégées en
région Auvergne complétant la liste
nationale

Arrété du 20 janvier 1982 (modifié) relatif a la
Flore liste des espéces végétales protégées sur
I'ensemble du territoire

Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des
Insectes insectes protégés sur I'ensemble du territoire | (Néant)
et les modalités de leur protection
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Rentiles- Arrété du 19 novembre 2007 fixant la liste des
puies amphibiens et reptiles protégés sur 'ensemble | (Néant)
Amphibiens d s
u territoire
. Arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des .
Oiseaux . L ) o (Néant)
oiseaux protégés sur 'ensemble du territoire

Mammiferes Arrété du 23 avril 2007 (modifié) fixant la liste

terrestres (dont | des mammiféres terrestres protégés sur (Néant)
chauves- I'ensemble du territoire et les modalités de leur

souris) protection
1.2 Cadre reglementaire de la demande de dérogation

L’article L. 411-2 du Code de I'environnement permet, dans les conditions déterminées par les
articles R. 411-6 et suivants :

« 4° La délivrance de dérogation aux interdictions mentionnées aux 1°, 2° et 3° de
l'article L. 411-1, & condition qu'il n'existe pas d'autre solution satisfaisante et que la
dérogation ne nuise pas au maintien, dans un état de conservation favorable, des
populations des espéeces concernées dans leur aire de répartition naturelle :

a) Dans lintérét de la protection de la faune et de la flore sauvages et de la
conservation des habitats naturels ;

b) Pour prévenir des dommages importants notamment aux cultures, a I'élevage,
aux foréts, aux pécheries, aux eaux et a d'autres formes de propriété ;

c) Dans l'intérét de la santé et de la sécurité publiques ou pour d'autres raisons
impératives d'intérét public majeur, y compris de nature sociale ou économique, et
pour des motifs qui comporteraient des conséquences bénéfiques primordiales pour
l'environnement ;

d) A des fins de recherche et d'éducation, de repeuplement et de réintroduction de
ces especes et pour des opérations de reproduction nécessaires a ces fins, y
compris la propagation artificielle des plantes ;

e) Pour permettre, dans des conditions strictement contrdlées, d'une maniére
sélective et dans une mesure limitée, la prise ou la détention d'un nombre limité et
spécifié de certains spécimens ».

La dérogation est accordée par arrété préfectoral précisant les modalités d’exécution des
opérations autorisées.

La décision est prise aprés avis du Conseil National pour la Protection de la Nature (CNPN)
(article 3 de l'arrété ministériel du 19 février 2007 fixant les conditions de demande et
d’instruction des dérogations définies au 4° de l'article L. 411-2 du Code de I'environnement
portant sur des espéces de faune et de flore protégées).

Les trois conditions incontournables a 'octroi d’'une dérogation sont les suivantes :

1) Que le projet corresponde a I'un des cing cas mentionnés au 4° de l'article L411-2 ;
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2) Qu'il n’existe pas d’autre solution plus satisfaisante,

3) Que la dérogation ne nuit pas au maintien, dans un état de conservation favorable, des
populations des espéces concernées dans leur aire de répartition naturelle.

Ainsi, I'autorisation de destruction ou de capture d’espéces animales et de destruction ou de
prélévement d’especes végétales protégées ne peut étre accordée a titre dérogatoire, qu’a la
triple condition que le projet présente un intérét public majeur, qu'aucune autre solution
satisfaisante n’existe et qu’elle ne nuise pas au maintien des populations d’espéces protégées.
L’objet du présent dossier est donc d’identifier si ces conditions sont effectivement respectées.

l 2  Objet de la demande

Le présent dossier de demande de dérogation aux interdictions porte sur les espéces
protégées présentes sur le site du projet porté la DIR Massif central sur le créneau de
Freissinet.

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

l 3 Présentation du demandeur E, »

Liders » Egaiies » Prowreind

REPUSLIGUE FRANCAISE
Nom : Direction Interdépartementale des Routes Massif Central — DIR MC \ I DIR
Direction
Inteedépanementale
; des Rovies
Représentant : MASSIF CENTRAL

Siege social : 60, avenue de I'Union Soviétique CS 90447
63012 Clermont-Ferrand cedex 1

Tel: 04732978 80

Présentation des activités du demandeur : La DIR Massif Central est responsable de I'entretien
et de I'exploitation de 922 km de routes sur son territoire qui s’étend sur 8 départements :
I'Ardeche, le Cantal, 'Hérault, la Haute-Loire, le Lot, la Lozere le Puy-de-Dome et I'’Aveyron.

La DIR Massif Central exerce également la maitrise d'ouvrage de certaines opérations
d’investissement sur le réseau routier national pré-cité.

biotope
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l 4 Documents CERFA

A ce dossier Especes protégées sont intégrés les formulaires CERFA suivants (voir ci-apres) :
e N°13614*01 : Demande de dérogation pour la destruction, I'altération, ou la dégradation de
sites de reproduction ou d’aires de repos d’animaux d’espéces animales protégées.

e N°13616*01 : Demande de dérogation pour la capture ou I'enlévement, la destruction ou la
perturbation intentionnelle de spécimens d’espéces animales protégées.
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N© 13 614*01

DEMANDE DE DEROGATION
POUR LA DESTRUCTION, L'ALTERATION, OU LA DEGRADATION .
DE SITES DE REPROOUCTION OU D'AIRES DE REPOS DANIMALUX D'ESPECES ANIMALES PROTEGEES
T | dx leere 1Y du Code de o norpaves,
Aandid & 14 fevoier 2001 e vex cond de¢ devmade ot 4 do d
e w47 e Vanbibe L 4102 00 Gode Vanrviiiwminsd o poviad e hwﬁhunawnmwm

MP

o Déossnation (poer les peraosnes morles) ©  DirecGan Taterdéparismentale des Restes Misif Ceotral
Nom ot Prénem du mandstaire .
Adresse © 60 Ros @ Aveaue de PUnlen Sovidtique CS 90447
Comrane © Clermont-Ferrund cedex |
Code pestal : 63012
Namire des activicds - La DIR Messif Central est respaasable Oe I'entretien et de I'explodtatica de 922 km de
ruustes sur s terrilaire qui y'étend sur § départements - I' Ardéche, fe Cuntal, 'Hérsult, s Haute-Loire, le Lot 1a
Lozbre Je Puy-de-Déme of FAveyron, La DIR Massf Central exerce égalomont b maMtrise d'owvrage de cortuines
| opératicas d'wvestissement sur le résean routier aational pré-clté.
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s s it o) CF. Sowvies -joirn.

Locerra bilineasy - Lézaed & deux raien CF Gossir oi-join.

Phydlorcapss - Poutliot véioce
(agciniz megaripmchor - Rossigeol philomik
ErtAacus rabeca «

| Carduelis chioris - Vedeedlurope |
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16 Groupe des oiseaux non nicheurs (1 espice)
| Passer domesticas Maireas domestique
B?Gmbmuﬂ-mgﬁl ‘
Latra bwira — Loutre d' Burepe CF. dossier cizoint
Sciarws vaigoris- Feureuil roax
Erinavass europonu - Hérison §Europe
{01 o Sox &% MyTGe i o ot 345 e repindontnn of mred de 1o pengeels 4 et pord aDevve

©F dossier ci-oint

OV ENY LATISALITLE DL LAIESTRUCTION. D LALTERATIONOU D LA DELRADATON

Protection de le fauns cu de i flare o Prévention de dommages aux fordts [}
Sauvetnge de spéeimeny 0 Préveotion de domeages sux cmix G
Conservation des hebitats o Priventicn de Soremeges A la propridtd o
Enude écologique 0 Prosection de Is sanmié publigie «
Etode scmtificue aute o Protaction de |2 sécurié publque 0
Prévention de dosimeges & I'Sevigs 0 Morif 4" intéréy public majesr =
Prévention de dommages sux picheries O Détention en petites quantiiés o]
Prévention de dozunages aux culnves a Auzes 0
Pricaer Paction géséeale dany laquelle o'inserit ['opéeation, ['obiectif, It risulius snmdos, In portés locale, rigiorale ow
Criscion da crinmer de ddpamen ent,

Voir les explostions redatives an projec dons be rappert assedld,

DO LLLESSONT EASNSATITREIT LESAMMDALIIISDEIESTINCTIION, D'ALIEHATIONOL DI DRECHADATION

Desructios L} Précise . Destruction, slidration ou Ségradation d haditets de repos clioy de reproduction

d'espbces prolégies par les travass de rialisation du projet.

Voir les explications refatives su prejet dans le rappoct smocid,

SEITANODUALITICATION DESTREISONSES ENCADNASTE S I AV TIOAS

FOUVELLEESTEAPERMDE OL LA DATE DE DESERULTION DALY
Préciser in péricde -

La dsstruction des habitans se fers bors des sravaux de défrichement, débrowssallinge of de décapage.

umadummqﬁmmm secont riafiale apcds 1 piriods e repredaction of Kvant

Phivernge
{ef. mesare - MRO) + mnmuumum.umxwu;

A ON o) N

154

I GHADATIO

CnOURIASON RIS B RN DEDENTRES Ill)\ AR TRRATION (I TH D GHADATION

Conrenases - Newssargess en Plaatele (15179)
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LIAS NINT 12 s
ATION FAVORARLE »

1L ES ACCOMPAL ENTDE LA DESTIRUCTION, DE L ASBETERATIS DL )
AMASLRES PREN DY PR MANTHNDE LIPSO CONCTHNEE DANSENITAT DE £ ONSE

LN IR GHARATEON, 0
RA

thtmauxnm

Mesursy de prokction réglamentsirey (#]
Mesises sormmactuel ies de gestion de Iespace <]
Renforcement dex popudstions de oypéce o
Asles esures ] Precise . Yoir ci-dessus.

Pricuer dventciiervent & l'aide de cartes 0 de plase les memoes prigas pour dviter tout dmpast défysorcble sur la population de 1'esplee
CotCemde |

Dars lo cadre du domier de demamade de Meogation s titre de 'Articie 14112 du Code de Peavirsonemest, plusienrs mesures
& évilement, de rédaction, de compessation des inpacts, d'sccompagaement of de il des mesarss eat #4 défnies, o2 yur de garsatir b
malatien de 't de consarvation des ssphoss b pacides, b I'échelie hoesle,

MEGL ¢ Adaptation de b période des trnvaux aus enjeux écologiques
MED2 : Balisage of mise en &dfens 0 esploes Noristiqaes patrimonisles eUloy protigées

MRO1 : Mise en place d'un dispositif ant-intrusion pewr s smphiblens et reptiles
mmuhﬁ“doﬂhﬂmudesb&@e“v&h&d*-ﬁmkunm

’mwi'whnﬁ de Is franchissabilité de I'ensemble de Posyrugs hydrauliqee du Frebalnet pour la Loatre et & faune
MRO4 : Aménagement 4'un prasage b petite fayne

MROS: Plantation de haies, alignement d'arbres of fonrrd sur les talus routiers

MRO6 : Limitation de Is prepagation des expdeea lnvisives on phase chanier

MROT : Limitation des pelietions lors des travaux

MROE : Amistaace environnementale en phase travsux par un éoslogoe

MAQI ; Renaturation des aires de repos nbandonnées
Vair les explications relacives au projet dens s sulte da présent dossler.

EAOMAMENTESTEHALRTARITEEECOMPIERINIDUIE L OPTERATION

15 {8'1 Y & Beu) ¢

Madulivfs de coropie seafu des opdrations & réaliver : U suivi de ks mive en wavre des mesres d'sttéeustion sers cené par Fécologus en
charge de lastictance sevirosaementade as phase cheatier, Des compies-rendus d'lntervention serent produits & chague prsage sar le
chantier. Ua bilan de cesuivi of de bn mive 52 coevrs des menures bera adrowsd & s DREAL Auvergne-Ridee-Alpes.

'mumw
T 104 7 T017 40 G Juevier 1978 mindve | | iormnioue, s (CRkn & | (o 6 Clermant

Shands o 'appliquae s donnd e poawrat vey pondes das
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N 13616*01
UEMANDY, DK BEIOGATION
POUN 08 LA CAPTUREOL L ENLEN LAMBNT -
@ LA DESTHUCTION®
@ LA PERTURDATION INTENTIONNELLES
DESPECIMENS D' FSPECES ANIMALLS PHOTEGEES
* 000ty e oaue oerespondand A I opdaation fesend |obiet de |n dernannde

Thez 1 du livre IV de sade de | envirosnemens
Arrdsd du 19 (Gveier 2007 flan! les cordidons de dermmnds of &' inatraction dex dmugations
ddfioies au &° S Narsicle L. 4102 du condt | envionnement partast s des espices de feune et de Nore sanvages provipées

VADIIRETIENTIN

Nom et Prémom -
o Dépomination (pour les persomes morties) - Directios Inderdépariementale des Rowles Massif Central
Nom & Prénom de mandesaire -
Adresse : 60 Rue: Avenue de I'Union Sovittique CS 90447
Communs : Clermont-Ferrand cedex |
Code postal : 63012
Nature des setivieés - La DIR Massil Contral est responsable do Pentretien of de I'exploitation de 922 km de
roules sur son terrifolre qol s'¢end sur 3 départements : I' Ardéche, be Cantad, I'Mérauit, a Haute-Loire, e Lot, s
Loxdre e Puy-de-Diime ef "'Aveyron. La DIR Masaif Central exerce également & maiiriie doavrage e cerisines
optrations d'investissement sur le réseau rowtler sational pré-cied,

B UOLEISSONTIISSEIUTIVIFESSTONLIERAINTAR TOIRERATION
Bl Grospe des insecies {1 epbee) (Voir détel] dans be dossler
R del de demande de dérogatin) | O domter clsfaint
| B2 Groupe des wnphitions {J expices) |
Alytes obstwiricans - Alys nccouchesr {Voir détall dans Je dossier
Epidalea calowita « Crapaud calemite de demande de dérogation) | OF Gosster clfoint
Lixsawrion helveticas - Triton paliné
de

Zawemss longiseimpr - Coulervrs FEsculape
Hieraphis virifovas « Couleuvre verie e jnene
Poxdurcis myralis - Lésand des murwilicy oir détnil dans le dessler
Lacerta Dilineara + Lézard & deux rales zmam) O dosster ch-foint.
Vipera aapls - Vipte asgic

Anguls fragVis « Orvet ingile

Navie halvetics - Coufeovre helvétique

B4 Groupe des oiseaux nicheurs {21 espéoes)
Motacilla sineres - Bergeronsens des nusswsx
Moracifa a'ba. Bergecoansite grise
Embarizze chrinella - Bruaunt jaune

Embertze cirkes - Bruant zizi

Cardaelly carduells - Chardoseret

Sylvia stricapilla - Fasvette § tés soire
Certhia brachydacsylu - Grimperean des jarding
Hippoloir pobrplotta - Hypolaie polyglote
Cardvelis cannading - Lisotte mélodeuse
Angithalos covdastur - Mésange & longus (o (Voir détail dans be dossier | Pemurbation d'individus uniguement.
Pares cosrnlens - Mésange blece e demamnde de dérogation) | O dossier of-font

gl = Troglodyte in
| Cardueliy chiors - Verdier d Burope
[ BS Grogpe des cismaus noa nicheuns (| expéve) | (Voir desall duos le dossier | Perearbaticn d'individss usiquemene.
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Passer domesticss - Moimesa domestique de demande de dérogation] | CX dossier cljobn.,

| B7 Groupe des manmifires terrestres (3 ewpdees)

Latra Jwr — Loutre ' Europs

| Sclurus wwigaris: Feursel roux (Veir détail duns Je dessier | Persarbagion o ndividus sniqeement.
Erfnscess swopaeus - Hérison d'Ewope de dermande de dérogation) | COF aassder clejoint

(1) zwwee don wpdcanen, e, cgaes pati i My

COEEELEES LN EINALTTE DELOPERATION S

Protection de la faase ou de ls fore d Frévertion de dorvrages sax cebtures O
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Drude dcobdwiogiqe J Pronection de la sarté pubique )
Elude péadtique cu Boméngae 1) Protection de bs sdceritd peblique )
Elude sciestifigee sstre a MoONT il putlic mejour 2l
Mmtdwal’ln' 0 Ditenthon en pothes quantiés a
: deerereges 33n p g 0 Aute J

Previwer sction genérads dans laqeells o' insart opéasion, |“objetil, bes résultats stieadus, In portde hacake, régionofe ou netherele

Crissoe de crinesut deo dhpasmement.

Voie bes expiiontions relatives an projet Gams b rapport amsecié,

Cepaare somparire nuu&hca'r_ohu = eves felicher SilTyé 3]
5'1y » bou, préciser Jes conditions de conservithan des endmaux evant be reliches &

mmnmmuma eapiees pratighes décauverts durant fes travaus ser les emprises chantier ( repdiles, Hérisen,
).

S'llynh.puhahhg.lx bicu et fex conditioon de relicher
Volr bes explcasions refwtives as projet duas n suite @ prisent dessher,

Crpaare maneelle m Coprrzau iy @

Capware aves épatatic o I"idges 9 fy, g PG R SRR T
Astresrmaytaadecipmme. ClPddoey: ooty
Utidsanon de soarces lomvineuses Ol Préciser : . i

Uit d*érmiei o weoess D DRI 5 ottt orott s b bbat e nn s oot soi s ammsame s bmsettes casbiut
ModaGiiés de e ci AL

Destruction des s

Destnucson des sniraax

hwacm Dmum

Par srmes de chame (8 - —ie
Audres (moyers de destroctan B Précise - Destruction pir

< Travaur défcichement. S reussaiinge et G décapage (phate chaatier) |
Voir bes exphcation relutives s projet dans bs yuite du présant doasier,

Utibnation & arvemoncs sauvagey

Ulifsetion & arnein doenestiy s O Préuise: .
Utitsason de svarces lundnesses L Précisee
Utilisesion e moyens pyrolechnigues Al T e e M L Ll L
Utilisatian &"armcs de b 0 Poboinnr : vusovasrarniamsninns shaanl

Utilsation & mues moyens O peruatetion intestiornslle & Précise: Mld-md-c‘h-pm“w doniadons de
poanires st risqus de pollution en phase chantier,
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CATION DES PERSONSSES CHIARGEES D LYOPERAMTION

Formanan intisle en Bisiogie anm Préciser s M-vbhuﬂhﬂn{hﬂnfﬂuumn
Formaten costarse en biokigc stimae BRI i s L R T e

STEAPEHIODE UL ES DATE DR S AMERATION

et xvanl

Mchmwl'mnmlcmul bors Oes 0richement ot ddbrowssailage qu seronc réalisds apets la pleiace de
umuuuunuumuwm-m«mammumnpnu

o EN M
ICESECT CoN

COMPAGNEMENT DD D OFLHA TN O PENCSONTY LES AISTIUES FHEND FOUN LE MXINTIEN )
FHAENIMSS ENEIAT DECOSSEUNVATION AN DEAR]

4 Mesures de protection réglemectaions U

opbes (=] Mewrs cmtraccilos & gesticn &e l'ogpece @
Sverrtoment A 'side de curtes oo de plans ks meseres prises par dvier dost irpect ddinvonthie nr b popalaton de epics
conemes
Daet be andre & dossier G dempnde de déragation s titre de TArtich 14153 du Code de T'eaviv 1, plesi
d'évitement, de riduction, de compmestioe de inps wuhuh“-—.-o-muumdlmﬁ
umlmdemmmnmhmuumuu

MESI : Adapiation de la période des truvauy sux teslogayecs
MES2 : Balisago ot svite en défens 4'esplom Marintiques putrimonisles stion prolégie

MROT: Mise en place £'un disposhtif ant-intrasion pour les empdidicas et reptiles
=mx Localisation des lastallations de chantier et 20nes de stockage des véhicules et engias en dehors de zones

MRO3 : Amélaeation de ls fraschbaabilité de "epscmiie de I'osveage Aydraulique du Freasinet pour ls Lostre et s
MR : Amémagement & un passage A petite fasne

MROS : Mantaticn de hales, slignement d'srbros ot fourrds sar o @alus restiery

MROE : Limitation de ls propsgation des espdoes invasives en phase chantier

MROT: Limitatien des polhatisas lors den travas:
MROE = Assistance esvironnementalo en phase treveus par un dcologee

MAQ] : Rensturation des aires de repas abandsasdes

Voir bes explications relatives su projet duss s selte du prisent doasier.

ECOMMENTNENA FITANET LE CONMPIRIEADET AL MNIANY LS

Ailn Fopératinns onivieurss (5'H ¥ & Feu)

Modalids de compre rende dey opdition & réaliser © Un auivi de e mine en wurre do meseres &' stifeuation sera mené par Nicslegoe e
charge de Paashtaace saviroasementale en phate chnetier. Des comptes-reades 4'intervestion wwoat prodults 4 chaqos panage sar b
chaaticr. Us bilea de ce saivi f de b mnibe en @uyre des meseves sers adressé i ls DREAL Asvergac-RidacAlpes.
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5 Espeéces protégées concerneées par la
demande de dérogation

La maitrise d’ouvrage a étudié et proposé un projet qui tiennent compte au maximum des
enjeux environnementaux, notamment relatifs aux aspects faune-flore. La mise en ceuvre de
mesures d’atténuation et de suivi permet de supprimer ou de réduire treés fortement les impacts
et risques potentiels du projet sur les espéces de faune, de flore et sur leurs habitats.

Malgré toutes les mesures prises dans la conception du projet et I'anticipation de la phase de
chantier, il reste impossible d’exclure tout risque d'impact de destruction d’habitat d’espéces ou
d’individus d’especes protégées.

Une dérogation est donc demandée pour les espéces suivantes (classement des especes par

ordre alphabétique scientifique) :

Tableau 2 : Espéces concernées par le dossier de dérogation "Espéces protégées"

Nom scientifique

Objet de la dérogation
Nom vernaculaire

Destruction/altération/ Destruction Perturbation

dégradation d'habitats d'individus @ d’individus

Insectes (une espece)

Proserpinus
proserpina

Sphinx de I'Epilobe X X X

Amphibiens (3 espéces)

Alytes obstetricans Alyte accoucheur X X X
Epidalea calamita Crapaud calamite X X X
Lissotriton helveticus Triton palmé X X

Reptiles (7 espéces)

Zamenis longissimus | coyleuvre d'Esculape X X X
Hierophis viridiflavus | couleuvre verte et jaune X X X
Podarcis muralis Lézard des murailles X X X
Lacerta bilineata Lézard a deux raies X X X
Vipera aspis Vipére aspic X X
Anguis fragilis Orvet fragile X X
Natrix helvetica Couleuvre helvétique X X X

Oiseaux nicheurs sur le site (26 especes)

Bergeronnette des

. . . X X
Motacilla cinerea ruisseaux
Motacilla alba Bergeronnette grise
Emberizza citrinella Bruant jaune X X

o
biotope
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Objet de la dérogation

Nom scientifique Nom vernaculaire Destruction/altération/ Destruction | Perturbation
dégradation d'habitats d'individus @ d’individus

Emberiza cirlus Bruant zizi X
Carduelis carduelis Chardonneret élégant X
Sylvia atricapilla Fauvette a téte noire X X
Certhia brachydactyla | Grimpereau des jardins X X
Hippolais polyglotta Hypolais polyglotte X X
Carduelis cannabina Linotte mélodieuse X X
Aegithalos caudatus | Mésange a longue queue X X
Parus caeruleus Mésange bleue X X
Parus major Mésange charbonniére X X
Dendrocopos major Pic épeiche X X
Picus viridis Pic vert X X
Fringilla coelebs Pinson des arbres X X
Phylloscopus collybita Pouillot véloce X X
Luscinia _ o X X
megarhynchos Rossignol philoméle
Erithacus rubecula Rougegorge familier X X
Sitta europaea Sittelle torchepot X X
Troglodytes _ X X
troglodytes Troglodyte mignon
Carduelis chloris Verdier d’Europe X X
Oiseaux non nicheurs sur le site mais utilisant la zone pour le repos et alimentation en période de
reproduction, d’hivernage ou de reproduction (1 espéces)
Passer domesticus Moineau domestique X X
Mammiféres (2 especes)
Lutra lutra Loutre d’Europe X
Sciurus vulgaris Ecureuil roux X X X
Erinaceus europaeus Hérisson d’Europe X X X

Les espéces protégées suivantes ne sont pas intégrées a la demande de dérogation :

e Les espéces d'oiseaux utilisant le site uniguement en alimentation et pour lesquels les
habitats présents au sein de l'aire d’étude ne sont pas favorables en reproduction ou
en repos : Coucou gris (Cuculus canorus), Hirondelle rustique (Hirundo rustica), Milan
noir (Milvus migrans) et Milan royal (Milvus milvus).

e L’ensemble des chiroptéres utilisant uniguement le site comme zone de chasse.
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@ Présentation du projet

l 1 Présentation du projet

1.1 Contexte du projet

La route nationale n°122 (RN122) relie Massiac (Cantal) a Figeac (Lot) en passant par Aurillac
et le tunnel du Lioran.

Elle est exploitée par la Direction Interdépartementale des Routes du Massif Central (DIR MC)
Les conditions de circulation sur cette route varient en fonction du trafic et du nombre de voies
de circulation. Le trongon a 2*1 voies entre Aurillac et 'ouest de Murat comprend a la fois un
trafic moyen journalier annuel variant de 6 000 a 7 000 véhicules dont environ 14 % de poids
lourds (données 2016) mais aussi des créneaux de dépassement pour faciliter le dépassement
et la fluidité du trafic.

Le troncon de Massiac a Murat, d’'une longueur de 35 kilomeétres, comprend un trafic moyen
journalier annuel de 3 800 veéhicules jour, dont 12 % de poids lourds et avec une pointe a 5 000
véhicules jour en aodt.

Entre Murat et Massiac, la RN122 traverse plusieurs agglomérations. Les intersections avec
les routes départementales ou communales sont traitées par des carrefours plans en T avec
ou sans tourne & gauche. A noter la présence de trés nombreux accés directs, agricoles ou
privés.

Quatre créneaux ont été identifiés a ce jour.

Parmi les quatre créneaux, celui de Freissinet est le seul a étre techniquement prét a étre
réalisé. Les trois autres créneaux font I'objet de dérogation aux regles de conception, qui ont
été refusée, et doivent donc étre repris. A ce jour, des incertitudes persistent sur la faisabilité
de ces trois autres créneaux.

Aussi, dans la mesure ou ces créneaux sont relativement éloignés géographiquement (5km
d'interdistance environ), mais surtout temporellement dissociés, les différents créneaux feront
I'objet de demandes de dérogation distinctes.

Une synthése des enjeux identifiés sur les trois autres créneaux sera cependant présentée
dans ce dossier.

1.2 Localisation du projet
Le projet se situe dans le département du Cantal (Auvergne), a une centaine de kilometres au e Cf cartes 1
sud de Clermont-Ferrand sur la commune de Neussargues en Pinatelle. « Localisation du projet »
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l 2  Justification de I'intérét public majeur

D'aprés le guide technique du SETRA « Aménagement des Routes Principales >» définissant
les recommandations techniques pour la conception générale et la géométrie de la route,
seules les distances de visibilité de dépassement de l'ordre de 500m et plus permettent
d'assurer des possibilités de dépassement sécurisées.

Ce seuil de 500m doit étre retenu quel que soit le niveau des vitesses et le type d'itinéraire.

Dans le cadre de la conception d'une route, il est recommandé de chercher a assurer de telles
distances de visibilité (= 500m) sur une proportion d'au moins 25% de la longueur du projet.

Sur le trongon Murat-Massiac Il existe deux créneaux avec voie affectée :
« sur la commune de la Chapelle d’Alagnon, dans le sens Murat/Massiac,
* sur la commune de Ferrieres Saint-Mary, dans le sens Massiac/Murat.
A noter que la longueur de ce dernier créneau est faible (470 métres).

Par ailleurs, 4 zones de dépassement respectant les criteres de sécurité dictés par le guide
technique du SETRA « ARP » (dont la distance de visibilité égale a au moins 500 metres) ont
été recensés sur ce méme trongon.

Ainsi, sur 'ensemble de ce trongon, l'offre de dépassement permise est estimée a 4 300
metres, soit 12 % du linéaire de la section. La proportion d’au moins 25 % d’offre de
dépassement recommandée par le guide du SETRA « ARP » n’est pas atteinte.

Le projet consiste ainsi a créer des créneaux de dépassement pour se rapprocher des
recommandations du guide du SETRA relatives a I'offre de dépassement d’un trongon routier.

Les objectifs recherchés a travers cette offre de dépassement sont les suivants :

e améliorer la sécurité des usagers,

e améliorer la fluidité du trafic dans les deux sens de circulation,
e améliorer le service a l'usager,

o fiabiliser le temps de parcours sur ce trongon.
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@ Présentation du projet

3 Justification de I’'absence d’autre solution
satisfaisante moins impactante

3.1 Historique du projet et financement

Le projet a fait I'objet d'un « Avant-Projet Sommaire d'ltinéraire > (APSI) entre Aurillac et
Massiac réalisé par la Direction Départementale de I'Equipement du Cantal en 2002 (DDE).
Les études menées ont démontré une offre insuffisante en matiere de dépassement entre
Massiac et Murat, liée principalement a la sinuosité du tracé.

Par ailleurs, le projet de création de créneaux de dépassement sur le trongcon Murat/Massiac a
été inscrit sur les contrats de plan Etat-Région successifs.

Dans le cadre du contrat de plan Etat-Région 2000-2006, les études pour la réalisation de trois
créneaux de dépassement ont été prévues (au niveau de Neussargues, Ferriéres Saint Mary et
La Roche) mais d'autres secteurs ont aussi été repérés comme pouvant faire I'objet d'une
opportunité d'aménagement (Chapelle d'Alagnon, Molompize, Routisses, ...).

A ce jour, seul le créneau de dépassement de la Chapelle d'Alagnon est réalisé. Un montant
de 8,2 M€ est inscrit dans le contrat de plan 2010-2014 pour la réalisation de 3 créneaux
supplémentaires a définir.

Le projet est inscrit au contrat de plan Etat-Région 2015-2020, prolongé jusqu’en 2022, pour un
montant de 8,2 M€ de travaux (pour 3 créneaux), financé a hauteur de 7,64 M€ par l'état et
560 000 € par le Département.

3.2 Le choix des sites

La DIRMC a mené une étude d’opportunité en 2013 afin de déterminer les sites susceptibles
d’accueillir ces créneaux, basée notamment sur une analyse des enjeux liés au milieux
naturels réalisée par SEGIC en 2012.

Le choix des sites a été réalisé en 3 étapes successives :

3.2.1 Etape 1 : identification des sites potentiels

La localisation des secteurs a privilégier pour implanter des créneaux de dépassement a été
réalisée a partir d'un recensement des contraintes du site, des enjeux environnementaux, en
analysant les demandes émanant de I'exploitant et en veillant a garantir les caractéristiques
géométriqgues minimales a respecter pour aménager un créneau de dépassement.

Ainsi, ont été écartés des secteurs potentiellement aménageables:

e les zones soumises a des contraintes géologiques et topographiques trop importantes
(hautes et tres hautes falaises, fracturation rocheuse, nature du terrain, ...). Ces
zones ont été identifiées a partir des conclusions de I'étude de caractérisation de
l'aléa mouvements de terrain réalisée par le CETE de Lyon - antenne de Clermont-
Ferrand en novembre 2012,

e e lit majeur de I'Alagnon pour ne pas réaliser de travaux dans les zones inondables,
e |es secteurs urbanisés,

e les carrefours isolés, qui constituent des singularités susceptibles de contraindre
fortement

e |'aménagement d'un créneau de dépassement. Les carrefours ont fait |'objet d'une
analyse

e précise afin de distinguer ceux dont le déplacement est envisageable moyennant la
réalisation de travaux acceptables et ceux qui peuvent étre considéres comme figés,

e les talwegs importants, qui imposent la construction d'un ouvrage de franchissement
conséquent,

e les zones qui au regard des contraintes ne peuvent pas offrir une longueur minimale
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@ Présentation du projet

e potentiellement aménageable voisine de 1100 métres.

Le croisement des différentes contraintes a permis d'identifier différentes zones susceptibles
de recevoir un créneau. A noter que certains secteurs retenus peuvent étre affectes par des
contraintes localisées dont la prise en compte demande des aménagements juges
acceptables.

Les enjeux environnementaux (milieux naturels, faune et flore), tels qu'ils ressortent de I'étude
établie par le cabinet SEGIC en octobre 2012, n’étant pas rédhibitoires, ils ont été pris en
compte dans le cadre de l'analyse multicriteres ayant permis le choix définitif des créneaux de
dépassement a aménager.

La localisation des zones susceptibles de recevoir un créneau de dépassement (croisée aux
précédents enjeux) et leur description sont présentées dans I'étude d’opportunité présentées
en annexe 1.

Six zones susceptibles de recevoir un créneau de dépassement ont été retenues en
premiére analyse. Il s'agit des zones n°2, 3, 4, 5, 6 et 7. Le créneaux de Freissinet
correspond ala zone 2.

3.2.2 Analyse multicritéres des zones des zones identifiées

Définition des critéres
Afin de hiérarchiser les zones les plus favorables pour limplantation d'un créneau, différents
critéres ont été retenus, a savoir :

» Milieux naturels/faune et flore : prise en compte d'une partie de I'étude d'enjeux
environnementaux réalisée par le cabinet d'étude SEGIC, relative aux milieux
naturels, a la faune et a la flore, identifiant sur l'itinéraire, des niveaux d'enjeux fort et
moyen.

» Géologie/Topographie : prise en compte de l'étude « Caractérisation de l'aléa
mouvements de

» terrain > réalisée par le CETE, identifiant des zones comportant des difficultés plus
ou moins importantes, a savoir :

— des difficultés majeures liées a la hauteur des talus de terrassement, nature
du terrain, présence de dispositifs de confortement, ...),

— des difficultés prévisibles mais pas insurmontables,
— des talus localement hauts ou présentant localement des problémes,
— un relief relativement plat sans contrainte particuliére.

» Accidentologie : si la zone proposée se situe dans un secteur ou un(des) accident(s),
issus de la base de données nationales sur la période 2007-2011, est(sont)
répertorie(s).

» Exploitation : cet item concerne l'exploitation de la route (zones a risque de verglas,
congeres,

» chutes de pierres) et I'exploitation sous chantier (nécessite en cours de travaux de
réaliser ou non des alternats, déviations).

» Gestion des acces : concerne la possibilité de supprimer les acceés sur le créneau, la
prise en

» compte des difficultés particulieres et le nombre résiduel d'accés. A noter que le
principe retenu

» est de supprimer tous les accés directs en créant des voies latérales et dans tous les
cas de ne

» pas maintenir des acces au niveau des deux voies affectées au créneau.

» Longueur du créneau : la notation des zones est faite les unes par rapport aux autres
et non par

» rapport aux recommandations de I'ARP.
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» Offre de dépassement : si la zone aménageable augmente I'offre de dépassement
existante, en

» étant implantée dans un secteur qui ne permet pas actuellement un dépassement sur.

» Cout : calcule sur la base d'un ratio a partir du cout des travaux d'aménagement du
créneau de

» La Chapelle-d ‘Alagnon et d'estimations établies par le CETE pour ce type de travaux
et réactualisées.

Tableau multicritéres

L’analyse de la répartition géographique des zones susceptibles de recevoir un créneau de
dépassement (détaillée dans I'étude d’opportunité en annexe 1) et du sens a privilégier pour
I'orientation des créneaux conduit a retenir la réalisation des créneaux sur les zones n°2 et 5 et
suppose d’opérer un choix entre les zones n°3 et 4 d’une part, et les zones n° 6 et 7 d’autre
part.

L’ensemble des six zones a cependant fait I'objet d’'un analyse multicritéres présentée ci-
dessous). Le détail de I'analyse est présenté dans I'étude de faisabilité.

Zones rebenes
Fonem2 | Zone n™3 | Z2onen4 | Zane n'E | Zone n"6 | Zome n™T

Zritenan

Irieus nestunss Faurstion
Géolagie | Tapographie
Expiiialion e fa roue

Expkation sous chanber

Ancidesntaloge
Geston des acois
Liovagueur du crérsau
Ciire de dérassemeni

Coiin

Les cartes suivantes présentent les enjeu environnementaux et contraintes répertoriées sur
ces six zones.
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Figure 1 : carte des enjeux environnementaux et des contraintes répertoriées
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Résultat de I'analyse

Le but de l'analyse est de permettre un choix entre, d’une part, les zones n°3 et 4 et d’autre
part, entre les zones n°6 et 7.

Zones n°3 et4

L’annotation « trés défavorable > est au nombre de 3 pour la zone n°3 et de 2 pour la zone
n°4. Deux des 3 criteres « treés défavorable > communs aux deux zones concernent le «
milieux naturels/faune/flore > et le « cout >, la zone n°3 étant également fortement pénalisée
par I'offre de dépassement. Le commentaire « défavorable > est attribué 1 fois pour la zone
n°3 et concerne le crittre « exploitation sous chantier > et 2 fois pour la zone n°4 est
concerné les criteres « géologie/topographie >» et « exploitation sous chantier >>. A noter
qgu’en ce qui concerne la zone n°4, la plupart des critéres juges les plus défavorables sont lies
puisqu'ils dépendent notamment de la présence de talus rocheux importants qui générent des
difficultés lors des travaux et augmentent sensiblement les couts.

5 autres criteres sont soit « favorable >, soit « trés favorable > pour le secteur n°4, contre 3
pour le secteur n°3, ce dernier contrairement a la zone n°4 n’ayant notamment pas d'impact
positif en termes d’accidentologie. Le secteur n°4 se voit notamment avantage par I'attribution
de commentaires « treés favorable > pour le critére « offre de dépassement > qui constitue
un objectif déterminant pour un créneau de dépassement.

Le secteur n°4 est donc retenu au détriment du secteur n°3.

Zonesn°6et7

L’analyse multicriteres révele 2 criteres « trés défavorable > pour la zone n°6 contre 1 pour le
secteur n°7. En revanche, ce dernier se voit crédite de 4 annotations « défavorable > contre 2
pour la zone n°6.

A noter que, tout comme pour la zone n°4, les appréciations « trés défavorable > et «
défavorable >» affectées a la zone n°6 sont liées puisqu'elles dépendent notamment de la
présence de talus rocheux importants qui génerent des difficultés lors des travaux et
augmentent sensiblement les couts.

La zone n°6 est la plus performante sur les termes « offre de dépassement >»> et «
accidentologie > avec respectivement les commentaires « trés favorable > et « favorable >.
Le secteur n°6 est donc juge mieux classe que la zone n°7.

L’analyse multicriteres et I'analyse géographique qui précéde permettent de retenir
comme zones susceptibles de recevoir un créneau, les secteurs n°2, 4, 5 et 6, soit les
créneaux de Freissinet, Routisses, Ferriéres et Molompize.

Concernant le créneau de Freissinet, objet du présent dossier, la réalisation de ce créneau est
apparue comme indispensable a une bonne organisation de l'offre de dépassement sur la
section étudiée dans le respect des recommandations techniques. Cependant, I'analyse des
différents criteres montre que ce créneau est celui qui cumule le plus de criteres favorables et
trés favorables. Concernant spécifiquement le critere milieu naturel, Cette est concernée sur
environ 50% de son trace par un enjeu moyen daprés |'étude d’enjeu de SEGIC.
L'appréciation<« défavorable > est donc appliquée a cette zone. Il convient de noter qu'aucun
autre créneau bénéficie d’une notation plus favorable sur ce critere.

Les quatre zones retenues pour la réalisation de créneaux de dépassement, et en particulier le
créneau de Freissinet, objet du présent dossier, constituent les solutions les plus satisfaisantes
au regard des différents critéres retenus
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l 4  Recevabilité de la demande de dérogation

Les éléments exposés précédemment doivent permettre de faire le point sur la possibilité de
dérogation pour le projet au regard de deux des trois conditions qui doivent étre réunies pour
qgu’une dérogation puisse étre accordée :

e La demande doit s’inscrire I'un des cing cas de larticle L.411-2 du Code de
I'environnement ;

e Il n'existe pas d’autre solution plus satisfaisante.

Synthése des arguments du maitre d’ouvrage relatifs a la premiére condition

e La création de créneaux de dépassement permettra 'amélioration de la fluidité du trafic,
'amélioration de la sécurité des usagers, 'amélioration du service a l'usager et la
fiabilisation des temps de parcours.

Par conséquent, la demande de dérogation formulée semble pouvoir s'inscrire 'un des cing
cas prévus par l'article L.411-2 du Code de I'Environnement suivant : « intérét de la santé et de
la sécurité publique ou pour d’autres raisons impératives d’intérét public majeur, y compris de
nature sociale ou économique, et pour d’autres motifs comportant des conséquences
bénéfiques primordiales pour I'environnement ».

Synthése des arguments relatifs a la seconde condition

La localisation des différents créneau de dépassement retenus, dont le créneau de Freissinet,
objet du présent dossier ont fait I'objet d’'une étude d’opportunités et d'une analyse
multicriteres. Cette analyse montre Les quatre zones retenues pour la réalisation de créneaux
de dépassement, et en particulier le créneau de Freissinet, objet du présent dossier,
constituent les solutions les plus satisfaisantes au regard des différents critéres retenus.

Par conséquent, il est possible de considérer que la solution retenue est la plus juste et qu'il
n’existe pas d’alternative au projet.

Sachant qu'il n'y a pas de solution alternative satisfaisante au projet et que celui-ci s’inscrit
dans I'un des cing cas prévus par l'article L.411-2 du Code de I'Environnement, (« intérét de la
santé et de la sécurité publique ou pour d’autres raisons impératives d’intérét public majeur, y
compris de nature sociale ou économique »), le projet retenu entre bien dans le champ de
demande de dérogation possible.

Les chapitres suivants visent & étudier si la troisiéme condition & la demande de dérogation est
remplie, a savoir que la dérogation ne nuit pas au maintien de I'état de conservation favorable
des espéeces protégées dans leur aire de répartition naturelle
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I 5 Présentation detaillee du créneau de Freissinet

La voie affectée permettant aux usagers de dépasser un véhicule est dans le sens de
circulation Massiac vers Murat.

Les travaux de création de ce créneau s’accompagnent également :

» du réaménagement de I'accés au Cheylat : ripage du carrefour existant et modification
du tracé de la voie communale ;

» de la reprise du carrefour plan existant d’accés a Chalinargues et au moulin de

Chanterone, avec la réalisation d’'un carrefour avec voies spéciales de tourne-a-gauche

» de la création de chemins agricoles pour assurer les dessertes aux parcelles limitrophes
et permettant de supprimer les acces directs sur la N122, y compris la construction d’'un
boviduc ;

»  le prolongement d’un ouvrage hydraulique sur un cours d’eau ;

> le prolongement d’'une buse béton sur un second cours d’'eau, et la création d'un
ouvrage dalot sur ce méme cours d’eau ;

»  l'aménagement d’un passage a gué sur le ruisseau du Freissinet ;

Le profil en travers type adopté pour la N122 a les caractéristiques suivantes :
. chaussée bidirectionnelle avec voies affectées de 10,50 m (3 voies de 3,50 m) ;
. un accotement revétu de 2,00 m de chaque c6té de la chaussée ;

. une berme de 1,00 m coté remblai destinée a recevoir les dispositifs de retenue et les
panneaux de signalisation verticale ;

. un fossé enherbé non agressif de 1,50 m en téte et 0,40 m de profondeur coté déblais ;
. une berme de 2,00 m de large coté déblais au-dela du fossé, faisant fonction de piége a
cailloux. Cette surlargeur est appliquée uniquement dans les zones de déblais de

grandes hauteurs.

A chaque extrémité du créneau, la transition entre les 2,00 m projetés de la BDD et les
largeurs existantes des accotements sera effectuée de fagon progressive.

Les talus de déblai et remblai ont des pentes de 3H/2V.
Rétablissement Route départementale n°40
Il s’agit de la voie d’acces a Chalinargues du carrefour avec la RN122.

Cette voie n’est pas réellement reprise. Seule sa partie située au droit du carrefour est adaptée
en raison du ripage de la rive de la N122 qui est imposé par la création de la voie de stockage
du tourne-a-gauche.
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Rétablissement de I’accés au Cheylat

Cette voie dessert trois (3) habitations (ou ensemble d’habitation) : les batiments de la ferme et
sa maison d’habitation, et deux autres maisons individuelles.

S’agissant d’'une voie communale, aucun référentiel n’a été pris en compte pour la construction
de ce rétablissement.

Le rétablissement s’opére pour moitié sur un ancien délaissé de la N122, transformé
aujourd’hui en aire d’'arrét. Cette derniére est donc abandonnée dans le cadre du projet, et fera
éventuellement I'objet de mesures de compensations environnementales.

Rétablissements agricoles

Le projet comprend la réalisation de 3 chemins agricoles.
Carrefour d’accés au Cheylat

Ce carrefour est situé a I'extrémité de 'aménagement coté Massiac.

Il s’agit d'un carrefour en T existant avec une voie communale qui dessert le Cheylat. Le
carrefour est déplacé et repris en totalité, I'existant étant supprimé. Ce ripage permet a la fois
d’augmenter la longueur du créneau et d’'améliorer la visibilité.

Carrefour tourne a gauche d’acceés a Chalinargues

Le carrefour existant de Chalinargues avec la RD40 est un carrefour en croix, situé a I'ouest du
projet de créneau, coté Murat. Il comporte également un carrefour avec une voie d’accés sans
issue au moulin de Chanterone et a des parcelles agricoles.

Le projet d’aménagement de ce carrefour consiste en 'aménagement d'une voie spéciale de
tourne-a-gauche pour les 2 sens de circulation.

Ouvrages d’art
Deux ouvrages d’art sont concernés par 'aménagement du créneau :

» un boviduc, pour un rétablissement agricole : L'ouvrage de franchissement du
chemin agricole n°1 par la RN 122 est un passage inférieur cadre fermé (PICF) en
béton armé de 3,50 m de largeur et 4,00 m de hauteur. Il s’agit d’'un boviduc, a usage
purement agricole. L’ouvrage permet un franchissement dénivelé de la route nationale
par le chemin agricole n°l, ou la traversée se fait actuellement a niveau. Son
implantation se situe au droit du créneau plaine largeur, d'ou sa longueur de 16,50
metres.

» un ouvrage hydraulique, pour le cours d’eau de Freissinet: L’ouvrage de
franchissement du ruisseau de Freissinet par la RN 122 est un ouvrage vo(te en
béton armé de 3,00 m d'ouverture. Il s’agit du prolongement amont d’'un ouvrage
existant de méme conception, sur une longueur de 4,76 m a I'axe de I'ouvrage.

Terrassements

Le projet engendre 25 000 m3 de déblais et 82 000 m3 de remblais. Compte-tenu de la nature
de certaines formations géologiques tous les déblais ne pourront étre réutilisables en remblai. Il
est donc prévu d’évacuer une partie de ces matériaux impropres et de réutiliser l'autre partie
sur le chantier pour réaliser des modelés paysagers.

Il en résulte que le chantier est déficitaire en matériaux, donc un apport en matériau extérieur
est inévitable.
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Contexte hydraulique

Le projet interagit avec son environnement immédiat et notamment avec le milieu hydraulique
superficiel.

Les ouvrages hydrauliques existants qui permettent aux écoulements superficiels provenant
des versants amont de franchir I'axe routier au niveau du projet, sont au nombre de deux. Il
s’agit des ouvrages hydrauliques des ruisseaux de Freissinet et le sans nom. Tous les
écoulements ont pour exutoires I'Alagnon. D’autres petits ouvrages en traversées de la N122
se retrouve sur 'ensemble du projet : ils permettent a la fois a des petits bassins versant et a
I'eau des chaussées de traversée le voie routiére.

L’opération a fait I'objet d’'une procédure de déclaration au titre des articles L.214-1 a L.214-6
du code de I'environnement. Récépissé regu en 2018.

Les hypothéses de dimensionnement validées par la direction départementale des territoires
du Cantal sont les suivantes :

* le réseau de collecte des eaux de ruissellement de la plate-forme routiere sera identique
existant : fossés longitudinaux avec des canalisations bétons en traversées de la voie,

« pas de réalisation de dispositifs pour le traitement de la pollution chronique et de la pollution
accidentelle.

Une étude menée par le CEREMA a démontré I'absence d’impact sur les écoulements
existants par la création du créneau.

Rétablissements des écoulements naturels

La transparence hydraulique de la N122 est maintenue par les travaux de I'aménagement
routier.

Les ouvrages actuels sur les deux cours d’eau franchis par la voie routiére sont prolongés par
I'amont, les sections existantes sont maintenues.

Il en est de méme pour les autres traversées de la N122 (principalement des buses béton de
diametre 600 mm).
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Carte 2 : plan masse du projet
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e Présentation du projet

I 6 Planning prévisionnel et montant du projet

La durée des travaux est estimée a 10 mois.

L’objectif est de démarrer les travaux en septembre 2021.
Aucun planning prévisionnel n’est fourni au stade de l'appel d'offres. Chaque entreprise
propose son planning tout en devant respecter la durée maximale des travaux (10 mois).

Les grandes étapes de travaux et leur durée sont listées ci-dessous :

e travaux préparatoire (débroussaillage, abatage, dépose et pose des clétures, ...) : 3
semaines

e travaux de prolongement de I'OAH sur le Freissinet : 4 semaines
e réalisation de la déviation provisoire nécessaire au boviduc : 2/3 semaines
e réalisation du boviduc : 2.5 mois

e travaux de terrassement/chaussées/DE/Signalisations : 3/4 mois.

L’estimation de I'opération s’éléve a 3,14 M€ euros TTC.
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@ Aspects méthodologiques

1 Reéférences réglementaires et objectifs de
I’étude

1.1.1 Evaluation des incidences Natura 2000

e Le régime d’évaluation des incidences Natura 2000 figure aux articles L. 414-4 et 5 puis R.
414-19 a 29 du Code de 'environnement ;

1.1.2 Statuts réglementaires des espéces

Une espece protégée est une espece pour laquelle s’applique une réglementation e

contraignante particuliére. La protection des espéces s’appuie sur des listes d'espéces Cf  Annexe 2

protégées sur un territoire donné. Synthese des textes de
protection faune/flore

. . applicables sur
Droit européen d’étude

e Articles 5 a 9 de la directive 2009/147/CE du 20 novembre 2009 concernant la
conservation des oiseaux sauvages, dite directive « Oiseaux » ;

e Articles 12 a 16 de la directive 92/43/CEE du 21 mai 1992 concernant la conservation des
habitats naturels ainsi que la flore et la faune sauvage, dite directive « Habitats / Faune /
Flore ».

Droit francais

e Atrticle L. 411-1 du Code de I'environnement qui régit la protection des espéces ;

e Les prescriptions générales sont ensuite précisées pour chaque groupe par un arrété
ministériel fixant la liste des especes protégées, le territoire d’application de cette
protection et les modalités précises de celle-ci (article R. 411-1 du Code de
I'environnement - cf. détail des arrétés ministériels par groupe en Annexe ) ;

e Régime de dérogation a la réglementation sur les especes protégées : possible dans
certains cas listés a l'article R. 411-2 du Code de I'environnement. L’arrété ministériel du
19 février 2007 modifié (NOR : DEVNO700160A) en précise les conditions de demande et
d’instruction.

1.2 Objectifs de I’étude

En I'absence d’étude d’'impact (le projet n’étant pas soumis a étude d’impact), les objectifs de
ce dossier de demande de dérogation espéce protégées sont :

e D’apprécier les potentialités d’accueil du site de projet vis-a-vis des espéces ou des
groupes biologiques susceptibles d’étre concernés par les effets du projet ;

e D’identifier les aspects réglementaires liés aux milieux naturels et susceptibles de
contraindre le projet ;

e De caractériser les enjeux écologiques a prendre en compte dans la réalisation du projet ;

e D’évaluer le role des éléments du paysage concernés par le projet dans le fonctionnement
écologique local ;

e D’apprécier les effets prévisibles, positifs et négatifs, directs et indirects, temporaires et
permanents, du projet sur la faune, la flore, les habitats naturels et le fonctionnement
écologique de l'aire d’étude ;

e De définir, en concertation avec le maitre d’ouvrage, les mesures d’insertion écologique du
projet dans son environnement :

e Mesures d’évitement des effets dommageables prévisibles ;
e Mesures de réduction des effets négatifs qui n’ont pu étre évités ;
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G Aspects méthodologiques

e Mesures de compensation des effets résiduels notables (= insuffisamment réduits) ;
e Autres mesures d’accompagnement du projet et de suivi écologique.

La démarche appliquée a la réalisation de cette étude s'inscrit dans la logique « Eviter puis
Réduire puis Compenser » (ERC) illustrée par la figure page suivante.

Analyse de la BIBLIOGRAPHIE
Consultation de PERSONNES OU ORGANISMES RESSOURCES
EXPERTISEDE TERRAIN des milieux naturels concemnés par le projet

Analyse et synthése desrésultats de I'expertise:

Identification des IMPLICATIONS REGLEMENTAIRES et des ENJEUX ECOLOGIQUES
sur 'aire d'étude

Identification des EFFETS PREVISIBLES de ce type de projet sur la flore, la faune, les
habitats et le fonctionnement écologique de I'aire d'étude

Définition de mesures D'EVITEMENT (E) puis de REDUCTION (R) de ces effets

Détermination des EFFETS RESIDUELS du projet intégrant les mesures précédentes (E,
R) sur les milieux naturels, et de leurs CONSEQUENCES REGLEMENTAIRES

Définition de MESURES DE COMPENSATION (C) des effets résiduels non ou
insuffisamment réduits, de MESURES D'ACCOMPAGNEMENT du projet et des
MODALITES DU SUIVI des mesures ERC et de leurs effets

Figure 2 : Schéma de la démarche ERC : « Eviter puis Réduire puis Compenser »
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I 2 Aspects méthodologiques

2.1 Terminologie employée

Afin d’alléger la lecture, le nom scientifiqgue de chaque espéce est cité uniquement lors de la
premiére mention de I'espece dans le texte. Le nom vernaculaire est ensuite utilisé.

Il est important, pour une compréhension facilitée et partagée de cette étude, de s’entendre sur
la définition des principaux termes techniques utilisés dans ce rapport.

Effet : Conséquence générique d’'un type de projet sur I'environnement, indépendamment
du territoire qui sera affecté. Un effet peut étre positif ou négatif, direct ou indirect,
permanent ou temporaire. Un projet peut présenter plusieurs effets (d’aprés MEEDDEM,
2010).

Enjeu écologique : Valeur attribuée a une espece, un groupe biologique ou un cortége
d’especes, un habitat d’espéce, une végeétation, un habitat naturel ou encore un cumul de
ces différents éléments. Il s'agit d'une donnée objective, évaluée sans préjuger des effets
d'un projet, définie d’aprés plusieurs critéres tels que les statuts de rareté/menace de
I'élément écologique considéré a différentes échelles géographiques. Pour une espéce,
sont également pris en compte d’autres critéres : [l'utilisation du site d'étude, la
représentativité¢ de la population utilisant le site détude a différentes échelles
géographiques, la viabilité de cette population, la permanence de lutilisation du site
d’étude par I'espéce ou la population de I'espéce, le degré d’artificialisation du site
d’étude... Pour une végétation ou un habitat, I'état de conservation est également un
critere important a prendre en compte. Ce qualificatif est indépendant du niveau de
protection de I'élément écologique considéré. En termes de biodiversité, il posséde une
connotation positive.

Equilibres biologiques : équilibres naturels qui s'établissent a la fois au niveau des
interactions entre les organismes qui peuplent un milieu et entre les organismes et ce
milieu. La conservation des équilibres biologiques est indispensable au maintien de la
stabilité des écosystemes.

Impact : contextualisation des effets en fonction des caractéristiques du projet étudié, des
enjeux écologiques identifiés dans le cadre de I'état initial et de leur sensibilité. Un impact
peut étre positif ou négatif, direct ou indirect, réversible ou irréversible. Son niveau varie en
fonction des mesures mises en ceuvre pour éviter ou réduire les effets du projet.

Impact résiduel : impact d'un projet qui persiste aprés application des mesures
d’évitement et de réduction d’impact.

Implication réglementaire : conséquence pour le projet de la présence d’'un élément
écologique (espéce, habitat) soumis a une Iégislation particuliere (protection,
réglementation) qui peut étre établie a différents niveaux géographiques (départemental,
régional, national, européen, mondial).

Incidence : synonyme d’impact. Par convention, nous utiliserons le terme « impact » pour
les études d'impacts et le terme « incidence » pour les évaluations des incidences au titre
de Natura 2000 ou les dossiers d’autorisation ou de déclaration au titre de la Loi sur I'eau.

Notable : terme utilisé dans les études d’impact (codé a l'article R. 122-5 du Code de
I'environnement) pour qualifier tout impact qui doit étre pris en compte dans I'étude. Dans
la présente étude, nous considérerons comme « notable » tout impact résiduel dont le
niveau n’est ni faible ni négligeable a I'échelle de l'aire d’étude (impacts supérieurs ou
égaux a moyens) et donc généralement de nature a déclencher une action de
compensation.

Patrimonial (espéce, habitat) : le terme « patrimonial » renvoie a des espéces ou
habitats qui nécessitent une attention particuliére, du fait de leur statut de rareté et/ou de
leur niveau de menace. Ceci peut hotamment se traduire par l'inscription de ces espéces
ou habitats sur les listes rouges (UICN). Ce qualificatif est indépendant du statut de
protection de I'élément écologique considéré.

Protégé (espece, habitat) : protégée : dans le cadre du présent dossier d’évaluation
environnementale, une espéce protégée est une espéce réglementée qui reléve d’un statut
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de protection stricte au titre du code de I'environnement et vis-a-vis de laquelle un certain
nombre d’activités humaines sont fortement contraintes voire interdites.

e Remarquable (espéce, habitat) : éléments a prendre en compte dans le cadre du projet
et de nature a engendrer des adaptations de ce dernier. Habitats ou espéces qui
nécessitent une attention particuliere, du fait de leur niveau de protection, de rareté, de
menace a une échelle donnée, de leurs caractéristiques originales au sein de l'aire d’étude
(population particulierement importante, utilisation de l'aire d’étude inhabituelle pour
I'espéce, viabilité incertaine de la population...) ou de leur caractére envahissant. Cette
notion n’a pas de connotation positive ou négative, mais englobe « ce qui doit étre pris en
considération ».

e Risque: Niveau d’exposition d'un élément écologique a une perturbation. Ce niveau
d’exposition dépend a la fois de la sensibilité de I'élément écologique et de la probabilité
d’occurrence de la perturbation.

e Sensibilité : Aptitude d’'un élément écologique a répondre aux effets d’un projet.

e Significatif : Terme utilisé dans les évaluations d’incidences Natura 2000 (codé a l'article
R. 414-23 du Code de I'environnement). [...] est significatif [au titre de Natura 2000] ce qui
dépasse un certain niveau tolérable de perturbation, et qui déclenche alors des
changements négatifs dans au moins un des indicateurs qui caractérisent I'état de
conservation au niveau du site Natura 2000 considéré. Pour un site Natura 2000 donné, il
est notamment nécessaire de prendre en compte les points identifiés comme « sensibles »
ou « délicats » en matiére de conservation, soit dans le FSD, soit dans le Docob. Ce qui
est significatif pour un site peut donc ne pas I'étre pour un autre, en fonction des objectifs
de conservation du site et de ces points identifiés comme « délicats » ou « sensibles »
(CGEDD, 2015).

2.2 Aires d’études

Différentes aires d’étude, susceptibles d’étre concernées différemment par les effets du projet, e
ont été distinguées dans le cadre de cette expertise (cf. tableau suivant) Ccf. Carte 3
Localisation des aires
Tableau 3 : Aires d'étude du projet d’étude
Aires d’étude de Principales caractéristiques et délimitation dans le cadre du
I'expertise écologique projet
Emprise du projet Zone d’emprise finale du projet dont travaux et aménagements
connexes.

Il s’agit de I'enveloppe maximale de travaux.

Peuvent étre distinguées :

e Les emprises définitives, d’'une surface de 5,7 ha

e Les occupations temporaires pendant les travaux : 0,4 ha
La surface totale de I’emprise projet est de 6,1 ha.

Sur celle-ci des compléments d’inventaires ciblés sur les groupes a
enjeux ont été réalisés en 2017 et 2018.

Il s’agit de I’emprise sur laquelle seront analysés les impacts
d’emprise du projet.

Aire d’étude | Aire d’étude des effets directs ou indirects de projet (positionnement
rapprochée des aménagements, travaux et aménagements connexes).

Il s’agit de la zone pressentie pour linstallation de créneaux et d’'une
zone tampon de 50 metres.

Sur celle-ci, un état initial complet des milieux naturels est réalisé, en
particulier :
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Aires d’étude de

I’expertise écologique

Principales caractéristiques et délimitation dans le cadre du
projet
e Un inventaire des especes animales et végétales ;
e Une cartographie des habitats ;

e Une analyse des fonctionnalités écologiques a [I'échelle
locale ;

e Une identification des enjeux écologiques et des implications
réglementaires.

Les inventaires de 2013-2014 ont été réalisé sur cette aire d’étude.
Cette aire d’étude rapprochée a une surface de 17,3 ha.

NB : Localement, les emprises projets sortent de I'aire d’étude
rapprochée. Il s’agit de modifications ponctuelles au projet
survenues aprés la réalisation de I'état initial. Ces secteurs ont
fait 'objet de compléments d’inventaires en 2018.

La surface des secteurs complémentaires concernant Freissinet est
de 0,6 ha.

Aire d’étude élargie
(région naturelle
d’implantation du
projet)

Elle integre [laire
d’étude rapprochée

Analyse du positionnement du projet dans le fonctionnement
écologique de la région naturelle d'implantation.

Analyse des effets cumulés avec d’autres projets.

L’expertise s’appuie essentiellement sur des informations issues de
la bibliographie et de la consultation d’acteurs ressources.
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Carte 3 : Localisation des aires d’étude

© DIRNIC - Tous drolls reserves - Sources : Orthophotos KGN 2010 - Cartographie : Biotope 2019
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2.3 Equipe de travail

La constitution d’'une équipe pluridisciplinaire a été nécessaire dans le cadre de cette étude (cf.

Tableau 4).

Tableau 4 : Equipe projet

Domaine d’intervention

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Coordination et rédaction de I'étude

Equipe de travail

Lucie WEGENER
Chef de projet
Marine MESQUIDA
Chef de projet

Habitats naturels et flore — 2017-2018

Julien GIVORD
Botaniste phytosociologue

Habitats naturels et de la flore - 2014

Mathieu BIDAT
Botaniste — Phytosociologue

Poissons et des crustacés

Olivann OMNES
Fauniste - Hydrobiologiste

Insectes

William BERNARD
Entomologiste et expert zones humides

Compléments d’inventaire faune 2018

Gaétan TISSERON
Fauniste — Batrachologue / Herpétologue /
Ornithologue / Chiroptérologue

Amphibiens et des reptiles, des oiseaux et des
chiropteres - 2017

Sylvain VIGANT
Fauniste — Batrachologue / Herpétologue /
Ornithologue / Chiroptérologue

Amphibiens et des reptiles et des mammiferes
terrestres — 2013/ 2014

Etienne BRAURE
Fauniste — Batrachologue / Herpétologue

Oiseaux et chiroptéres - 2013/2014

Pierrick GIRAUDET
Fauniste — Ornithologue

Contrdle Qualité

Etienne HUBERT
Chef de projet Ecologue

Par ailleurs, des experts extérieurs ont contribué & cet état initial dans le cadre de prestations

confiées par la DIR MC :

e Le CEREMA a réalisé une étude sur la fonctionnalité écologique des cours d’eau

concernés par le projet.

e La Fédération du Cantal pour la péche et les milieux aquatiqgues (FDPPMA15).

e Le Groupe Mammalogique d’Auvergne

(GMA) a réalisé des inventaires

complémentaires ciblés sur les Crossopes (aquatiques et de Miller - Neomys fodiens

et anomalus).

o
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2.4 Méthodes d’acquisition des données

2.4.1 Acteurs ressources consultés et bibliographie

Les références bibliographiques utilisées dans le cadre de cette étude font I'objet d’'un chapitre
dédié en fin de rapport, avant les annexes.

Différentes personnes ou organismes ressources ont été consultés pour affiner I'expertise ou le
conseil sur cette mission (cf. Tableau 5 : Acteurs ressources consultés suivant).

Tableau 5 : Acteurs ressources consultés

Organisme consulté  Nom du contact | Date et nature des échanges Nature des informations

recueillies

DREAL Auvergne / 12/03/2012 et 30/04/2012 Informations Natura 2000

Devis proposé pour transmission de

ONCFS / 15/02/2012 données faune
AFB M. PANTAROTTO, | 18/02/2019 geunlqn sur site et échange autour
u projet
/ 15/02/2012 Informations sur la biodiversité
CEN Auvergne locale
Conservatoire - -
d'Espaces Naturels 18/02/2019 Réunion sur site et échange autour
du projet
. 15/02/2012 Mise a disposition des données flore
CBNMC Thierry Vergne 16 juin 2017 de Chloris
/ 15/02/2012 Dewsl proposé pour transmission de
Chauve-Souris données chiroptéres
Auvergne Echanges sur les données de
Lilian Girard 13/03/2019 chiroptéres connues sur le secteur
d’étude

Devis proposé pour transmission de

15/02/2012 .
données faune
Groupe . - .
. / Réunion sur site et échange autour
Mammaloglque 18/02/2019 du projet
d'Auvergne
Echanges et transmission de I'étude
28/11/2019 Crossope
CRPFA
Centre régional de la Aucune information sur la
propriété  forestiere 15/02/2012 thématique faune-flore
d'Auvergne
Fédération des 15/02/12 Nombreuses informations
AAPPMA du Cantal |/ 11/10/2019 transmises  (donnees  péches
électriques)
01/10/2019 Nombreuses informations
SIGAL (Syndicat transmises (Zones humides, SAGE,
Interdépartemental de 10/08/2017 diagnostics faune flore de I'Alagnon,
Gestion intégrée de|/ données Ecrevisses a pattes
'ALagnon et de ses 19/04/2012 blanches)
affluents) Réunion sur site et échange autour
18/02/2019 du projet
SMAT (Syndicat Mixte |/ 23/04/2012 Nombreuses informations
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d'Aménagement transmises (données Natura 2000)
Touristigue du Haut
Allier)

2.4.2 Prospections de terrain

Effort d’inventaire

Conformément au décret n°2011-2019 du 29 décembre 2011 portant réforme des études
d’'impact des projets de travaux, d’ouvrages et d'aménagement, le contenu de I'étude d’impact
et donc les prospections de terrain sont « proportionnées a la sensibilité environnementale
de la zone susceptible d’étre affectée par le projet, & I'importance de la nature des
travaux, ouvrages et aménagements projetés et a leurs incidences prévisibles sur
I’environnement ou la santé humaine ».

Ainsi, les prospections ont concerné I'ensemble des groupes de faune et la flore, mais le
nombre et les périodes de passage ont été adaptés au contexte agro-naturel/péri-urbain de
I'aire d’étude et aux enjeux écologiques pressentis.

Le tableau suivant indique les dates de réalisation et les groupes visés par les inventaires de la
faune et de la flore sur le terrain dans le cadre du projet (cf. Tableau 6 : Dates et conditions des
prospections de terrain).

A chaque passage, les observations opportunistes concernant des groupes non ciblés
initialement sont notées pour étre intégrées dans la synthése des données.

Tableau 6 : Dates et conditions des prospections de terrain

Dates des inventaires Commentaires

Inventaires des habitats naturels et de la flore (4 passages dédiés)

13/03/2014 Prospections ciblées sur les Gagées .

Prospections ciblées sur les espéces a floraison précoce (espéeces vernales) et

03/04/2014 et 04/04/2017 cartographie des habitats naturels.

22/05/2017 Prospections ciblées sur les espéces de pleine saison.

28/05/2017 Prospections ciblées sur les espéces a floraison précoce (especes vernales).
24/07/2017 Prospections ciblées sur les espéces tardives.

13/03/2018 Prospections ciblées sur les Gagées.

Prospections ciblées sur les espéces a floraison précoce (especes vernales) et

27/03/2018 cartographie des habitats naturels.

13/06/2018 Prospections ciblées sur les especes tardi-vernales et estivales.

23/072018 et 24/07/2018 Prospections ciblées sur les especes tardives.

Inventaires des insectes (3 passages dédiés)

18/06/2013 Entomofaune générale - Ensoleillement variable - Léger vent - Température 16 °C.
24/07/2013 Entomofaune générale - Ensoleillé - Pas de vent - Température 25 °C.

20/05/2014 Ifgf(c):mofaune précoce - Ensoleillement variable - Pas de vent — Température moyenne
13/06/2017 Entomofaune générale - Ensoleillement variable - Température 25-33 °C.
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Dates des inventaires Commentaires

26/07/2017 Entomofaune générale - Ensoleillé - Pas de vent - Température 30 °C.
13/06/2018 Entomofaune générale - Ensoleillement variable - Température 15-20 °C.
23/07/2018 Entomofaune générale - Ensoleillé - Température 25-30 °C.

Inventaires des poissons et crustacés (1 passage dédié)

Frayeres / Ecrevisses.

09/07/2013 et 10/07/2013 Beau temps. Eaux turbides pour I’Alagnon.

23/05/2019 Péche électrique sur le Freissinet

Inventaires des amphibiens

24/03/2014 et 25/03/2014 Ecoute nocturne - Trés nuageux. Temps froid.
02/05/2014 Ecoute nocturne - Trés nuageux. Temps mitigé.
28/03/2017 Recherche diurne — Frais/ensoleillé.
05/05/2017 Ecoute nocturne.

Inventaires des reptiles (2 passages dédiés)
03/05/2014 Nuage et soleil.
13/06/2017 Couvert / temps sec.

Inventaires des oiseaux (3 passages dédiés)

Expertise de I'avifaune nicheuse. Point d’écoute + recherche d’espéces patrimoniales a
11/06/2013 vue.
Ciel couvert avec éclaircies — Pas de vent - Température 8 a 12 °C.

06/05/2017 1¢" passage point d’écoute - Couvert et pluvieux.
13/06/2017 2" passage point d’écoute IPA - Couvert / temps sec.
27-28/04/2018 Point d’écoute - pluie le 27 et mitigé le 28.
23-24/05/2018 Point d’écoute - pluie le 23 et ensoleillé le 24.

Inventaires des mammiferes terrestres (2 passages dédiés)

Recherche d'indices de présence + Pose de Piége Photo

03/06/2013 Ciel Bleu, Temps Doux.
26/06/2013 R_ecuperatlon des Pieges Photos.
Ciel bleu, temps doux.
09/07/2013 Rgcherche d’'indices de présence le long des cours d’eau.
Ciel bleu, temps chaud.
20/06/2019 au 03/07/2019 Piege a crotte pour le Crossope sur le Freissinet
Inventaires des chauves-souris (3 passages dédiés)
Nuit du 11/06/2013 au Pose de SM2BAT. Ciel couvert avec éclaircies - Pas de vent - Température moyenne de 10
12/06/2013 °C.
Nuit du 26/08/2013 au Pose de SM2BAT. Ciel couvert avec quelques averses - Pas de vent - Température
27/08/2013 moyenne 15°C.

Recherche arbres a cavité et expertise chiropteres.

28/06/2014 Couvert / temps sec.

06/05/2017 Recherche d’arbres a cavités au sein des emprises travaux.

Nuit du 27/06/2017 au Pose de SM2BAT. Ciel couvert avec éclaircies - Pas de vent - Température moyenne de 12
28/06/2017 °C.

Dossier de demande de

@ dérogation pour la destruction
d’especes protégées

biotope o



e Aspects méthodologiques

P Geovpes wtogiaves ¥ s P tor T uars Bt F ww P som P ui [ von P st [ ox [ wov [ o |

M VABITATE
\ Lo
W7
/'(.
L
e ' NSECTES
P

- ..
999

. [

ANFHSIENS ! 9
F==—= == I ek
> T —— R — 1
el
(e nan
T h T

Mygislesrs
IR

MAMVTERLS
o EvTEptive

CAACPIERDS
1w
& [LLLE T

8777

i

= OROMS

T T T TN T T T T TR T T T
Fatods = gl Weontse Perods Fertcde
A U QAU e ire preisels N comp bl i

Figure 3 : Représentation synthétique des périodes de prospections les plus favorables a I'experti
différents groupes et des dates de passage réalisées

Le GMA a installé un dispositif de piege a crotte sur le cours d’eau du Freissinet et fossé

limitrophe entre le 20 juin 2019 et le 03 juillet 2019.
La FDPPMAL5 a réalisé la péche électrique sur le Freissinet le 23 mai 2019.

2.5 Méthodes d’inventaires et difficultés rencontrées

Le Tableau 7 présente une synthése des méthodes d’inventaires mises en ceuvre dans le

cadre de cette étude.

Les méthodes d’inventaire de la faune et de la flore sur l'aire d’étude ont été adaptées pour
tenir compte des exigences écologiques propres a chaque groupe et permettre I'inventaire le

plus représentatif et robuste possible.

Les méthodologies détaillées sont présentées en annexe 3 de ce rapport pour chacun des

groupes étudiés.
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Tableau 7 : Méthodes utilisées pour établir I'état initial - Généralités

Groupe expertisé

Méthodes utilisées pour I’étude
des habitats naturels et de la flore

Synthese ‘

Habitats : L’identification des habitats naturels et semi-naturels a été
réalisée selon la méthode phytocénotique. Dans un second temps, chaque
habitat identifié a été rattaché a la nomenclature CORINE BIOTOPES, ou la
nomenclature Natura 2000 lorsque I’habitat pouvait y étre rattaché.

Flore : Expertises ciblées sur les périodes pré-vernale, printaniére et
estivale. Liste d’espéces globale sur 'ensemble de l'aire d’étude couplée a
des pointages au GPS et comptage d’effectifs pour les stations d’espéces
floristiques patrimoniales.

Méthodes utilisées pour I’étude
des mollusques, crustacés et
poissons

Prospections visant a décrire I'intérét des habitats piscicoles (évaluation des
potentialités d’accueil, recherche des frayéres potentielles).

Méthodes utilisées pour I’étude
des insectes

Inventaire a vue et capture au filet avec relaché immédiat sur place pour les
espéces a détermination complexe. Expertises ciblées sur les papillons de
jour, les libellules et demoiselles, les orthoptéres (criquets, grillons et
sauterelles) et les coléoptéres saproxylophages (se nourrissant de bois
mort)

Méthodes utilisées pour I’étude
des amphibiens

Repérage diurne des milieux aquatiques favorables.
Détection auditive en phase crépusculaire et en début de nuit.

Méthodes utilisées pour les
reptiles

Inventaire a vue des individus en phase de thermorégulation ou en
soulevant les différentes caches (planches, tbles, baches, etc.).
Pose de plaques « refuges » sur I'aire d’étude rapprochée.

Méthodes utilisées pour les
oiseaux

Inventaire a vue et par parcours d’écoute diurnes en période de nidification.
Inventaire a vue pour les oiseaux ne se détectant pas au chant (rapaces et
grands échassiers)

Méthodes utilisées pour I’'étude
des mammiféres terrestres

Inventaire a vue des individus et recherche d'indices de présence (terriers,
excréments, poils, etc.)
Pose de pieges photographiques.

Méthodes utilisées pour I’étude
des chiropteres

Pose d’enregistreurs automatiques SM2Bat, analyse et identification sur
ordinateur.

des oiseaux.

Difficultés scientifiques et techniques rencontrées sur I’aire d’étude
Le bruit des véhicules en circulation a légérement perturbé les prospections auditives, notamment pour le groupe

Les difficultés rencontrées ne remettent cependant pas en cause les inventaires réalisés.

La pression de prospection a permis de couvrir I'ensemble de laire d’étude, dans des
conditions d’observations globalement suffisantes. L’état initial apparait donc robuste et
représentatif de la diversité écologique des milieux naturels locaux et de leur richesse

spécifique.
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2.6 Méthodes de traitement et d’analyse des données

2.6.1 Méthode d’évaluation des enjeux écologiques

Critéres d’évaluation d’un enjeu écologique

Pour rappel, un enjeu écologique est la valeur attribuée a une espéce, un groupe biologique ou
un cortege d’espéeces, un habitat d’espece, une végétation, un habitat naturel ou encore un
cumul de ces différents éléments. Il s'agit d'une donnée objective, évaluée sans préjuger des
effets d'un projet, définie d’aprés plusieurs criteres tels que les statuts de rareté/menace de
I’élément écologique considéré a différentes échelles géographiques. Pour une espéce, sont
également pris en compte d’autres criteres : I'utilisation du site d’étude, la représentativité de la
population utilisant le site d’étude a différentes échelles géographiques, la viabilité de cette
population, la permanence de [utilisation du site d’étude par I'espéce ou la population de
I'espéce, le degré d’artificialisation du site d’étude... Pour une végétation ou un habitat, I'état de
conservation est également un critére important & prendre en compte.

Les listes de protection ne sont ainsi pas nécessairement indicatrices du statut de rareté /
menace des éléments écologiques et le niveau d’enjeu écologique est indépendant du niveau
de protection de I'’élément écologique considéré.

Cette situation amene a utiliser d'autres outils, établis par des spécialistes, pour évaluer la
rareté et/ou le statut de menace des espéces présentes : listes rouges, synthéses régionales
ou départementales, littérature naturaliste... Elles rendent compte de I'état des populations
d'espéces dans le secteur géographique auquel elles se réferent.

Ces documents de référence pour I'expertise n'ont pas de valeur juridique ou normative mais
seront pris en compte dans la présente expertise (Cf. Annexe Ill Tableau 37).

Méthode d’évaluation des enjeux

Dans le cadre de cette étude réglementaire, une évaluation des enjeux écologiques sur l'aire
d’étude rapprochée a été réalisée.

Elle s’est appuyée sur les données recueillies sur le terrain, sur 'expérience des spécialistes
en charge des inventaires et sur les connaissances les plus récentes. Dans un souci de
robustesse et d’objectivité, ces informations ont ensuite été mises en perspective au moyen de
références scientifiques et techniques (listes rouges, atlas de répartition, publications...) et de
la consultation, quand cela s’est avéré nécessaire, de personnes ressources.

Pour chacun des habitats naturels ou des espéces observés, le niveau d’enjeu a été évalué
selon les critéres suivants :

e Statuts patrimoniaux de Ihabitat naturel/ taxon considéré, a différentes échelles
géographiques (Europe, France, régions administratives, départements administratifs ou
domaines biogéographiques équivalents (liste des références présentée au chapitre
précédent)) ;

e Superficie / recouvrement / typicité de I'habitat naturel sur 'aire d’étude ;

e Utilisation de l'aire d’étude par I'espéce (reproduction possible, probable ou certaine,
alimentation, stationnement, repos...);

e Représentativité a différentes échelles géographiques de I'habitat naturel / la population
d’espece sur l'aire d’étude ;

e Viabilité ou permanence de cet habitat naturel / cette population sur I'aire d’étude ;

e Role fonctionnel écologique supposé (zone inondable, zone humide, élément structurant
du paysage...) ;

e Contexte écologique et degré d’artificialisation / de naturalité de I'aire d’étude.
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Aucune considération de statut réglementaire n’entre dans cette évaluation.

Chaque niveau d’enjeu écologique est associé a une portée géographique indiquant le poids
de l'aire d’étude, ou d’un secteur de celle-ci, en termes de préservation de I'élément considéré
(espéce, habitat, habitat d’espece, groupe biologique ou cortége).

L’échelle suivante a été retenue :

Niveau MOYEN : enjeu écologique de portée départementale a supra-départementale

Niveau FAIBLE : enjeu écologique de portée locale, a I'’échelle d’'un ensemble cohérent du
paysage écologique (vallée, massif forestier...)

Niveau NEGLIGEABLE : enjeu écologique de portée locale, a I'échelle de la seule aire
d’étude

Niveau NUL : absence d’enjeu écologique (taxons exotiques)

Dans le cas d’une espece ou d’un groupe/cortége largement distribué(e) sur l'aire d’étude, le
niveau d’enjeu peut varier en fonction des secteurs et de I'utilisation de ces secteurs par cette
espece ou ce groupe/cortege.

Par défaut, les espéces dont le niveau d’enjeu est considéré comme « négligeable »
n’‘apparaissent pas dans les tableaux de synthése des espéces constituant un enjeu
écologique.

Note importante : Les enjeux écologiques sont présentés dans I'état initial sous la forme de
tableaux synthétiques. Conformément a la réglementation, I'approche est proportionnée avec un
développement plus important des espéeces constituant un enjeu écologique.

Représentation cartographique des enjeux

Pour chaque groupe ou pour I'ensemble des groupes, une cartographie de synthése des
enjeux écologiques est réalisée. La représentation cartographique est le prolongement naturel
de l'analyse des enjeux dans I'étude, et inversement.

Ces cartographies s’appuient a la fois sur les résultats des inventaires menés dans le cadre de
I'étude et sur les potentialités d’accueil des différents habitats pour la faune et |a flore.

Ainsi, chaque parcelle ou unité d’habitat se voit attribuer le niveau d’enjeu écologique défini
pour chaque espéce dont elle constitue I'habitat. Il est ainsi possible de passer d’un niveau
d’enjeu par espéce (dans le tableau de synthése des espéces constituant un enjeu écologique
a chaque période du cycle de vie) a une représentation cartographique des enjeux au sein de
I'aire d’étude rapprochée.

Lorsque plusieurs espéces utilisent la méme parcelle ou la méme unité d’habitat, le niveau
correspondant a I'espéce qui constitue I'enjeu le plus fort est retenu.
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2.6.2 Méthodes d’évaluation des impacts

Dans le cadre de cette étude réglementaire, une caractérisation des impacts du projet sur le
patrimoine naturel de I'aire d’étude a été réalisée.

Nous nous concentrons ici sur les effets négatifs du projet.

Sur la base d’'une typologie des effets prévisibles du projet et d’'une quantification simple de
ceux-ci, les niveaux d'impact ont été évalués selon les critéres suivants :
e Caractéristiques propres a I'effet considéré :

e Grand type d'effet (effet direct ou indirect : destruction, dégradation, perturbation...) ;

e Période d'occurrence (pendant, ou hors, période de vulnérabilité des espéces / en
phase de travaux ou d’exploitation) et durée de I'effet (effet temporaire/permanent) ;

e Portée de l'effet (court, moyen ou long terme) ;
e Intensité de I'effet (pollution diffuse, destruction totale...).
e Niveau d’enjeu écologique de I'élément concerné par I'effet ;
e Autres caractéristiques propres a I'élément concerné par l'effet :
o Nature précise de I'élément (habitat d’espéce, individus...) ;
e Surface / longueur relative concernée ;
e Effectif relatif concerné ;
e Sensibilité immédiate de I'élément impacté a l'effet ;
e Capacité d'autorégénération (résilience) de I'élément impacté apres l'effet, sur l'aire
d’étude.
e Aléa contextuel / environnemental (éléments de nature a réduire ou a augmenter
localement la probabilité d’occurrence de I'effet) ;
e Performance vis-a-vis de l'effet des mesures d’évitement et de réduction intégrées au
projet.

Les impacts considérés ici intéegrent les mesures d’'évitement et de réduction des effets ; il
s’agit donc d’'impacts résiduels.

Dans le prolongement logique de I'’évaluation des enjeux, chaque niveau d’impact résiduel est
associé a une portée géographique. L’échelle suivante a été retenue :

Impact TRES FORT (= MAJEUR) : impact de portée nationale voire internationale

Impact MOYEN (= MODERE) : impact de portée départementale a supra-départementale

Impact FAIBLE : impact de portée locale a I'échelle d’'un ensemble cohérent du paysage
écologique (vallée, massif forestier...)

Impact NEGLIGEABLE : impact de portée locale a I'échelle de la seule aire d’étude
Impact NUL : absence d’impact

Le terme de « notable », codé a l'article R. 122-5 du Code de I'environnement, est utilisé dans
les études d’impact pour qualifier tout impact qui doit étre pris en compte.
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Dans la présente étude, nous considérerons comme « notable » tout impact résiduel dont le
niveau n’est ni faible ni négligeable a I'échelle de I'aire d’étude (impacts supérieurs ou égaux a
moyens) et donc généralement de nature a déclencher une action de compensation.
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Q Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune (dit «
Scénario de référence »)

l 1 Contexte écologique du projet

1.1 Généralités

L’'aire d'étude rapprochée se situe au sein de vastes ensembles naturels, faiblement
artificialisés. L'occupation du sol est dominée par les prairies, les pelouses, les paturages, les
boisements, et les surfaces agricoles (données Corine Land Cover de 2006).

Le périmétre d’étude est localisé sur le bassin versant de I'Alagnon. Celui-ci couvre une
surface de 1042 kmz?, inégalement répartie entre les départements du Cantal (57 communes),
de la Haute-Loire (17 communes) et du Puy-de-Déme (13 communes).

Ce bassin constitue un réservoir hydrologique, hydrobiologique et écologique de premiére
importance pour le bassin de la Loire qui reste cependant treés fragile et nécessite une grande
attention. Le SDAGE Loire Bretagne a de ce fait inscrit le bassin de I’Alagnon comme une unité
hydrographique de référence pour la mise en place d’'un SAGE.

1.2 Présentation des zonages du patrimoine naturel et des
interactions possibles avec le projet

Un inventaire des zonages du patrimoine naturel s’appliquant sur I'aire d’étude élargie a été
effectué auprés des services administratifs de la Direction Régionale de I'Environnement, de
I’Aménagement et du Logement (DREAL) d’Auvergne-Rhdne-Alpes.

Les données administratives concernant les milieux naturels, le patrimoine écologique, la faune
et la flore sont principalement de deux types :

e Les zonages réglementaires du patrimoine naturel qui correspondent a des sites au titre de
la législation ou de la réglementation en vigueur dans lesquels les interventions dans le
milieu naturel peuvent étre contraintes. Ce sont les sites du réseau européen Natura 2000,
les arrétés préfectoraux de protection de biotope, les réserves naturelles nationales et
régionales, etc.

e Les zonages d’inventaires du patrimoine naturel, élaborés a titre d’avertissement pour les
aménageurs et qui n‘ont pas de valeur d’'opposabilité. Ce sont notamment les Zones
Importantes pour la Conservation des Oiseaux (ZICO), les Zones Naturelles d’Intérét
Ecologique, Faunistique et Floristigue (ZNIEFF de type |l, grands ensembles
écologiquement cohérents et ZNIEFF de type |, secteurs de plus faible surface au
patrimoine naturel remarquable) ou encore les zones humides identifiées a I'échelle
départementale ou régionale.

D’autres types de zonages existent, correspondant par exemple a des territoires
d’expérimentation du développement durable (ex. : Parcs Naturels Régionaux — PNR) ou a des
secteurs gérés en faveur de la biodiversité (Espaces Naturels Sensibles, sites des
Conservatoires des Espaces Naturels, sites du Conservatoire du Littoral et des Rivages
Lacustres...).

Les tableaux suivants présentent les différents zonages du patrimoine naturel concernés par
I'aire d’étude élargie, en précisant pour chacun :

e Le type, le numéro / code et I'intitulé du zonage ;

e Salocalisation et sa distance par rapport a l'aire d’étude ;

e Lorsqu'ils sont disponibles, les éléments concernant la vie administrative des sites.
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Tableau 8 : Niveau d’interaction des zonages avec l'aire d’étude élargie

Le périmeétre recoupe I'aire d’étude rapprochée

Le périmeétre est en limite ou en interaction potentielle avec I'aire d’étude rapprochée

rapprochée

Le périmétre recoupe I'aire d’étude élargie mais n’est pas en interaction avec I'aire d’étude

121

Zonages réglementaires : Natura 2000

Présentation des sites Natura 2000 situés dans |'aire d’étude élargie

Deux sites du réseau européen Natura 2000 sont présents au sein de l'aire d’étude élargie
(zone tampon de 5 km autour de l'aire d’étude rapprochée) :

e Une Zone de Protection Spéciale (ZPS) désignée au titre de la directive européenne
2009/147/CE « Qiseaux » ;
e Une Zone Spéciale de Conservation (ZSC) désignée au titre de la directive européenne
92/43/CEE « Habitats / faune / flore ».

Tableau 9 : Zonages du réseau Natura 2000 situés dans l'aire d’étude élargie

Type de site,

code, intitulé et surface

SIC
FR8302034
« Vallées de I'Allanche et du
Haut Alagnon »
1569 hectares

Localisation et distance a
I'aire d’étude rapprochée

Intercepte environ 20% de
I'aire d’étude (concerne
deux sites sur quatre).

Vie administrative

Date d’enregistrement comme ZSC
Arrété préfectoral d’'approbation du
DOCOB : 21/12/2011
Structure porteuse : Etat
Opérateur : DREAL Auvergne
Structure animatrice : SIGAL

ZPS
FR8312005
« Planéze de Saint Flour »
25170 hectares

A 700 m au Sud.
Interaction possible car site
est désigné pour des
especes aviaires, a forte
capacité de déplacement .

Date d’enregistrement comme ZPS
: 07/03/2006
Arrété préfectoral d’approbation du
DOCOB : 21/12/2011
Structure porteuse : Etat
Opérateur : DREAL Auvergne
Structure animatrice : LPO
Auvergne et Saint-Flour
Communauté

ZSC
FR8301059
« Zones humides de la
Planéze de Saint-Flour »
2 212 hectares

2 km au Sud.

Date d’enregistrement comme ZSC
:18/12/2015
Arrété préfectoral d’approbation du
DOCOB : 27/12/2011
Structure porteuse : Etat
Opérateur : DREAL Auvergne
Structure animatrice : LPO
Auvergne, Saint-Flour communauté

biotope
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Vie administrative

‘ Type de site, Localisation et distance a

code, intitulé et surface = Paire d’étude rapprochée

Date d’enregistrement comme ZSC
:23/01/2017

Arrété préfectoral d’approbation du

DOCOB : 10/07/2015
Structure porteuse : Etat
Opérateur : DREAL Auvergne
Structure animatrice : Saint-Flour

communauté

ZSC
FR8302032
« Affluents rive droite de la 4,6 km au Sud-Ouest.
Truyére amont »

Evaluation des possibilités d’incidences du projet sur les sites du réseau Natura
2000

Le site Natura 2000 FR8302034 « Vallées de I'Allanche et du Haut Alagnon » intercepte I'aire
d’étude rapprochée.

D’autres sites Natura 2000 sont situés a proximité de I'aire d’étude rapprochée.

Le projet présente donc des possibilités d’interactions avec plusieurs sites Natura 2000. En
conséquence, une évaluation des incidences au titre de Natura 2000 est requise pour ce projet

1.2.2 Autres zonages du patrimoine naturel

Quatorze autres zonages d’inventaire du patrimoine naturel sont concernés par l'aire d'étude @

élargie : Cf. Carte 5: Autres
i zonages du patrimoine

e Douze Zones Naturelles d’Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique (ZNIEFF), dont naturel

quatre de type Il et huit de type | ;
e Une Zones Importantes pour la Conservation des Oiseaux (ZICO) ;

Un autre zonage du patrimoine naturel est concerné par I'aire d’étude élargie : le PNR des
Volcans d’Auvergne

Tableau 10 : Autres zonages du patrimoine naturel situés dans I’aire d’étude élargie

Type de zonage Intitulé I'z[a)iirse}?jr']gtige

Zonages d'inventaires

ZNIEFF1 830020161 Bois du Cheylat et de Fonteilles 100 m
ZNIEFF1 830005531 Vallée de I'Allanche 650 m
ZNIEFF1 830020507 Sagnes de Secourieux 1 km
ZNIEFF1 830009022 Zones humides de la planéze de Saint-Flour 1,6 km
ZNIEFF1 830005483 Bois de la Pinatelle 3,3km
ZNIEFF1 830005557 Vallée du bas Alagnon 3,4 km
ZNIEFF1 830020506 Environs de Chastel sur Murat 3,6 km
ZNIEFF1 830009002 Bosquets de pins de la Planéze de Saint-Flour 4 km
ZNIEFF2 830020590 Planéze de Saint-Flour 660 m
ZNIEFF2 830007458 Cezallier 2,6 km
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ZNIEFF2 830020589 Pays coupés 3,4 km
ZNIEFF2 830007461 Monts du Cantal 3,6 km
ZICO 202 Planéze de Saint-Flour 660 m
Autres zonages

Parcs naturels régionaux | FR8000028 Volcans d’Auvergne 700 m

1.3 Synthése du contexte écologique du projet

L’aire d’étude rapprochée se situe dans la Vallée de I'Alagnon, dans un contexte dominé par
les espaces naturels principalement composés de boisements, de prairies et autres systemes
culturaux, avec comme fil conducteur tout le long du linéaire la riviére Alagnon.

L’aire d’étude rapprochée est pour partie incluse dans un site Natura 2000 : le site « Vallées de
I'Allanche et du Haut Alagnon », représentant un corridor écologique majeur de la Trame Verte
et Bleue du Territoire.

D’autre part, trois zonages réglementaires sont situés dans I'aire d’étude élargie : une Zone de
Protection Spéciale (ZPS), deux Zones Spéciales de Conservation (ZSC). Quatorze zonages
d’inventaire du patrimoine naturel sont également concernés par I'aire d’étude éloignée : huit
Zones Naturelles d’Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique (ZNIEFF) de type | et quatre
de type Il, ainsi qu'une Zone Importante pour la Conservation des Oiseaux (ZICO).

Au regard :

e De la connaissance actuelle de I'aire d’étude rapprochée,
e De son inclusion au sein de plusieurs zonages du patrimoine naturel (Natura 2000,
ZNIEFF I, ZNIEFF 11) ;

e De l'existence de liens fonctionnels (boisements, corridors écologiques) entre l'aire
d’étude rapprochée et le site Natura 2000 « Vallées de I'Allanche et du Haut Alagnon » ;

Une interaction fonctionnelle peut étre envisagée entre le patrimoine d’intérét communautaire a
I'origine de la désignation des sites Natura 2000 et celui présent sur l'aire d’étude rapprochée.

En conséquence, une incidence potentielle du projet peut étre attendue sur le réseau Natura
2000 et une évaluation plus poussée est requise pour ce projet.
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Carte 4 : Zonages réglementaires du patrimoine naturel
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l 2 Habitats naturels et flore

Remarque importante : un habitat naturel est une zone terrestre ou aquatique se distinguant par
ses caractéristiqgues géographiques, abiotiques et biotiques, qu’elle soit enti€érement naturelle ou
semi-naturelle. Tout en tenant compte de I'ensemble des facteurs environnementaux, la
détermination des habitats naturels s’appuie essentiellement sur la végétation qui constitue le
meilleur intégrateur des conditions écologiques d’'un milieu (Bensettiti et al., 2001).

Malgré cela, les termes « habitat naturel », couramment utilisés dans les typologies et dans les
guides méthodologiques sont retenus ici pour caractériser les végétations par souci de
simplification.

2.1 Habitats naturels

La synthése proposée ici s’appuie sur les relevés réalisés dans le cadre du présent travail, sur
une analyse des caractéristiques des milieux naturels de l'aire d’étude rapprochée et sur la
bibliographie récente disponible.

Pour rappel, la cartographie des habitats naturels a été réalisée sur I'aire d’étude rapprochée.

2.1.1 Analyse bibliographique

L’aire d’étude rapprochée s’inscrit pour partie au sein d’'un site Natura 2000 « FR8302034
Vallées de ['Allanche et du Haut Alagnon ». Dans ce cadre, une cartographie des milieux
naturels - et plus précisément des habitats d’'intérét communautaire - a été réalisée et intégrée
dans le document d’objectifs du site (source : DOCOB).

A la lecture de ces documents, il apparait qu’un habitat d’intérét communautaire est présent au
sein de l'aire d’étude :

e Foréts alluviales a Alnus glutinosa et Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) (code Natura 2000 91E0Q*).

Sur le reste de l'aire d’étude rapprochée, il n’existe aucune information concernant les milieux
naturels, aucun inventaire n’ayant été réalisé précédemment.

21.2 Habitats présents dans |’aire d’étude rapprochée

L’aire d’étude rapprochée se répartie dans la vallée de ['Alagnon dans un secteur
principalement forestier et agricole. Elle se compose essentiellement de zones prairiales et
forestiéres, structurées de facon linéaire en fonction du cours d’eau ou des infrastructures
routieres.

Les principaux types de milieux recensés sont les suivants :

e Habitats aquatiques : Bordures a Calamagrostis des eaux courantes ;

e Habitats ouverts, semi-ouverts : Fourrés médio-européens sur sol fertile, Prairies
humides et mégaphorbiaies, Paturages continus, Prairies de fauche des plaines ;

e Habitats forestiers : Bois de Frénes et d'Aulne des rivieres a débit rapide ;

e Habitats artificialisés.
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2.13 Statuts et enjeux écologiques des habitats naturels

Le tableau suivant précise, pour chaque type d’habitat identifié les typologies de référence, les
statuts de patrimonialité, la superficie/linéaire sur I'aire d’étude et I'enjeu écologique.
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Tableau 11 : Statuts et enjeux écologiques des habitats naturels présents dans l'aire d'étude rapprochée

Pourcentage
Surface sur de
I’aire recouvrement Enjeu
d’étude sur |'aire écologique
rapprochée d'étude
rapprochée

Libellé de I’habitat naturel;
Description et état de conservation

(]
(O]
o
229
> O
_gm

w
&=
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(@]

Typologie EUNIS
Typologie Natura
Zone Humide
Dét. ZNIEFF

Habitats aquatiques et humides

Prairies humides et mégaphorbiaies

Formations herbacées trés variables par leur composition et floristiquement, tendant aussi bien
vers des fasciés pauvres en nutriment que trés enrichis. Cette formation humide abrite un| 37 E3 - p 0,58 ha 3,38 % Moyen
cortege spécialisé et tendant a régresser localement car elle est soumise a une forte pression
anthropique.

Bordures a Calamagrostis des eaux courantes

Il s’agit de communautés de petits hélophytes (plantes aquatiques) basses qui ont I'aspect de
prairies amphibies flottantes, s’installant dans les fossés et les lignes de drainage. Ce
groupement s’observe principalement en mosaique avec les mégaphorbiaies eutrophes.

534 | C3.11 H 0,08 ha 0,44 % Faible

Habitats ouverts, semi-ouverts

Prairies de fauches des plaines médio-européennes

Ces surfaces situées sur les terrasses alluviales de I’Alagnon sont soumises a un régime de
fauche. Le cortege floristique évolue avec l'intensité de la fauche mais surtout avec le niveau
de la terrasse par rapport & celui du cours d’eau. Le substrat y est enrichi par les alluvions. Des
espéeces hygrophiles apparaissent dans les secteurs les plus proches de la nappe et la ou le
substrat est imperméable.

34.22 | E2.22 | 6510 | NC 0,40 ha 2,29 % Moyen

Paturages continus (dont prairie paturée mésophile méso-eutrophile)

Terrains régulierement paturés, sur sols fertiles et bien drainés. Le cortege floristique est
composé d’especes communes mais adaptées au piétinement et a la péature. Certains| 38.11 | E2.11 / p 6,94 ha 40,07 % Faible
ensemencements et amendements ont été effectués pour augmenter I'appétence de I'herbage,
dégradant ainsi l'intérét floristique.
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Libellé de I’habitat naturel;

Description et état de conservation

Fourrés médio-européens sur sol fertile

Formation arbustive dense, il s’agit de petites surfaces se développant sur les talus routiers ou
sur secteurs paturés en déprise. Composée de corteges d’especes mésophiles d’'un faible
intérét floristique, elle peut cependant se retrouver en mosaique avec des pelouses
secondaires sur talus ou des friches dans les secteurs en déprises.

31.81

Typologie
CORINE Biotopes

Typologie EUNIS

F3.11

Typologie Natura
2000

Zone Humide

Dét. ZNIEFF

Surface sur
I’aire
d’étude
rapprochée

0,42

(o[}

sur l'aire
d'étude
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Pourcentage

recouvrement Enjeu

écologique

rapprochée

2,42 %

Faible

Habitats forestie

rs

Bois de Frénes et d'Aulnes des rivieres a débit rapide

Cette formation boisée constitue un linéaire plus ou moins continu sous forme de galeries
relictuelles le long de la riviere. Sa dynamigue est liée au régime de crues avec un
rajeunissement par érosion, dép6t d’alluvions plus ou moins grossieres mais aussi de matieres
organiques.

44.32

Gl1.212

91EO

0,31 ha

1,77 %

Alignements d'arbres (Haies)

Les haies sont des habitats boisés de petite taille, disposés de maniére linéaire, organisés en
réseaux autour des cultures et prairies, parfois bien structurés avec manteau et ourlet. On y
retrouve donc des communautés forestieres, prairiales ou alluviales intimement mélangées sur
des surfaces réduites. Les espéces caractéristiques sont diverses essences et herbacées de
lisieres et des boisements adjacents.

84.1

G5.1

NC

0,13 ha

0,73 %

Faible

Petits bois, bosquets

Il s’agit de formations boisées éparses et isolées, de surfaces trop réduites pour constituer un
habitat forestier. On les retrouve en systéeme prairial ou aux abords des talus routiers et
habitations. Les diverses essences qui les composent peuvent étre sélectionnées, plantées ou
pionniéres.

84.3

NC

3,31 ha

19,12 %

Faible

Habitats anthropisé
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(] wn (o]
() i —
a Z 3 KNS Pourcentage
2=l @ | S £ I Surfacesur de
Libellé de I’habitat naturel; Sm [ o = = > I’aire recouvrement Enjeu
Description et état de conservation Sw =2 g>8 & N d’étude sur l'aire écologique
,2’5 5 S S 3 rapprochée  d'étude
o) s |2 N rapprochée
O ~ =
Zones rudérales (dont Friche mésophile a mésoxérophile subouverte des terrains
vagues et talus routiers sur substrats rapportés)
Ce type de végétation couvre des surfaces abandonnées en bordure de la nationale ou de la
voie ferrowalre_, se_geveloppanF sur des sols perturbés. .Il.s sont colonls_es pr|nC|p§Iement par| oo 5 | E5.13 / D 239 ha 14,73 % Faible
des plantes pionnieres, ubiquistes, communes des milieux secondaires (terrains vagues,
décombres), pouvant présenter un certain intérét sur le plan floristique. De composition et
d’allure tres variable selon les secteurs, ce groupement est dominé par une flore nitrophile,
mais on retrouve aussi des especes xéro-thermophiles sur les substrats les plus drainants.
Villages 86 J1l / 0,07 ha Nul
Réseau routier 86 Ja.2 2,69 ha Nul

Libellé de I'habitat naturel : dénomination des communautés végétales relevées sur I'aire d’étude rapprochée, issues principalement du référentiel régional (Culat, Mikolajczak &
Sanz, 2016) ou aussi des typologies CORINE Biotopes (Bissardon, Guibal & Rameau, 1997) ou EUNIS (Louvel et al., 2013). Les intitulés des typologies de référence sont
parfois complexes et ont pu étre adaptés au besoin de I'étude.

Typologie CORINE Biotopes : typologie de description et de classification des habitats européens (Bissardon, Guibal & Rameau, 1997).

Typologie EUNIS : typologie de description et de classification des habitats européens (Louvel et al., 2013).

Typologie Natura 2000 : typologie de description et de codification des habitats d’'intérét communautaire (Commission Européenne DG Environnement, 2013), dont certains
prioritaires dont le code Natura 2000 est alors complété d’'un astérisque.

Zones humides : habitats caractéristiques de zones humides au sens de l'arrété du 24 juin 2008 selon la nomenclature CORINE Biotopes et/ou selon le Prodrome des
végétations de France. Cette approche ne tient compte ni des criteres pédologiques ni des critéres floristiques — Légende : « H » => Humide ; « p » => pro parte. « NC » => non
concerné.

Dét. ZNIEFF : habitats déterminants pour la modernisation des ZNIEFF de la région Auvergne (Amor, 2005).
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Figure 4 : Habitats naturels sur l'aire d'étude rapprochée, photos prises sur site sauf mention
contraire, © Biotope.

Prairie humide et fossé d'hélophytes ©
BIOTOPE, 2013 Prairie de fauche © BIOTOPE, 2013

2.1.1 Bilan concernant les habitats et enjeux associés

Onze types d’habitats naturels ou modifiés ont pu étre identifiés au sein de l'aire d’étude
rapprochée. Celle-ci est principalement constituée de milieux ouverts et semi-ouverts (45 % de
la surface totale).

Deux habitats naturels se rattachent a un habitat d’'intérét communautaire : Prairies de fauche
des plaines médio-européennes (6510) et Bois de Frénes et d'Aulnes des rivieres a débit
rapide (91EQ). lls couvrent environ 4% de la surface de l'aire d’étude rapprochée et se
présentent sous un état de conservation considéré comme globalement en bon état pour le
premier et en état moyen pour le second.

Au regard de ces différents éléments, I'aire d’étude rapprochée constitue un enjeu écologique
considéré comme faible pour les habitats naturels, avec un enjeu moyen plus localement.
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2.2 Flore

La synthése proposée ici s’appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent
travail, sur une analyse des potentialités d’accueil des milieux naturels de l'aire d’étude
rapprochée et sur la bibliographie récente disponible.

Pour rappel, I'expertise de terrain de la flore a été menée sur 'aire d’étude rapprochée et a
concerné la flore vasculaire (phanérogames, fougéres et plantes alliées).

221 Analyse bibliographique

Les recherches bibliographiques et les consultations menées auprés de divers organismes
(Conservatoire botanique national notamment) ont permis de recenser les plantes déja
connues dans le secteur d’étude, en particulier les espéces protégées et/ou patrimoniales
(espéces déterminantes ZNIEFF, especes menacées et inscrites en liste rouge régionale). Ces
espéces ont par la suite été activement et prioritairement recherchées. Elles sont présentées
dans le ci-apres :

Tableau 12 : Synthése des données bibliographiques

Nom vernaculaire

Statuts Derniére observation Commentaire

Nom scientifique

Cligalo =2 2014/ Neussargues (source
Carlina acanthifolia| PR/LC arg Observée en 2017 et 2018.
o CBNMC/Chloris).

subsp. acanthifolia
Non observée en 2014 et 2017, et

Céphalanthere rouge PR/NT 2002 / Neussargues (source |2018, malgré des prospections

Cephalanthera rubra CBNMC/Chloris). adaptées. Considérée  comme
absente.

Gagée des champs PN /NT 2011 / Neussargues (source |Observée en 2017 et 2018,

Gagea villosa

CBNMC/Chloris).

considérée comme présente.

Séséli faux Peucédan
Gasparrinia VU
peucedanoides

2016 / Neussargues (source
CBNMC/Chiloris).

Non observée en 2014 et 2017, et
2018, malgré des prospections
adaptées. Considérée  comme
absente.

Lis martagon PR/LC

2014 / Neussargues (source

Observée en 2017 et 2018.

Créneau de Freissinet
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e Cf. Annexe 3:

Méthodes d’inventaire de
la faune, de la flore et des
habitats

@ Cf. Annexe 5: Liste
complete des espeéces
présentes dans Paire
d’étude rapprochée

Lilium martagon CBNMC/Chiloris).

PN : Protection Nationale. Espéece inscrite a 'annexe 1 de I'arrété du 20 janvier 1982 modifié fixant la liste
des especes végétales protégées sur 'ensemble du territoire ; PR : Protection Régionale en Auvergne
(Article 1 de l'arrété du 30 mars 1990).

LRR : Liste rouge régionale (CBNMC, 2013) : VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation
mineure.

222 Espéces présentes dans l'aire d’étude rapprochée

Au cours des investigations botaniques, 122 espéces végétales ont été recensées sur l'aire
d’étude.

La richesse floristique de l'aire d’étude rapprochée est moyenne compte tenu de la surface
relativement réduite de l'aire d’étude et de la faible diversité en habitats naturels.
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2.2.3 Statuts et enjeux écologiques des espéces remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espéce remarquable identifiée au sein de l'aire
d’étude rapprochée ses statuts réglementaires et/ou de patrimonialité, ses habitats et
populations observés sur I'aire d’étude rapprochée et I'enjeu écologique.
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Tableau 13 : Statuts et enjeux écologiques des especes végétales remarquables présentes dans I’aire d’étude rapprochée

Statuts
réglementaires

Statuts patrimoniaux

Population observée sur I'aire d’étude rapprochée Enjeu
Habitat d’espéce écologique

Nom vernaculaire
Nom scientifique

Dét. ZNIEFF
Niveau de

Espéces patrimoniales et/ou réglementées

Espéce recherchant les situations chaudes et seches des clairieres et lisieres de chénaies,
notamment les chénaies pubescentes et fruticées associées a Prunellier. Il affectionne
particulierement les sols calcaires a décalcifiés et peu riches en éléments minéraux.
Mélampyre a crétes Le Mélampyre a crétes a été observé sur une unique station, au sein de l'aire d’étude
Melampyrum cristatum rapprochée, en bordure d'une route sur des pelouses ourlifiées séches au contact de
fruticées associées a des boisements clairs thermophiles de Pin sylvestre (Pinus sylvestris)
et Chéne pubescent (Quercus pubescens).

Individus non comptabilisés (entre 50 et 150 individus)

Moyen

Espece se développant préférentiellement dans les milieux de pleine lumiére, en terrains
secs et faiblement & moyennement végétalisés. Cette gagée est devenue tres rare dans les
terrains cultivés qu’elles occupaient préférentiellement (champs de céréales, vignes,
vergers). A I'heure actuelle, elle semble réussir a se maintenir dans des habitats secondaires
) - PN I - NT | DZ | PC |comme les bords de haies arborées bocageéres, les cimetiéres et bords de chemins. Moyen
Gagea villosa Lors des prospections de mars 2018, 'espéce a été observée au stade végétatif sur le site,
dans la nouvelle zone dextension au niveau des prairies paturées a tendance
mésoxérophile. Le nombre d’individus au niveau végétatif est difficile a établir. Toutefois,
cette nouvelle station ne faisait que quelques meétres carrés.

Gagée des champs

Espéce recherchant les versants et situations chaudes a I'abri des influences atlantiques. Elle
affectionne les pelouses xérophiles rocailleuses, souvent riches en bases et les expositions
Chardousse ensoleillées des landes et groupements saxicoles.

) e PR La Chardousse a été observée sur une unique station en bordure immédiate de la RN122, au
Carlina acanthifolia subsp. i AUV i Lc i PC | sein de l'aire d'étude rapprochée, sur un talus en pente moyenne bien exposé caractérisé par

acanthifolia des sols séchards, drainants garantissant des conditions écologiques favorables a son

développement malgré I'origine vraisemblablement anthropique de cette zone.
Quatre individus ont été comptabilisés.

Faible
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Statuts

. . Statuts patrimoniaux
réglementaires

Population observée sur I'aire d’étude rapprochée Enjeu
Habitat d’espece écologique

Nom vernaculaire
Nom scientifique

T o
| ©
= Si
N | 3
3 =
o

2=

Cynoglosse officinale LC Espece nitrophile des friches rudérales et zones de reposoirs au sein de complexes paturés.

(Cynoglossum officinale L., 1753) Espéce d'intérét pour le département du Cantal. Faible

Espece caractéristique des pelouses ouvertes annuelles, également sur les talus de
- - - LC - AR | chemins, ouvertures de landes. Dans des situations chaudes et ensoleillées sur substrats Faible
neutres a acides. Espéce d’intérét pour le département du Cantal.

Trefle aggloméré (Trifolium
glomeratum L., 1753)

Especes exotiques envahissantes

Une espéce végétale exotique envahissante a été recensée sur 'aire d’étude rapprochée : I'Epilobe d’Automne (Epilobium brachycarpum), en bord de route & 'ouest du site. Nul
Elle présente un caractére envahissant et peut se substituer a la végétation originelle de la région Auvergne-Rhéne-Alpes.

PN : Protection Nationale. Espéce inscrite a 'annexe 1 de I'arrété du 20 janvier 1982 modifié fixant la liste des espéces végétales protégées sur I'ensemble du territoire ; PR :
Protection Régionale en Auvergne (Article 1 de I'arrété du 30 mars 1990).

LRN : Liste rouge de la Flore vasculaire de France métropolitaine (UICN France et al., 2018)
LRR : Liste rouge régionale (CBNMC, 2013) : NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.
Dét. ZNIEFF : DZ : espéece déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Auvergne (Antonetti, 2017).

Niveau de rareté (d’apres liste rouge régionale (CBNMC, 2013)) : AR : assez rare ; PC : peu commun.
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Carte 7 : Espéces végétales patrimoniales

Espéces végétales

patrimoniales et/ou
protégées

de depassement de

au titre de larticke
anement

Espéces végétales protégées

g Carlina acanthifolia subsp.
acanthifolia (PR AUV, ZNIEFF, LC)

| Gagea villosa (PN I, ZNIEFF, NT)
Espéces végétales patrimoniales
(non protégées)

B Cynoglossum officinale
(Peu commun)

Melampyrum cristatum (NT)
| Trifolium glomeratum (Assez rare)

—— Cours d'eau

[] Aire d'étude rapprochée

- Saurces : Orthophetos IGN 2010 - Cartographie - Biotepe 2019

© DRMC - Tous droits réservés
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Carte 8 : Espéces végétales exotiques envahissantes

e
=

Espéces végétales

Stations ponctuelles

E1 Epilobium brachycarpum (EEE)

——— Cours d'eau

[ Aire d'étude rapprochée

- Saurces : Orthephotos IGN 2010 - Cartographie : Biotepe 2019
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Figure 5 : Flore remarquable sur l'aire d'étude rapprochée, photos prises sur site sauf mention contraire,
© Biotope.

Gagée des champs (Gagea villosa)

224 Bilan concernant les especes végétales et enjeux associés

Parmi la flore recensée, deux espéces végétales sont protégées au niveau réglementaire :
e La Gagée des champs, elle bénéficie d'un statut de protection a I'échelle nationale
(Article 1) ;

e La Chardousse, elle bénéficie d’un statut de protection a I'échelle régionale (Article | de
l'arrété du 30/03/1990).

Trois espéces présentent également un intérét :
e Le Mélampyre a crétes, avec un enjeu écologique moyen ;
e Le Cynoglosse officinale et le Tréfle aggloméré, avec un enjeu écologique faible.

Une espéce végétale a caractére invasif a été recensée, il s’agit de I'Epilobe d’Automne.

Les enjeux floristiques sont globalement faibles a moyens a I'échelle de laire d’étude
rapprochée. Néanmoins, ils ne sont pas homogenes sur I'ensemble du fuseau d’étude et se
trouvent localement plus forts sur certaines zones notamment celles ou sont présentes les
espéeces protégées et les especes classées NT sur la liste rouge Auvergne
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I3

3.1

Faune

Insectes

La synthése proposée ici s’appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent
travail, sur une analyse des potentialitts d’accueil des milieux naturels de l'aire d’étude
rapprochée et sur la bibliographie récente disponible.

Pour rappel, I'expertise de terrain des insectes a été menée sur I'aire d’étude rapprochée et a
concerné les groupes des l|épidoptéres (papillons de jour), des orthoptéres (sauterelles,
criquets, grillons), des odonates (libellules) et des coléoptéres pour quelques grosses espéces
caractéristiques patrimoniales.

3.1.1 Analyse bibliographique

En dehors des diagnostics faune/flore réalisés sur le secteur d’étude par BIOTOPE, il n’existe
pas a notre connaissance de publications s’étant intéressées a I'entomofaune sur cette zone.

A défaut d’études connues, récentes et fiables, sur le secteur étudié, seules ont été reprises
les données récentes issues des fiches ZNIEFF (ZNIEFF-1 Bois du Cheylat et de Fonteilles,
ZNIEFF 2-Planéze de Saint Flour) autour de l'aire d’étude rapprochée, les données issues des
sites Natura 2000 proches (SIC-Vallées de I'Allache et du Haut Alagnon), la consultation des
données communales sur le site internet de I'Inventaire National du Patrimoine Naturel (INPN)
ainsi que les données de Faune Auvergne.

Les espéces patrimoniales potentielles sur le site d’étude sont présentées dans le tableau
suivant.

Tableau 14 : Synthése des données bibliographigues insectes

Nom vernaculaire

Statuts Derniere observation Commentaire

Nom scientifique

2018/ Ancienne | Non observée en 2013, 2014, 2017 et

Petit Mars changeant NT commune de | 2018 sur laire d’étude rapprochée,

(Apatura ilia) (Auvergne) | Neussargues-Moissac considérée comme absente au regard
(source Faune Auvergne) | des habitats naturels du site.

Non observée en 2013, 2014, 2017 et

2018 / Ancienne 2018 sur laire d’étude rapprochée,

. mais observée sur un autre site, au

Morio EN commune de| . o , ’
(Nymphalis antiopa) | (Auvergne) | Neussargues-Moissac niveau de la ripisylve de PAlagnon.

Espece considérée comme absente au
regard des habitats naturels sur laire
d’étude rapprochée.

(source Faune Auvergne)

LRR : Liste rouge des especes menacées en Auvergne (Rhopaloceres et Zygenes) (DREAL Auvergne,
2013, validation CSRPN 2014) : NT : Quasi-menacée, EN : En danger.

3.1.2 Espeéces présentes dans l’aire d’étude rapprochée

47 espéces d’'insectes sont présentes dans l'aire d’étude rapprochée.

» 30 espéces de papillons de jour, soit environ 20 % de la diversité de ce groupe en région
Auvergne. On a ici affaire a plusieurs corteges :

e Les especes des milieux prairiaux comme I'Hespérie de la houque (Thymelicus
sylvestris), ou le Gazé (Aporia crataegi) qui utilisent les talus ouverts et les clairieres

o

biotope
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DIR Massif Central
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e Cf. Annexe 3 : Liste
compléte des espéces
présentes dans Paire
d’étude rapprochée

Cf. Carte 9 : Insectes
patrimoniaux et/ou
protégés

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégées



Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Q Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune (dit «
Scénario de référence »)

forestiéres de l'aire d’étude. Certaines espéces sont plutdt inféodées aux zones plus
mésophiles telles le Demi-Argus (Cyaniris semiargus).

e Les espéces de lisiéeres arborées a I'image du Tristan (Aphantopus hyperantus), ou
du Tircis (Pararge aegeria).

e Les espéces liées a des habitats ponctuels plus particulier comme le Sphinx de
I’épilobe (Proserpinus proserpina) dans les fossés humides a épilobes.

» 13 especes de criquets, sauterelles, grillons et apparentés, soit environ 16 % de la
richesse régionale. Plusieurs cortéges présents :

e Les especes des milieux ouverts a végétation haute, mésophiles a meso-xérophiles,
comme le Criquet des clairieres (Chrysochraon dispar), le Criquet des mouilléres
(Euchorthippus declivus) ;

e Les espéces des milieux ouverts a végétation basse comme le Criquet mélodieux
(Chortippus biggutulus) ou le Criquet duettiste (Chorthippus brunneus) ;

e Les espéces de lisieres arbustives comme la Leptophye ponctuée (Leptophyes
punctatissima) ou la Decticelle grisatre (Pholidoptera griseoaptera).

» 4 espéces de libellules et demoiselles, soit environ 6 % de la richesse régionale qui
appartiennent principalement au cortége des eaux stagnantes. Signalons la présence
d’'une espece déterminante des ZNIEFF en Auvergne : Le Caloptéryx vierge (Calopteryx
virgo meridionalis) par ailleurs commun.

La diversité entomologique des groupes considérés est assez importante chez les orthopteres
et les Iépidopteres diurnes. Une seule espece protégée a été contactée sur l'aire d'étude
rapprochée.

3.1.3 Habitats d’espéces et fonctionnalités des milieux

Les bosquets et arbres isolés

Plus les boisements sont anciens et exempts de gestion, plus les niches écologiques sont
nombreuses (chandelles, troncs a terre, branches mortes, etc.). Le long de la zone d’étude les
bosquets regroupent des arbres assez jeunes. La recherche de galerie de sortie typiques du
Grand Capricorne (Cerambyx cerdo), espéce saproxylophage protégée n’a donné aucun
résultat positif, ce qui laisse supposer une absence de I'espéce au sein de l'aire d’étude. Les
zones plus fraiches et ombragées qu'on trouve sous ces habitats sont favorables a des
orthoptéres comme le Grillon de bois (Nemobius sylvestris). Les lisieres arborées sont
favorables a des papillons comme le Tristan ou '’Amaryllis (Pyronia tithonus).

Les zones d’eau libre

Elles sont limitées au Freissinet, un ruisseau de pente qui se jettent dans I’Alagnon. La seule
espéce parmi les quatre contactées susceptible de s’y reproduire est le Caloptéryx vierge qui
apprécie les ruisseaux frais et ombragés. Bien que déterminante des ZNIEFF en Auvergne
cette espéce est plutdt commune a I'échelle régionale comme locale. Les autres espéces se
développent dans des habitats stagnants par ailleurs présents en dehors des zones d’étude.

Les fossés humides

Ces habitats sont restreints en surfaces, souvent proches de la route mais abritent le
développement du Sphinx de I'épilobe, une espéce de papillon nocturne, discréte, assez
commune, mais protégée. Elle affectionne les secteurs ou pousse les Epilobe dont I'Epilobe
hirsute, bien représentée a I'échelle de la zone d’étude. L'espéce a été observée sous forme
de chenille au dernier stade avant nymphose.
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Les friches

Présentes ¢a et |a sur de petites surfaces, elles constituent I'essentiel des talus et des bords de
route. Elles concentrent des espéces essentiellement ubiquistes a l'instar de la Piéride du
Navet (Pieris napi), du Myrtil (Maniola jurtina) ou le Cuivré commun (Lycaena phlaeas) ou du
Criquet des mouilleres et du Criquet duettiste et restent peu favorables a une entomofaune
diversifiée.

Les prairies de fauche et patures mésophiles

En fonction de leur degré d’hygrométrie, elles abritent des cortéges d’espéces légérement
différents. Pour les zones les plus mésophiles on peut rencontrer le Demi-Argus (Cyaniris
semiargus), 'Azurée de la faucille (Cupido alcetas). Dans des facies plus secs, on retrouve la
Melitée du Mélampire (Melitaea athalia), ou la plus rare Hespérie de la malope (Pyrgus
onopordi) une espéce déterminante de ZNIEFF et considérée comme quasi-menacée en
Auvergne. D’autre taxons sont plus concentrés sur les lisieres tel le Nacré de la ronce (Brenthis
daphne) ou le Tabac d’Espagne (Argynnis paphia) dont les chenilles se nourrissent sur les
violettes (Viola sp.). Chez les orthoptéres, on retrouve en abondance le Criquet des patures
(Chorthippus parallelus), la Decticelle bariolée (Roeseliana roeselii) ou le Criquet des clairieres
dans les faciées plus humides et la Decticelle cendrée en lisiére.

Figure 6 : Habitats favorables aux insectes sur l'aire d'étude rapprochée, photos prises sur site, ©

Biotope.

Chénaie de pente et tapis de graminées favorables

a quelques satyrinés comme le Moiré sylvicole : N ; »
Friche de bord de route a la diversité

entomologique faible

Affleurement rgcheux, he}bltat d une er_ltomofaune Pature mésophile, habitat potentiel de
adapté comme I'’Azuré de orpins I'Héspérie de la Malope

o
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3.1.4 Statuts et enjeux écologiques des espéces remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espéce remarquable identifiée ses statuts
réglementaires et/ou de patrimonialité, ses habitats et populations observés sur I'aire d’étude

rapprochée et I'enjeu écologique.
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Tableau 15 : Statuts et enjeux écologiques des insectes remarguables présents dans l'aire d’étude rapprochée

Statuts

. . Statuts patrimoniaux
réglementaires

Eléments d’écologie et population observée dans l'aire d’étude Enjeu
rapprochée écologique

Nom vernaculaire
Nom scientifique

| o
L ©
= ]
N8
o5 >
©
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Espéces patrimoniales

Espece thermophile commune dans le sud-est de la France qui atteint
o actuellement sa limite de répartition nord dans le Puy de Déme. A
Hespérie de la léchelle réaionale ell - la f i
Malope i i e | NT b i échelle régionale elle est menacée par la fermeture des milieux et Faible
) I'enfrichement.
FYTEIES EneEe] Un seul individu observé sur le secteur de Freissinet en 2017.
Reproduction probable.
Espece largement répartie a I'échelle de la France et considérée comme
Sphinx de ’Epilobe assez commune mais sous prospectée car discréte et mimétique que ce
Proserpinus - Art.2 - - - - | soit sous forme larvaire ou imaginale. Faible
proserpina Trois chenilles observées dans des fossés humides ou se développent
les épilobes et notamment I'Epilobe hirsute.

Art. 2 : espéces inscrites a l'article 2 de I'arrété ministériel du 23 avril 2007 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.

LRN : Liste Rouge des espéces menacées en France, chapitre papillons de jour de France métropolitaine (UICN France, MNHN, OPIE & SEF, 2012) : LC : préoccupation
mineure.

LRR : Liste rouge des rhopaloceres et zygénes menacés en Auvergne (Bachelard, 2013) : NT : Quasi-menacé

Dét. ZNIEFF : Révision de la Liste des Rhopalocéres-Zygenes déterminants des ZNIEFF & I'échelle de la zone biogéographique continentale du Massif central de la région
Auvergne-Rhéne-Alpes (Bachelard, 2018) : D : déterminant ZNIEFF

Dossier de demande de

@ dérogation pour la destruction
d’especes protégées

biotope



Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Q Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune (dit « Scénario de référence »)

Carte 9 : Insectes patrimoniaux et/ou protégés
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Insectes patrimoniaux
et/ou protégés

RN122 — Création du créneau de depassement de
Freissinet - Demande de derogation
L411-2 du code de l'environne

Espéce protégée
E Sphinx de I'epilobe
Espéce patrimoniale (non protégée)
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Figure 7 : Insectes remarquables sur l'aire d'étude rapprochée, photos prises sur site, © Biotope.

Imago du Sphinx de I'épilobe au repos

3.1.5 Bilan concernant les insectes et enjeux associés

Aux termes des inventaires entomologiques de 2013 a 2018 :
e Une espéce protégée a été contactée au niveau des fossés humide a Epilobe : le
Sphinx de I'Epilobe ;
e Une espéce patrimoniale a I'enjeu de conservation faible a été détectée sur l'aire
d’étude : I'Hespérie de la Malope.

En ce qui concerne les habitats d’espéces, les enjeux sont négligeables dans les friches en
bord de route et les eaux libres. lls peuvent étre considérés comme faibles dans les prairies de
fauche mésophiles et les fossés humides a Epilobes.
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3.2 Poissons

La synthése proposée ici s’appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent
travail, sur une analyse des potentialités d’accueil des milieux naturels de l'aire d’étude
rapprochée et sur la bibliographie récente disponible.

Pour rappel, les poissons ont fait I'objet de prospections visant a décrire I'intérét des habitats
piscicoles (évaluation des potentialités d’accueil, recherche des frayeres potentielles). La liste
des espéces présentes au sein de I'aire d’étude rapprochée est issue de la bibliographie et des
résultats d’'une péche électrique réalisée par la Fédération pour la Péche et la Protection du
Milieu aquatique du Cantal (FDPPMA 15) en mai 2019 sur le cours d’eau du Freissinet.

3.2.1 Analyse bibliographique

L’Alagnon borde l'aire d’étude rapprochée au sud, en longeant la RN122. Deux affluents
directs de I'Alagnon « le Freissinet » et un ruisseau sans nom sont présents au sein de cette
aire d’étude.

Selon la carte du domaine piscicole du départemental du Cantal, la riviere Alagnon sur le
territoire d’étude est classée riviere de premiere catégorie piscicole : cette catégorie piscicole
correspond aux eaux dans lesquelles vivent principalement des poissons de type Salmonidés
(Truite, Omble commun, Saumon, etc.).

Les données d’inventaires relevées sur la base de données IMAGE (résultats des suivis RHP -
Réseau Hydrobiologique Piscicole - menés par TONEMA) révelent sur le territoire d’étude la
présence des poissons patrimoniaux listés dans le tableau suivant.

Tableau 16 : Statuts et enjeux écologiques des poissons remarguables présents dans
'aire d’étude rapprochée

Espéce Statuts Répartition sur I'aire d’étude

Saumon Atlantique
(Salmo salar)

Espece migratrice. Espece présente sur la totalit¢ de l'axe

PN, VU, An.ll Alagnon ou elle se reproduit

Espéce migratrice. Espéce caractéristique des zones amont des
PN, VU cours d'eau, l'espéce se rencontre sur le cours de I'Alagnon
(données de péche électrique & Molompize et en amont)

Ombre Commun
(Thymallus thymallus)

Lamproie de planer
(Lampetra planeri)

Espece présente sur I'Alagnon, au sein de l'aire d’étude (données

PN, LC, An.Il | R
a Joursac notamment), en amont, mais également en aval

Espéce présente sur l'ensemble du réseau hydrographique du
DD, An.lI secteur d'étude, aussi bien sur les ruisseaux de téte de bassin que
sur le cours de I'Alagnon.

Chabot
(Cottus gobio)

Espéce migratrice. Espéce bien représentée sur le cours de
I'Alagnon, notamment sur les secteurs amont. La présence de
Truite commune PN. LC populations importantes, notamment en amont de La Chapelle
(Salmo trutta fario) ' d'Alagnon témoigne d'une bonne qualité des cours d'eau.

Seule espéce contactée sur le Freissinet lors de la péche
électrique réalisée par la FDPPMA15.

PN : Protection nationale

VU : Espéce classée « Vulnérable » sur la liste rouge nationale

LC : Espece classée « Préoccupation mineure » sur la liste rouge nationale
An.Il : Espéce inscrite & I'’Annexe Il de la Directive Habitat

Par ailleurs, quatre autres espéces, ne présentant pas d’enjeu de conservation sont connues
de I'Alagnon (source : base de données IMAGE, résultats d’inventaires sur la station de
JOURSAC) :

o
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e Vairon (Phoxinus phoxinus)

e Chevaine (Leuciscus cephalus)

e Goujon (Gobio gobio)

e Loche franche (Barbatula barbatula)

La péche électrique réalisée par la FDPPMAL15 a permis de mettre en évidence la
présence de la Truite commune au sein du Freissinet.

3.2.2 Espéces présentes dans I’aire d’étude rapprochée

Neuf espéces de poissons sont connues dans l'aire d’étude rapprochée. Aucune de ces
espéces n'a été observées lors des prospections réalisées par Biotope (acceés sur évaluation
des potentialités d’accueil mais considérées comme présentes sur l'aire d’étude rapprochée
compte tenu des habitats disponibles, de la bibliographie et de notre connaissance de
I’écologie de ces espéces.

Il s’agit des espéces citées précédemment.

3.2.3 Habitats d’espéces et fonctionnalités des milieux

Les cours d’eau concernés par laire d’étude rapprochée sont deux affluents directs de
I'Alagnon : « le Freissinet » et un ruisseau sans nom.

Ces ruisseaux sont des affluents directs rive gauche de I'Alagnon. lls sont interceptés par la
RN122 et leur lit est canalisé sous la route. La riviere Alagnon ne borde pas directement la
RN122 ; elle intercepte a la marge de I'aire d’étude rapprochée.

Le Freissinet

Le cours d’eau de Freissinet est large d’environ trois métres. Les berges sont basses et peu
pentues. On observe la présence d’abris sous berges. Les écoulements sont caractérisés par
une alternance de rapides et de plats courants. La granulométrie du lit de ce ruisseau
comprend des blocs rocheux supérieurs & 300 mm, des galets et des graviers compris entre 10
et 300 mm et des zones sablo-limoneuses.

Le passage sous la RN122 se fait par I'intermédiaire d’'une buse semi-enterrée (cf. photo ci-
dessous). La hauteur d’eau dans cette buse au moment de notre passage était faible, limitant
de fait la franchissabilité de 'ouvrage par la faune piscicole. Cependant des traces anciennes
de niveau d’eaux laissent penser que ces derniers peuvent étre plus importants a certains
moments de I'année.

Au sein de laire détude le Freissinet est jugé dans un bon état de conservation. La
fonctionnalité écologique est bonne hormis au droit du passage sous voirie qui ne permet le
passage des poissons qu’en périodes de hautes eaux.
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Figure 8 : Vue du ruisseau du Freissinet au sein de I'aire d’étude, © Biotope.
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La portion du cours d’eau concernée par le projet (prolongement de I'ouvrage hydraulique) est
située entre I'ouvrage hydraulique actuel sous RN122 et un ancien ouvrage hydraulique
présent juste en amont, situé sous un chemin.

Figure 9 : Ouvrages hydrauliques au niveau de la portion du cours d’eau concernée par le projet

Portion du Freissinet concernée par le
prolongement de I'ouvrage hydraulique sous
RN122

Ancien ouvrage hydraulique situé en amont de
I'ouvrage de traversé sous RN122 existant

Ce secteur tres limité (quelques metres) présente peu d’enjeu pour la faune piscicole en raison
des possibilités de franchissement réduites sous les deux ouvrages, et du débit relativement
important entre ces deux ouvrages.

Sur ce secteur, lors de la péche électrique réalisée par la FDPPMAL5, seule la Truite
commune a été contactée. Le rapport de la FDPPMAL5 est disponible en annexe 6.

Ce trongon concerné par les travaux n’est pas une frayére, les espéces qui pourraient s’y
reproduire (Chabot, Lamproie) n'ont pas suffisamment de capacité de déplacement pour venir
a cet endroit. Il n’y a pas de surface suffisamment importante pour permettre la reproduction de
salmonidés comme la Truite.

Le ruisseau « sans nom »

Au droit du secteur de Freissinet, un second cours d’eau est présent. Celui-ci n’apparait pas
dans les référentiels des cours d’eau mais a été classé comme tel lors d’une visite de 'AFB en
novembre 2017. Il s’agit d'un ruisseau temporaire.

Il est busé sous la RN122 et conflue avec I'Alagnon en rive gauche. Cet écoulement est
alimenté par des sources et les eaux de zones humides le bordant. Il posséde un lit marqué,
d’un gabarit de 0.3m de profondeur par 0.25 & 0.5m de large.

Ce cours d’eau est représenté comme temporaire sur les cartes IGN. Il était effectivement &
sec lors des inventaires écologiques.

Le CEREMA a étudié la fonctionnalité de ce cours d’eau :

Dans sa configuration actuelle, le franchissement de I’écoulement sans nom par la RN122
induit un obstacle infranchissable pour les poissons (radier en béton lisse avec pente
prononcée, précédé par une chute de 1 metre). Il ne bloque en revanche pas le transport
sédimentaire.

Vers I'amont, I'écoulement longe un muret en pierres séches de séparation de parcelles
agricoles, puis traverse un pré paturé Plusieurs zones d’écoulement diffus sont visibles.
En conclusion, le cours d’eau sans nom ne présente aucun potentiel piscicole, au vu de la
configuration de son lit.
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L’étude du CEREAMA sur la fonctionnalité écologique au niveau des créneaux de
dépassement est présentée en annexe 7.

Ce cours d’eau apparait ainsi comme non favorable a la faune piscicole.

L’Alagnon au droit du secteur de Freissinet

Au droit de l'aire d’étude, la riviere Alagnon est large d’environ 15 metres. Les berges sont
basses et peu pentues. On observe la présence d’abris sous berges. Les écoulements sont
diversifiés avec des alternances de rapides et plats courants. La granulométrie du fond du lit
est variée et comprend des blocs rocheux supérieurs a 300 mm, des galets compris entre 10 et
300 mm, des zones de graviers, des secteurs sableux et des zones localisées plus
limoneuses. Aucun obstacle a I'écoulement des eaux n’a été constaté.

Sur cette zone I'Alagnon est jugé dans un bon état de conservation. La fonctionnalité
écologique est bonne. La section étudiée est favorable a la reproduction des poissons a enjeux
suivants : Lamproie de planer, Chabot, Truite de Riviére, Saumon, Ombre commun.

Figure 10 : vue de la riviere Alagnon dans le périmétre du secteur de Freissinet, © Biotope.
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3.2.4 Statuts et enjeux écologiques des espéces remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espéce remarquable identifi€e ses statuts
réglementaires et/ou de patrimonialité, ses habitats et populations observés sur I'aire d’étude

rapprochée et I'enjeu écologique.
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Tableau 17 : Statuts et enjeux écologiques des poissons remarguables présents dans I'aire d’étude rapprochée

Nom vernaculaire
Nom scientifique

Statuts
réglementaires

patrimoniaux

Espéces patrimoniales et/ou réglementées

Eléments d’écologie et population observée dans I'aire d’étude rapprochée

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Enjeu

écologique

Saumon atlantique | An. Il Art 1 VU DZ Espéce migratrice.
(Salmo salar) etlv ) Espeéce présente sur la totalité de I'axe Alagnon ou elle se reproduit.
Espece migratrice.
Ombre commun AV | At 1 VU DZ Espece caractéristique des zones amont des cours d'eau, 'espece se rencontre
(Thymallus thymallus) ' ’ sur le cours de I'Alagnon (données de péche électrique a Molompize et en
amont).
Lambproie de planer Espéce présente sur I'Alagnon, au sein de l'aire d’étude (données a Joursac
(Larrl)”n otra Igneri) An. Il | Art. 1 LC Dz notamment), en amont, mais également en aval ainsi que sur certaines de ses
P P affluents (dont le Freissinet).
Chabot An. I ) LC DZ Espéece présente sur I'ensemble du réseau hydrographique du secteur d'étude, Moven
(Cottus gobio) ’ aussi bien sur les ruisseaux de téte de bassin que sur le cours de I'Alagnon. Y
Truite commune Espece migratrice bien représentée sur le cours de I'Alagnon, notamment sur les
. - Art. 1 LC - secteurs amont. La présence de populations importantes, notamment en amont Moyen
(Salmo trutta fario) de La Chapelle d'Alagnon témoigne d'une bonne qualité des cours d'eau.

An. II/1V : espéces inscrites aux annexes Il et/ou IV de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».

Art. 1 : espéces inscrites a l'article 1 de I'arrété ministériel du 8 décembre 1988 fixant les listes des poissons protégés : protection des ceufs et des milieux particuliers, notamment

les lieux de reproduction désignés par arrété préfectoral.

LRN : Liste rouge des Poissons d'eau douce de France métropolitaine (UICN France, MNHN, SFI & AFB, 2019) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC :

préoccupation mineure.

Dét. ZNIEFF : DZ : espéce déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Auvergne (Amor, 2005).
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3.2.5 Bilan concernant les poissons et enjeux associés

Quatre espéces de poissons présentes sur l'aire d’étude rapprochée et/ou a proximité
immédiate sont protégées, a savoir le Saumon atlantique, 'Ombre commun, la Lamproie de
planer et la Truite de riviere. Parmi elles :

e Trois espéces ont un enjeu écologique fort ;
e Une espeéce a un enjeu écologique moyen.

Une espéce non protégée présente un enjeu de conservation Moyen : le Chabot.

L’aire d’étude rapprochée abrite trois cours d’eau :

L’Alagnon, classée sur I'ensemble de son linéaire comme « riviere & migrateur » abrite une
faune piscicole riche et diversifiée. Plusieurs espéces patrimoniales sont présentes sur le
linéaire du cours d’eau. Celles-ci sont fortement dépendantes du maintien d’une bonne qualité
de I'eau et des habitats aquatiques.

Le Freissinet, affluent de I'Alagnon, présente un bon état de conservation. La fonctionnalité
écologique est bonne hormis au droit du passage sous voirie (au sein de l'aire d'étude
rapprochée) qui ne permet le passage des poissons qu’en périodes de hautes eaux. Sur ce
secteur et en amont (zone concernée par les travaux), seule la Truite commune a été
contactée. Aucune zone de frayére n’est présente sur zone concerne par les travaux. .

Le ruisseau sans nom ne présente aucun potentiel piscicole.
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3.3 Crustacés

La syntheése proposée ici s’appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent
travail, sur une analyse des potentialités d’accueil des milieux naturels de l'aire d’étude
rapprochée et sur la bibliographie récente disponible.

3.3.1 Analyse bibliographique

Selon les pécheurs locaux, il n'y a pas décrevisse dans I'Alagnon. Toutefois, cette riviere
accueillait historiquement I'Ecrevisse & pattes blanche (Austropotamobius pallipes).
Aujourd’hui, cette espéce est encore présente dans quelques-uns des affluents de I'Alagnon.
Afin d’assurer la sauvegarde de cette espece sur ces affluents, ces derniers ont été classés en
Site d'Intérét Communautaire (SIC).

Dans I'objectif d’obtenir un état des lieux de la présence ou de I'absence des Ecrevisses a
pattes blanches mais aussi de I'Ecrevisse signalée sur le bassin versant de I'’Alagnon, une
étude a été lancée par la Fédération de Péche du Cantal en accord avec le Syndicat
Interdépartemental de Gestion de I'Alagnon et de ses affluents (SIGAL). Un inventaire a donc
été réalisé sur 625 km de cours d’eau au sein du bassin versant de I’Alagnon. Au total, sur les
625 km prospectés, les écrevisses a pattes blanches ont été observées sur 32 km de cours
d’eau.

La carte qui suit présente les linéaires de cours d’eau colonisés par I'Ecrevisse a patte blanche
(données 2017), ainsi que des points d'observations plus anciens classés par année
d’observation.

Sur le cours d’eau du Freissinet, une observation a été réalisée en 2008 en amont de l'aire

d’étude rapprochée. L’étude de 2017 n’a pas permis de mettre en évidence cette espece au
sein de ce cours d’eau.

L’Ecrevisse a pattes blanches est absente des autres cours d’eau intersectant I'aire d’étude
rapprochée.
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Carte 10 : Données d’observation de I'Ecrevisses a pattes blanches - SIGAL

Données d'observation
de I'Ecrevisse a pattes
blanches

RN122 - Création du creneau de depassement de Freissinet
- Demande de derogation au titre de I'article L411-2 du code
de [environnement

(7% Données d'observation de I'Ecrevisse &
" pattes blanches (source SIGAL)

= Habitats linéaires de I'Ecrevisse a pattes
blanches (données du SIGAL, 2017)

= Cours d'eau

[ Aire d'étude rapprochée

Gh. - Cartcgaphe  Disiope 2418
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3.3.1 Espeéces présentes dans I’aire d’étude rapprochée

Aucune Ecrevisse n'a été observée dans le cadre de cette expertise (ni Ecrevisse a pattes
blanche, ni Ecrevisse exogéne) dans le trongon prospecté. Pour rappel, la zone prospectée et
les méthodes employées sont précisées en annexe I.

L’espece est absente de I'’Alagnon, mais présente sur quelques affluents de ce cours d’eau.
Elle est potentiellement présente sur le Freissinet (donnée bibliographique), en amont de l'aire
d’étude rapprochée. Cependant, il n’y a aucun lien fonctionnel entre la zone d’emprise du
projet et la zone de présence de 'espece, en raison notamment de la présence d'une chute
d’environ 20m de haut située a 500m en amont de la route. L' Ecrevisse a pattes blanche n'est
présente que trés largement en amont de cette cascade naturelle.

L’Ecrevisse a pattes blanches (Austropotamobius pallipes) est absente de l'aire d’étude
rapprochée.

3.3.2 Habitats d’espéces et fonctionnalités des milieux
Les cours d’eau concernés par laire d’étude rapprochée sont deux affluents directs de
I’Alagnon : « le Freissinet » et un ruisseau sans nom.

Ces ruisseaux sont des affluents directs rive gauche de I'Alagnon. lls sont interceptés par la
RN122 et leur lit est canalisé sous la route. La riviere Alagnon ne borde pas directement la
RN122 ; elle intercepte & la marge I'aire d’étude rapprochée.

La description détaillée de ces différents cours d’eau est présentée dans le chapitre 4.2
Poissons.
Le Freissinet

Ce ruisseau présente des conditions favorables a I'Ecrevisse a pattes blanche. Cependant,
cette espéce n’a pas été observée lors des inventaires de 2013 et n’a pas été contactée lors de
I'étude réalisée en 2017 par la Fédération de Péche du Cantal.

Le ruisseau « sans nom »

Ce cours d’eau apparait comme non favorable a I'Ecrevisse a pattes blanches.

3.3.3 Bilan concernant les crustacés et enjeux associés

Aucune espece de crustacé n’est présente au sein de l'aire d’étude rapprochée. A noter
cependant la présence de I'Ecrevisse a pieds blancs, espéce protégée a fort enjeu de
conservation, en amont du cours d’eau du Freissinet. Aucun lien fonctionnel n’est a prévoir
entre la zone demprise du projet et la zone de présence de [Iespéece.
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3.4

Amphibiens

La synthése proposée ici s’appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent
travail, sur une analyse des potentialitts d’accueil des milieux naturels de laire d’étude
rapprochée et sur la bibliographie récente disponible.

Pour rappel, I'expertise de terrain des amphibiens a été menée sur I'aire d’étude rapprochée et
a concerné les groupes des anoures (crapauds, grenouilles) et des urodéles (tritons,

salamandres).

34.1

Analyse bibliographique

En dehors des diagnostics faune/flore réalisés sur le secteur pour différents projets par

Biotope,

il nexiste pas a notre connaissance de publications s’étant intéressées a

I'herpétofaune sur cette zone. Les données existantes (www.faune-auvergne.org) sont des
données ponctuelles de présence d’espéce.

A défaut d’études connues, récentes et fiables, sur le secteur étudié, seules ont été reprises
les données récentes issues des fiches ZNIEFF (ZNIEFF-1 Bois du Cheylat et de Fonteilles,
ZNIEFF 2-Planeze de Saint Flour) autour de l'aire d’étude rapprochée, les données issues des
sites Natura 2000 proches (SIC-Vallées de I'Allache et du Haut Alagnon), la consultation des
données communales sur le site internet de I'lnventaire National du Patrimoine Naturel (INPN)
ainsi que les données de Faune Auvergne.

Les espéces patrimoniales potentielles sur le site d’étude sont présentées dans le tableau

suivant.

Tableau 18 : Synthése des données bibliographigues amphibiens

Nom vernaculaire

Nom scientifique

Statuts

Derniere observation

2013 et 2018 / Ancienne
commune de

Commentaire

Espéce observée au nord-ouest de

Crapaud calamite Art. 2/ Neussarques-Moissac et laire  d'étude  rapprochée (hors
(Epidalea calamita) NT de Cellegs (source Faune périmetre). Espece considérée comme
Auvergne) présente sur le site d’étude.
2010 et 2018 / Ancienne . b . | d
commune de Espece non o servée lors  des
Alyte accoucheur Art. 2/ | Neussargues-Moissac inventaires de terrain sur l'aire d'étude
. rapprochée. Espéce considérée comme
(Alytes obstetricans) LC (source INPN) et de iell le site d'étud h
Celles (source Faune potentielle sur le site d’étude en phase
Auvergne) terrestre.
2008 / Ancienne | Espéce non observée lors des
Grenouille agile (Rana Art. 2/ commune de | inventaires de terrain sur I'aire d’étude
dalmatina) NT Neussargues-Moissac rapprochée. Espéce considérée comme
source non présente sur le site d’étude.
( INPN) ésent le site d’étud
. Espece observée au sud de [laire
Grenouille rousse Art.5et6/ igrjr-%une/ de Anc(l:(zrllgz d’étude rapprochée (hors périmétre).
(Rana temporaria) LC (source Faune Auvergne) Espéce considérée comme présente
9 sur le site d’étude.
2018 / Commune de Espece non observée lors des
. . . inventaires de terrain sur l'aire d’étude
. Tr|‘ton palme‘ Art.3/ LC Neussargues en Pinatelle rapprochée. Espéce considérée comme
(Lissotriton helveticus) (Source Faune Auvergne iell le site d'étud h
Rhone-Alpes) potentielle sur le site d’étude en phase
terrestre.
Triton crété (Triturus | Art.2/NT [2018 / Commune de|Espéce non observée lors des

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Q Cf.

Carte 11

Amphibiens patrimoniaux

et/ou protégeés

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégées


http://www.faune-auvergne.org/

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Q Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune (dit «
Scénario de référence »)

Nom vernaculaire

Nom scientifique Statuts Derniére observation Commentaire
cristatus) Neussargues en Pinatelle | inventaires de terrain sur l'aire d’étude
(Source Faune Auvergne | rapprochée. Espece considérée comme
Rhdéne-Alpes) non présente sur le site d'étude

(absence de zone de reproduction
favorable a proximité).

Art. 2 : especes inscrites a I'article 2 de 'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus
et de leurs habitats de reproduction/repos.

Art. 5 : espéces inscrites I'article 5 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : interdiction de la mutilation
des individus.

Art. 6 : espéces inscrites I'article 6 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : dérogations possibles aux
interdictions fixées aux articles 2,3 ,4 et 5.

LRR : Liste Rouge régionale des Amphibiens d’Auvergne (Observatoire des Amphibiens d’Auvergne /
DREAL Auvergne-Rhone-Alpes, 2017) : LC : préoccupation mineure, NT : Quasi-menacée.

3.4.2 Especes présentes dans l'aire d’étude rapprochée
Trois espéces damphibiens sont présentes en limite immédiate de laire d'étude
rapprochée sans toutefois qu’aucune preuve de leur reproduction n’ait été notée :
e Deux especes ont été observées lors des inventaires de terrain :

e Crapaud calamite Bufo calamita
e Grenouille rousse Rana temporaria

e Une espéce non observée lors des inventaires de terrain mais considérée comme
présente sur l'aire d’étude rapprochée compte tenu des habitats disponibles, de la
bibliographie et de notre connaissance de I'écologie de ces especes :

e Alyte accoucheur Alytes obstetricans.
e Triton palmé Lissotriton helveticus

La richesse batrachologique est faible compte tenu du contexte trés linéaire de l'aire d’étude
rapprochée et de la faible représentativité de points d’eau favorables a la reproduction des
amphibiens.

3.4.3 Habitats d’espéces et fonctionnalités des milieux
Habitat de reproduction

Une petite dépression formant une mare temporaire est présente dans les patures au sud du
secteur de Freissinet. Une autre zone temporaire en eau (orniére) est formée par le passage
répété d'un tracteur au sein de l'aire d’étude rapprochée. Hormis ces deux zones tres
temporaires aucune zone en eau permanente n’est notée sur ce secteur.

Habitat terrestre et/ou d’hivernage

Les alignements d’arbres, petits bois et bosquets de I'aire d’étude rapprochée sont des habitats
terrestres et/ou d’hivernage favorable aux amphibiens. Ces habitats sont néanmoins peu
représentés sur le site.

Zone de transit, corridor de déplacement
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Aucun corridor fonctionnel d'importance n’a été identifié sur I'aire d’étude rapprochée lors des
investigations. Cependant les linéaires boisés et le cours d’eau peuvent étre utilisés par les
especes lors de leurs déplacements.

Au sein de laire d’étude rapprochée, aucune zone en eau permanente ne permet la
reproduction des amphibiens. A noter cependant la présence d’'une orniére mise en évidence
sur le site.

3.4.4 Statuts et enjeux écologiques des espéces remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espéce remarquable identifiée ses statuts
réglementaires et/ou de patrimonialité, ses habitats et populations observés sur I'aire d’étude
rapprochée et I'enjeu écologique.
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Tableau 19 : Statuts et enjeux écologiques des amphibiens présents dans ’aire d’étude rapprochée

Statuts
réglementaires

Statuts patrimoniaux

Eléments d’écologie et population observée dans I’aire d’étude Enjeu
rapprochée écologique

Nom vernaculaire
Nom scientifique

Dét. ZNIEFF
Niveau de

Cette espéce pionniere se retrouve dans les carriéres, les affleurements
rocheux, les plages de graviers, les pelouses, les prairies, les garrigues, les
cultures... Elle fréquente une large gamme d’habitats aquatiques pérennes,
stagnants ou courant. Un male chanteur a été observé dans la zone
i An.IV | Art.2 | LC | LC - - maraichére au droit du secteur de Molompize (~15 kilométres de Faible
(Alytes obstetricans) Freissinet) et 'espéce est connue sur la commune de Freissinet (données
de 2010 — source INPN).

Bien que non observée au sein de l'aire d’étude rapprochée, elle est
considérée comme présente au regard des habitats naturels du site.

Alyte accoucheur

Cette espece fréquente les habitats terrestres constitués d’'une végétation
ouverte et assez rase, alternant avec des zones de sol nu, avec présence
d’abris superficiels ou d'un sol meuble. Ces habitats aquatiques de

Crapaud calamite prédilection sont mares souvent temporaires, flaques, orniéres inondées. .. .
. ) An. IV | Art.2 | LC | NT D - o | . Faible
(Epidalea calamita) Quelques individus chanteurs sont présents au nord de Freissinet. Au

regard des habitats naturels, 'espéce peut se retrouver sur l'aire d’étude
rapprochée et utiliser les bosquets et petits boisements en période
d’hivernage.

Grenouille rousse At 5/ Une petite population est présente dans une mare en limite Sud de l'aire
. An.V Ari 6 LC | LC - - d’étude. En période d’hivernage I'espéce peut se retrouver sur I'aire d’étude Faible
(Rana temporaria) : au niveau des petits boisements.

. . Le Triton palmé utilise une vaste gamme d’habitats aquatiques stagnants
Triton palmé P .
ou légérement courants pour sa reproduction, souvent dans un contexte de

E}Léls:é)t%(r:lhosr; - Art.3 LC | LC - - milieux boisés. Faible

Bien que non observée au sein de l'aire d’étude rapprochée, elle est
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Statuts

. . Statuts patrimoniaux
réglementaires

Eléments d’écologie et population observée dans I'aire d’étude Enjeu
rapprochée écologique

Nom vernaculaire
Nom scientifique

LL

(]
T
2 o}
N3
35' >
e =z

considérée comme présente au regard des habitats naturels du site.

An. IV/V : espéeces inscrites aux annexes |V ou V de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».

Art. 2 : espéces inscrites a l'article 2 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.
Art.3 : especes inscrites a l'article 3 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus

Art. 5 : especes inscrites l'article 5 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : interdiction de la mutilation des individus.

Art. 6 : espéces inscrites I'article 6 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : dérogations possibles aux interdictions fixées aux articles 2,3 ,4 et 5.

LRN : Liste Rouge des espéces menacées en France, chapitre reptiles et amphibiens de France métropolitaine (UICN France, MNHN, SHF, 2015, 2016) : LC : préoccupation
mineure.

LRR : Liste rouge régionale des Amphibiens d’Auvergne (Observatoire des Amphibiens d’Auvergne / DREAL Auvergne-Rhone-Alpes, 2017) : LC : préoccupation mineure, NT :
Quasi-menacée.

Dét.ZNIEFF : Révision des listes d'espéces déterminantes des ZNIEFF. Zone biogéographique du Massif central de la région Auvergne-Rhone-Alpes, amphibiens (Girard-
Claudon & Mautret, 2018)
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Carte 11 : Amphibiens patrimoniaux et/ou protégés
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Figure 11 : Amphibiens sur l'aire d'étude rapprochée, photos non prises sur site, © Biotope.

Alyte accoucheur Crapaud calamite

Grenouille rousse . .
Triton palmé
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3.4.5 Bilan concernant les amphibiens et enjeux associés

Quatre espéces d’amphibiens sont présentes ou considérées comme présentes au sein de
I'aire d’étude rapprochée ou a proximité immédiate de celle-ci. Elles sont toutes protégées au
niveau nationale. Deux d’entre elles bénéficient d’'une protection de leurs habitats de
reproduction/repos.

Peu de zones de reproduction ont été mises en évidence sur l'aire d’étude rapprochée.
Certains habitats du site constituent néanmoins des habitats terrestres favorables au Crapaud
calamite et a I'Alyte accoucheur, ainsi qu’un habitat d’hivernage pour 'ensemble des espéces
(bosquets, petits boisements).

En raison du peu de milieux favorables a leur reproduction, les enjeux pour les amphibiens
sont considérés comme faibles. Néanmoins, il est a noter la présence de quelques habitats
terrestres favorables aux trois espéces (bosquets, petits boisements).

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégées



Q Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune (dit «
Scénario de référence »)

3.5 Reptiles

La synthése proposée ici s'appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent
travail, sur une analyse des potentialitts d’accueil des milieux naturels de l'aire d'étude
rapprochée et sur la bibliographie récente disponible.

Pour rappel, I'expertise de terrain des reptiles a été menée sur les aires d’étude rapprochées et
a concerné les groupes des Chéloniens (tortues) et des Squamates (lézards, geckos,

serpents).

3.51

Analyse bibliographique

En dehors des diagnostics faune/flore réalisés sur le secteur pour différents projets par

Biotope, il

I'herpétofaune sur cette zone.

n'existe pas a notre connaissance de publications s’étant intéressées a

A défaut d’études connues, récentes et fiables, sur le secteur étudié, seules ont été reprises
les données récentes issues des fiches ZNIEFF (ZNIEFF-1 Bois du Cheylat et de Fonteilles,
ZNIEFF 2-Planéze de Saint Flour) autour de l'aire d’étude rapprochée, les données issues des
sites Natura 2000 proches (SIC-Vallées de I'Allache et du Haut Alagnon), la consultation des
données communales sur le site internet de I'lnventaire National du Patrimoine Naturel (INPN)
ainsi que les données de Faune Auvergne.

Les espéces patrimoniales potentielles sur le site d’étude sont présentées dans le tableau

suivant.

Tableau 20 : Synthése des données bibliographiques reptiles

Nom vernaculaire

Nom scientifique

Statuts

Derniere observation

Commentaire

2018/ Ancienne | Espéce non observée lors des
Couleuvre d’Esculape Art. 2/ commune de | inventaires de terrain sur l'aire d’étude
(Zamenis longissimus) Dz Neussargues-Moissac rapprochée. Espéce considérée comme
(source Faune Auvergne) | potentielle sur le site d’étude.
2018 / Ancienne |Espéce non observée lors des
Lézard a deux raies commune de | inventaires de terrain sur 'aire d’étude
i Art. 2 . - | N
(Lacerta bilineata) Neussargues-Moissac rapprochée. Espéce considérée comme
(source Faune Auvergne) | potentielle sur le site d’étude.
2017 et 2018 / Ancienne . . . .
Espece observée lors des inventaires
z . commune de . ) Ve .
Lézard des murailles Art. 2 . de terrain sur l'aire d’étude rapprochée.
(Podarcis muralis) Neussargues-Moissac Espéce considérée comme présente
(source INPN et Faune s
sur le site d’étude.
Auvergne)
2017 / Ancienne Espéce observée lors des inventaires
Couleuvre verte et commune de pece. e i .
. . de terrain sur l'aire d’étude rapprochée.
jaune Art. 2/ DZ | Neussargues-Moissac et Espéce considérée comme bprésente
(Hierophis viridiflavus) Celles (source INPN et surple site d'étude P
Faune Auvergne) ’

o _ 2017 / Ancienne Espece' non ob_servee, _Iors“ des
Vipére aspic d Cell inventaires de terrain sur l'aire d’étude
(Vipera aspis) Art.4 commun;:‘ : eles rapprochée. Espéce considérée comme

(source Faune Auvergne) potentielle sur le site d’étude.
2017 et 2016 / Ancienne |Espéce non observée lors des
Couleuvre helvétique Art. 2 commune de  Celles|inventaires de terrain sur l'aire d’étude
(Natrix helvetica) ’ (source INPN et Faune|rapprochée. Espéce considérée comme
Auvergne) potentielle sur le site d’étude.
Lézard vivipare Art.3 2016/ Commune  de|Espéce non observée lors des

o
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Nom vernaculaire

Nom scientifique

(Zootoca vivipara)

Statuts

Derniéere observation

Neussargues en Pinatelle
(Source Faune Auvergne
Rhdéne-Alpes)

Commentaire

inventaires de terrain sur l'aire d’étude
rapprochée. Son habitat préférentiel
n'est pas présent sur l'aire d'étude.
Espéce considérée comme absente de
I'aire d’étude rapprochée.

Espéece non observée lors des
2017/ Commune  de | inventaires de terrain sur l'aire d’étude
Vipére péliade (Vipera Art.4/DZ Neussargues en Pinatelle | rapprochée. Son habitat préférentiel
berus) ’ (Source Faune Auvergne|n’est pas présent sur l'aire d’étude.
Rhone-Alpes) Espéce considérée comme absente de
I'aire d’étude rapprochée.
2010/ Commune de|Espece non observée lors des
Orvet fragile (Anguis Neussargues en Pinatelle | inventaires de terrain sur I'aire d’étude
I~ Art3. A ; A s
fragilis) (Source Faune Auvergne | rapprochée. Habitats présents sur I'aire
Rhoéne-Alpes) d’étude.
Espece non observée lors des
2010/ Commune  de | inventaires de terrain sur l'aire d’étude
Coronelle lisse Art.3 Neussargues en Pinatelle | rapprochée. Son habitat préférentiel

(Coronella austriaca)

(Source Faune Auvergne
Rhéne-Alpes)

n'est pas présent sur laire d’étude.
Espéce considérée comme absente de
I'aire d’étude rapprochée

Art. 2 : especes inscrites a l'article 2 de 'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus
et de leurs habitats de reproduction/repos.

Art.3 : espéces inscrites a l'article 3 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus.

Art. 4: especes inscrites l'article 4 de l'arrété ministériel du 19 novembre 2007 :

mutilation, la détention, le transport, etc. des individus.

DZ : especes déterminantes ZNIEFF (DIREN Auvergne , 2004)

3.5.2

interdiction de la

Espéces présentes dans l'aire d’étude rapprochée

Sept espéces de reptiles sont présentes dans I'aire d’étude rapprochée :

e Deux especes ont été observées lors des inventaires de terrain :
e Couleuvre verte et jaune Hierophis viridiflavus
e Lézard des murailles Podarcis muralis.

e Cing especes nont pas été observées lors des inventaires de terrain mais sont
considérées comme présentes sur l'aire d’étude rapprochée compte tenu des habitats
disponibles, de la bibliographie et de notre connaissance de I'écologie de ces especes :

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

e Couleuvre helvétique Natrix helvetica
e Couleuvre d’Esculape Zamenis longissimus
e Lézard a deux raies Lacerta bilineata

e Vipere aspic Vipera aspis.

[ ]

Orvet fragile Anguis fragilis

La richesse herpétologique est modéré compte tenu de la diversité d’habitats favorables a la
présence des reptiles (friches..., etc.).
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3.5.3 Habitats d’espéces et fonctionnalités des milieux

Habitat de reproduction

Les habitats de reproduction des reptiles sont omniprésents sur I'aire d’étude rapprochée. Elle
présente une mosaique d’habitats propices a la présence de nombreuses espéces de reptiles.
Il faut signaler notamment :

e Les boisements de feuillus propices a la présence des espéces a affinité forestiere
comme la Couleuvre d’Esculape (seul reptile capable de grimper aux arbres) ;

e Les lisiéeres forestieres ainsi que les zones broussailleuses qui constituent des
habitats de vie pour la Vipére aspic et le Lézard a deux raies (non observés mais
fortement potentiels) qui y trouvent a la fois des habitats de chasse et de repos. Ces
linéaires d’habitats jouent également un réle important dans le déplacement des
individus ;

e Les milieux anthropiques, qui constituent le domaine du Lézard des murailles et de la
Couleuvre verte et jaune qui les utilisent pour thermoréguler et chasser.

e Les milieux aquatiques (Alagnon et petits affluents) propices a la présence de la
Couleuvre helvétique (méme si celle-ci peut se rencontrer également en milieu
forestier).

L’herpétofaune exploite de maniere réguliére I'ensemble de l'aire d’étude pour la réalisation de
I'intégralité de son cycle biologique.

Habitat d’hivemage

Les habitats d’hivernage des reptiles sont nombreux : terriers de mammiféres (type lapins), tas
de bois, etc. Ces zones sont fréquentes le long de la zone d’étude.

Zone de transit, corridor de déplacement

Les corridors de déplacement sont clairement représentés par les linéaires de haies, la riviere
Alagnon localement et le ruisseau du Freissinet. Certains linéaires de haie sont d’ores et déja
coupées par la RN122 actuelle et de ce fait occasionne des écrasements importants
localement.

3.5.4 Statuts et enjeux écologiques des especes remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espece remarquable identifiée ses statuts
réglementaires et/ou de patrimonialité, ses habitats et populations observés sur l'aire d’étude
rapprochée et I'enjeu écologique.
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Tableau 21 : Statuts et enjeux écologiques des reptiles remarquables présents dans I’aire d’étude rapprochée

Statuts

. . Statuts patrimoniaux
réglementaires

Eléments d’écologie et population observée dans l'aire Enjeu
d’étude rapprochée écologique

Nom vernaculaire
Nom scientifique

T
w S
Zj
N 3
a8 2
\CDZ
o

Couleuvre d'Esculape N . . S .
. . An. IV| Art.2 |LC - Dz - | Espéce non observée mais considérée comme présente.
(Zamenis longissimus)
Couleuvre verte et jaune R , I L
. o An.IV| Art.2 |LC - Dz - Espéce observée sur les zones de lisiere du secteur de Freissinet.
(Hierophis viridiflavus)
Lézard des murailles (Podarcis muralis) |An.IV| Art.2 |LC - - - | Plusieurs individus observés sur I'aire d’étude rapprochée. Faible
Lézard a deux raies (Lacerta bilineata) |[An.IV| Art.2 |LC - - - | Espéece non observée mais considérée comme présente. Faible
Vipere aspic (Vipera aspis) - Art.4 | LC - - - | Espece non observée mais considérée comme présente. Faible
Orvet fragile (Anguis fragilis) - Art.3 | LC - - - | Espéece non observée mais considérée comme présente. Faible
Couleuvre helvétique N 3 ) L 3 )
. . - Art.2 | LC - - - | Espéce non observée mais considérée comme présente. Faible
(Natrix helvetica)

An. IV : especes inscrites a I'annexe IV de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».

Art. 2 : especes inscrites a 'article 2 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.
Art. 3 : espéces inscrites a l'article 3 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus
Art. 4 : espéces inscrites l'article 4 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : interdiction de la mutilation, la détention, le transport, etc. des individus.

LRN : Liste Rouge des espéeces menacées en France, chapitre reptiles et amphibiens de France métropolitaine (UICN France, MNHN, SHF, 2015, 2016) : LC : préoccupation
mineure.

Dét. ZNIEFF : DZ : espece déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Auvergne (Amor, 2005).
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Carte 12 : Reptiles patrimoniaux et/ou protégés

A
EI .

Litwrté + Egalisé » Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

-

Reptiles patrimoniaux
et/ou protégés

B! Couleuvre verte et jaune

B Lézard des murailles

Habitats de reproduction et de repos

l:| Boisements de feuillus (Couleuvre
d'Esculape, Orvet fragile, Couleuvre
helvétique)

Lisiéres forestieres et zones
broussailleuses (Couleuvre d'Esculape,
Lézard a deux raies et Orvet fragile)

Milieux anthropiques : village
Piq )

(Lézard des murailles)

Milieux anthropiques : zones rudérales
(Couleuvre verte et jaune, Lézard a
deux raies, Lézard des murailles,
Vipére aspic)

——— Cours d'eau

:l Aire d'étude rapprochée
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Figure 12 : Reptiles sur l'aire d'étude rapprochée, photos non prises sur site, © Biotope.

Couleuvre verte et jaune Lézard des murailles Lézard a deux raies

Vipeére aspic Couleuvre helvétique Orvet fragile
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3.5.5 Bilan concernant les reptiles et enjeux associés
Sept espéces de reptiles, toutes protégées, sont présentes dans l'aire d’étude rapprochée.

Parmi elles, plusieurs présentent un caractére remarquable :

e Deux especes constituent un enjeu écologique modéreé ;
e Cing espeéces constituent un enjeu écologique faible.

Les enjeux pour les reptiles sur I'aire d’étude sont globalement faibles & moyens.
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3.6 Oiseaux

La synthése proposée ici s'appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent e
travail, sur une analyse des potentialitts d’accueil des milieux naturels de l'aire d’étude Cf. Carte 13 : Oiseaux

rapprochée et sur la bibliographie récente disponible. patrimoniaux et/ou
protégeés

Pour rappel, I'expertise de terrain des oiseaux a été menée sur l'aire d’étude rapprochée et a
concerné uniqguement les espéces nicheuses.

3.6.1 Analyse bibliographique

En dehors des diagnostics faune/flore réalisés sur le secteur pour différents projets par
Biotope, il n’existe pas a notre connaissance de publications s’étant intéressées a 'avifaune
sur cette zone.

A défaut d’études connues, récentes et fiables, sur le secteur étudié, seules ont été reprises
les données récentes issues des fiches ZNIEFF autour de l'aire d’étude rapprochée et la
consultation des données communales de la base de données de la LPO Auvergne. Ces
données ont permis aux experts de cibler leurs prospections.

3.6.2 Espeéces présentes dans I’aire d’étude rapprochée
En période de reproduction

Trente-deux espéces d’oiseaux sont présentes en période de reproduction dans I'aire d’étude
rapprochée :
e Trente-deux especes ont été observées lors des inventaires de terrain :

e Vingt-quatre espéces nicheuses sur l'aire d’étude rapprochée (dont vingt-et-une
protégée) ;

e Huit espéces non nicheuses mais utilisant le site en transit ou en alimentation.

Il est possible de regrouper les especes présentes en cing cortéges, en fonction des milieux
gu’elles fréquentent préférentiellement, notamment en période de reproduction.

Tableau 22 : Synthese des cortéges d’oiseaux en période de reproduction sur I'aire d’étude rapprochée

Especes nicheuses | Especes non nicheuses  Milieu(x) fréquenté(s)

Cortege des oiseaux

(dont protégées) (dont protégées) par les corteges
Milieux semi-ouverts 14 (13) - E)ilrersé’s. eSS G
Milieux boisés 7 (5) 6 (3) Boisements, bosquets.
Milieux herbacés 1(1) - Prairie.
Milieux humides 1(2) - Ruisseau
Milieux minéraux et batis 1(1) 2(2) Transit
Total 24 (21) 8 (5) -

La liste compléte des especes présentes dans l'aire d’étude rapprochée est présentée en
annexe II.
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La richesse avifaunistique en période de reproduction est globalement moyenne compte tenu
de la faible superficie de l'aire d’étude. Celle-ci s’explique notamment par le caractére trés
linéaire de l'aire d’étude rapprochée en bordure immédiate de la RN122 existante qui par son
trafic (bruit / lumiére) occasionne un dérangement important de la faune. Toutefois, la présence
de secteur semi-ouvert et buissonnant et la présence de milieu forestier a proximité favorise le
nombre d’espéces.

En période d’hivernage et de migration

La RN122 passe au fond d’un vallon orienté Est / Ouest. Elle est de ce fait perpendiculaire a
I'axe migratoire, que ce soit en période de migration pré nuptiale ou en migration post nuptiale.

De plus cette vallée étroite est coincée entre des falaises boisées, la ripisylve bordant parfois la
RN122 se trouve au fond du vallon.

Par conséquent les milieux situés au sein de l'aire d’étude rapprochée ne présentent que peu
d’enjeu pour les migrateurs et les hivernants.

3.6.3 Habitats d’espéces et fonctionnalités des milieux
En période de reproduction
Les oiseaux nicheurs recensés se répartissent en cing corteges :

e Le cortege des especes des milieux boisés : Les espéces nicheuses de ce cortége
fréquentent principalement les alignements d’arbre et la ripisylve du ruisseau. On
retrouve parmi ces especes : le Grimpereau des jardins (Certhia brachydactyla), la
Sitelle torchepot (Sitta europaea) ou encore le Pic épeiche (Dendrocopos major). Ce
cortege est faiblement diversifié avec sept espéces nicheuses (dont cing protégées).

e Le cortége des espéces des milieux humides : Une espéce fréquente le ruisseau, il
s’agit de la Bergeronnette des ruisseaux (Motacilla cinerea).

e Le cortéege des espéces des milieux herbacées : Une espece fréquente les prairies de
la zone d’étude, il s’agit de la Bergeronnette grise (Motacilla alba).

e Le cortege des espéces des milieux semi-ouverts : Les espéces de ce cortege
fréquente les alignements d’'arbres, les haies et buissons présents sur la zone d’étude.
Plusieurs de ces espéces sont patrimoniales : le Bruant jaune (Emberiza citrinella), la
Linotte mélodieuse (Linaria cannabina) et le Chardonneret élégant (Carduelis
carduelis). C’est le cortege le plus diversifié avec quinze espéces nicheuses (dont
guatorze protégées).

e Le cortege des espéces des milieux minéraux et béatis : ce cortége fréquente la zone
d’étude en alimentation. Il n’est représenté que par deux espéces : I'Hirondelle rustique
(Hirundo rustica) et le Moineau domestique (Passer domesticus). Le moineau
domestique est potentiellement nicheur.

Les milieux ouverts constituent également des zones de chasse, notamment pour le Milan
royal (Milvus milvus), non nicheur sur l'aire d’étude rapprochée.

3.6.4 Statuts et enjeux écologiques des espéces remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espece remarquable identifiée ses statuts
réglementaires et/ou de patrimonialité, ses habitats et populations observés sur l'aire d’étude
rapprochée et I'enjeu écologique.
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Tableau 23 : Statuts et enjeux écologiques des oiseaux présents dans I'aire d’étude rapprochée

Statuts : .
. . Statuts patrimoniaux
réglementaires
Nom vernaculaire m § Eléments d’écologie et population observée dans I’aire Enjeu
Nom scientifique '%J o d’étude rapprochée écologique
N 5
= ®©
8 &
Bruant jaune Au moins un couple, observé dans une haie a proximité directe de
. . - Art.3 VU A8 - e Ve
Emberiza citrinella I'aire d’étude.
Chardonneret élégant , ) ) N
. . - Art.3 | VU NT - Au moins un couple observé dans une haie sur l'aire d’étude
Carduelis carduelis
Verdier d’Europe . . . . .
. p - Art.3 | VU LC - Au moins un couple observé dans une haie sur 'aire d’étude
Carduelis chloris
Linotte mélodieuse ) )
) . - Art.3 | VU NT - Un couple présent dans une zone buissonnante
Carduelis cannabina
Milan royal indivi i i i .
: .y An. | A3 | VU | VU D7 Quelques |nd|V|’d,us erratiques en chasse mais pas de reproduction Faible
Milvus milvus sur les zones d’étude
Moineau domestique indivi & i i & i .
' q ) Art.3 LC NT ) un |_nd|V|du con}a_cte en alimentation. Espéce nicheuse probable Faible
Passer domesticus au niveau des batis.
Milan noir indivi i i i
. . An. | Art.3 LC LC D7 Quelques |nd|V|Yc!us erratiqgues en chasse mais pas de reproduction Négligeable
Milvus migrans sur les zones d’étude
Coucou gris Chanteur contacté en périphérie directe de I'aire d’étude, mais ne| . .
Cuculus canorus i Art3 | LC | NT ) nichant pas sur cette derniére Negligeable
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Statuts
réglementaires

Statuts patrimoniaux

Nom vernaculaire m § Eléments d’écologie et population observée dans I’aire
Nom scientifique '%J o d’étude rapprochée
N 5
= ®©
8 &
Hirondelle rustique Plusieurs individus en chasse mais ne nichant pas sur la zone
. . - Art.3 NT NT - - ) A
Hirundo rustica d’étude.

Enjeu
écologique

Négligeable

Dix-sept especes sont protégées au titre de l'arrété du 29 octobre 2009 fixant les listes des oiseaux protégés sur I'ensemble du territoire et les

modalités de leur protection : Cf annexe Il. Ces espéces protégées sont communes a tres communes a I'échelle nationale et/ou régionale et/ou
départementale

Négligeable

An. | : espéces inscrites a I'annexe | de la directive européenne 2009/147/CE du 20 novembre 2009 concernant la conservation des oiseaux sauvages, ou directive « Oiseaux »

Art. 3 : especes inscrites a l'article 3 de I'arrété ministériel du 29 octobre 2009 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.

LRN : Liste Rouge des espéces menacées en France, chapitre oiseaux de France métropolitaine (UICN France, MNHN, LPO, SEOF & ONCFS, 2016) : VU : vulnérable ; NT :

quasi-menacé, LC : Préoccupation mineure.

LRR : Liste rouge des oiseaux d’Auvergne (Riols & Tourret, 2016) : VU : vulnérable ; NT : quasi-menacée, LC : Préoccupation mineure.

Dét. ZNIEFF : Révision des listes d'especes déterminantes des ZNIEFF. Zone biogéographigue continentale du Massif central de la région Auvergne-Rhdéne-Alpes, oiseaux

(Rollant, 2018)
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Carte 13 : Oiseaux patrimoniaux et/ou protégés
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Figure 13 : Oiseaux sur l'aire d'étude rapprochée, photos non prises sur site, © Biotope.

Verdier d’Europe

Chardonneret élégant Linotte mélodieuse

Milan royal

3.6.5 Bilan concernant les oiseaux et enjeux associés

Trente-deux espéces d'oiseaux sont présentes en période de reproduction dans I'aire d’étude
rapprochée.

Parmi elles, plusieurs présentent un caractére remarquable :

e Deux especes sont d’intérét communautaire ;

e Vingt-cing espéces sont protégées ;

e Une espece avec un enjeu écologique fort ;

e Trois espéces avec un enjeu écologique moyen ;
e Deux espéces avec un enjeu écologique faible.
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Au regard de ces différents éléments, I'aire d’étude rapprochée présente un intérét considéré
comme moyen pour les oiseaux.

3.7 Mammiféres (hors chiroptéres)

La synthése proposée ici s’appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent
travail, sur une analyse des potentialitts d’accueil des milieux naturels de l'aire d'étude
rapprochée et sur la bibliographie récente disponible.

Pour rappel, I'expertise de terrain des mammiféres (hors chiroptéres) a été menée sur l'aire
d’étude rapprochée et a concerné les groupes des mammiféres terrestres (Ecureuil,
Hérisson...) et des mammiféres semi-aquatiques (Loutre, Campagnol).

3.7.1 Analyse bibliographique

L’aire d’étude rapprochée est située a proximité d’'un site Natura 2000 : SIC FR8302034
« Vallées de I'Allanche et du Haut Alagnon ». A la lecture du FSD de ce site, une espece
patrimoniale est présente a proximité de l'aire d’étude : la Loutre d’Europe (Lutra lutra). Cette
espéce est également présente dans la ZNIEFF 1 « Bois du Cheylat et de Fonteilles » et la
ZNIEFF 2 « Planeze de Saint Flour », a proximité de I'aire d’étude rapprochée.

Ont été également consultées les données récentes issues de la consultation des données
communales de la base de données de la LPO Auvergne.

Les espéces protégées et patrimoniales potentielles sur le site d’étude sont présentées dans le
tableau suivant.

Tableau 24 : Synthese des données bibliographiques mammiferes (hors chiroptéres)

Nom vernaculaire

Statuts Derniére observation Commentaire

Nom scientifique

2019 / Anciennes | Espéce observée lors des inventaires
Ecureuil roux Art. 2/ communes de Celles et |de terrain sur I'aire d’étude rapprochée.
(Sciurus vulgaris) LC de Neussargues-Moissac | Espéce considérée comme présente
(source Faune Auvergne) | sur le site d’étude.
Espéce non observée lors des
L. ; 2013 et 2018 / Anciennes | inventaires de terrain sur l'aire d’étude
Hérisson d'Europe communes de Celles et|rapprochée. Habitats présents au
(Erinaceus Art.2/1LC | 4o Neussargues-Moissac | Niveau de l'aire d'étude rapprochée.
europaeus) (source Faune Auvergne) | Cette espéce est donc considérée
comme présente et sera donc prise en
compte dans la suite de I'analyse.
2015 et 2018 / Ancienne | Espéce observée lors des inventaires
Loutre d’Europe Art. 2/ LC /D | commune de Celles et de | de terrain a proximité de l'aire d’étude
(Lutra lutra) Neussargues-Moissac rapprochée. Espece considérée
(source Faune Auvergne) | comme présente sur le site d’étude.
c " 2015/ Ancienne | Espéces non contactées sur [aire
rossope de Miller / o . e on
) commune de|d’étude. Une étude spécifigue a été
aquatique (Neomys | Art.2/DD/NT/D . P ;
anomalus / fodiens) Neussargues-Moissac rr}enee par le Groupe Mammalogie
(source Faune Auvergne) | d’Auvergne.

Art. 2 : especes inscrites a l'article 2 de 'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus
et de leurs habitats de reproduction/repos.

LRR : Liste rouge régionale des mammiféres d’Auvergne (Girard et al.,, 2015) : LC : préoccupation
mineure, NT : Quasi-menacé, DD : insuffisamment documenté
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Dét. ZNIEFF : D : espece déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Auvergne (Amor, 2005).

3.7.2 Espéces présentes dans l'aire d’étude rapprochée

Six especes de mammiféres sont présentes au sein ou a proximité immédiate de I'aire d’étude
rapprochée :
e Cing espéces observées lors des prospections :

e Ecureuil roux (Sciurus vulgaris) ;

e Loutre d’Europe (Lutra lutra) ;

e Renard roux (Vulpes vulpes) ;

e Chevreuil européen (Capreolus capreolus) ;

e Blaireau d’Europe (Meles meles).

e Une espece non observée mais considérée comme présente :

e Hérisson d’Europe (Erinaceus europaeus).

La richesse spécifique est moyenne en lien avec la diversité d’habitats au sein de I'aire
d’étude.

3.7.3 Habitats d’espéces et fonctionnalités des milieux

Plusieurs espéces ont pu étre détectées de par les indices qu’elles ont laissés. Ainsi, des
restes de repas attestent de la présence de I'Ecureuil roux (Sciurus vulgaris), tandis que des
féces témoignent de celle du Renard roux (Vulpes vulpes). L’étude des cours d’eau a permis
de mettre en évidence la présence du Chevreuil européen (Capreolus capreolus) et du
Blaireau d’Europe (Meles meles) aux abords du ruisseau du Freissinet, affluent de I’Alagnon.
Les berges de ce dernier présentent d’ailleurs de nombreux indices de présence de la Loutre
d’Europe (Lutra lutra).

Les mammiféres non affiliés aux milieux aquatiques utilisent les prairies et zones de péaturages
comme zones de gagnage. Les Grands ongulés comme les Chevreuils viennent y brouter la
nuit alors que les renards viennent y muloter. Les autres zones boisées sont utilisées comme
milieux de refuge ou de reproduction. Les haies et alignements d’arbres sont quant a eux
utilisés pour le déplacement des individus. La route nationale RN122 étant déja existante, les
passages utiles a la grande faune sont déja marqués et peu nombreux.

Les principaux enjeux se retrouvent au niveau des corridors écologiques représentés par les
linéaires de bosquets et les ruisseaux perpendiculaires a la route nationale.

A noter que malgré I'absence d’indice de présence, le Campagnol amphibie (Arvicola sapidus)
a été suspecté sur I'aire d’étude rapprochée. En effet, un cours d’eau temporaire permettant le
dragage d’'une pature (de 'autre c6té de la route, face a 'aire de repos ouest) présente toutes
les qualités requises a linstallation de I'espéce (cours d’eau lent, végétation hygrophile trés
dense.). Cette espéce n’est néanmoins pas connue de la vallée et est donc considérée
comme absente de I'aire d’étude.

Concernant les Crossopes (aquatiques et de Miller - Neomys fodiens et anomalus), un
protocole spécifique a été mis en ceuvre par le GMA. 5 lignes de 10 pieges a crottes soit un
total de 50 pieéges ont été disposées le long du Freissinet et d’'un fossé limitrophe. Les
échantillons de feces collectée ont été confiés au GREGE pour analyse génétique. En paralléle
un piége photo a été disposé sous I'ancien ouvrage hydraulique situé en amont de I'ouvrage de
traversée existant sous la RN122.
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Sur les 50 pieges posés, trois contenaient au moins une crotte de micromammiferes.
L’amplification de 'ADN a été positive pour les échantillons transmis et deux espéces ont été
détectées : le Mulot a collier (Apodemus flavicollis) et la Musaraigne pygmée (Sorex
minutus).

Malgré la pose du piege dans un couloir de passage stratégique le long du cours d’eau sous le
pont, la seule espéce photographiée a été un Cincle plongeur (Cinclus cinclus), dont le nid est
situé dans le plafond de I'ouvrage entre les pierres.

Le faible nombre de crottes récoltées malgré le dispositif mis en place permet de penser que le
Crossope est probablement absent du site, méme s’il pourrait étre utilisé comme lieu de
passage ou colonisé, s’il reste favorable a I'espece.

L’étude compléte réalisée par le GMA est disponible en annexe 8

Zone de transit, corridor de déplacement

De maniere générale, les zones perméables au passage de la grande faune, de part et d’autre
de la route nationale, sont constituées par les ruisseaux affluents de I'Alagnon. Ainsi, le
ruisseau du Freissinet est considéré pour la faune semi-aquatique et terrestre comme une
zone de passage comme en atteste les résultats des pieges photos.

La riviere Alagnon elle-méme est source de passage pour la grande faune, cette derniére
venant s’y abreuver ou se retrouvant contrainte de la longer. De plus, la Loutre d’Europe utilise
I’Alagnon et ses affluents pour se déplacer ety chasser.

3.7.4 Statuts et enjeux écologiques des espéces remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espece remarquable identifiée ses statuts
réglementaires et/ou de patrimonialité, ses habitats et populations observés sur I'aire d’étude
rapprochée et I'enjeu écologique.
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Tableau 25 : Statuts et enjeux écologiques des mammiferes (hors chiropteres) présents dans l'aire d’étude rapprochée

Statuts Statuts
réglementaires  patrimoniaux

Eléments d’écologie et population observée dans I'aire d’étude Enjeu
rapprochée écologique

Nom vernaculaire
Nom scientifique

T
T
w
Z
N
—
N
o

Nombreux indices de présence de la Loutre d’Europe sur les berges de
An. 1l | Art.2 | LC LC | D |IAlagnon a proximité du secteur de Freissinet. L'espéce utilise le cours Faible
Lutra lutra d’eau du Freissinet en transit et en chasse.

Loutre d’Europe

Espece mise en évidence sur le secteur de Freissinet

Espece fréquentant les bois et foréts de feuillus ou de résineux. On le
- Art.2 | LC | LC | - |retrouve partout ol il y a de grands arbres : forét, bocage, parcs urbains et| Faible
jardins boisés. Habitats de reproduction et de repos présents au sein de
I'aire d’étude rapprochée.

Ecureuil roux
Sciurus vulgaris

Espece non observée mais considérée comme présente.

Hérisson d’Europe ) At 2 | Lc | Lc | - |Espéce fréquentant les bois et foréts de feuillus ou de résineux ainsi que| raiple
Erinaceus europaeus les zones de fourrés. Habitats de reproduction et de repos présents au sein
de l'aire d’étude rapprochée (ensemble des secteurs).

An. Il : espéces inscrites a 'annexe |l de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».
Art. 2 : espéces inscrites a l'article 2 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.

LRN : Liste Rouge des espéces menacées en France, chapitre mammiféeres de France métropolitaine (UICN France, MNHN, SFEPM & ONCFS, 2017) : LC : préoccupation
mineure.

LRR : Liste rouge régionale des mammiféeres d’Auvergne (Girard et al., 2015) : LC : préoccupation mineure.

Dét. ZNIEFF : Révision de la lise d’especes déterminantes des ZNIEFF. Zone biogéographique continentale du Massif central de la région Auvergne-Rhone-Alpes, mammiféres
(Durand & Girard-Claudon, 2017)

Dossier de demande de
@ dérogation pour la destruction
d’especes protégées

biotope )



Q Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune (dit « Scénario de référence »)

Carte 14 : Mammiféres protégeés et patrimoniaux
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Figure 14 : Mammiféeres protégés sur |'aire d'étude rapprochée, photos prises hors site, © Biotope.

Ecureuil roux

Hérisson d’Europe

Loutre d’Europe

3.7.5 Bilan concernant les mammiféres et enjeux associés

Trois espéces de mammiferes protégées sont présentes dans l'aire d’étude rapprochée, a
savoir : I'Ecureuil roux (Sciurus vulgaris), le Hérisson d’Europe (Erinaceus europaeus) et la
Loutre d’Europe (Lutra lutra).

Toutes ces espéces présentent un enjeu de conservation faible.

Au regard de ces différents éléments, I'aire d’étude rapprochée présente un intérét considéré
comme faible pour les mammiféres (hors chiroptéres).
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3.8Chiroptéeres

La synthése proposée ici s’appuie sur les observations réalisées dans le cadre du présent
travail, sur une analyse des potentialitts d’accueil des milieux naturels de l'aire d'étude
rapprochée et sur la bibliographie récente.

Pour rappel, I'expertise de terrain des chiropteres a été menée sur I'aire d’étude rapprochée et
a concerné toutes les espéces susceptibles d’étre présentes dans le secteur d’étude.

3.8.1 Analyse bibliographique

Il n'existe pas a notre connaissance de publications s’étant intéressées aux chiroptéres sur
cette zone. En outre, aucune donnée n’est connue sur le secteur (données Faune Auvergne,
SIC-Vallées de I'Allache et du Haut Alagnon, ZNIEFF-1 Bois du Cheylat et de Fonteilles et
ZNIEFF 2-Planéze de Saint Flour).

Une espéce est citée au droit de laire d’étude sur le site https://carto.datara.gouv.fr qui
présente la répartition des espéces bénéficiant d’'un plan d’actions (PNA, PRA).

3.8.2 Espéces présentes dans l'aire d’étude rapprochée

Neuf espéces de chiropteres ont été contactées dans l'aire d’étude rapprochée en 2013 et
2017 :

Barbastelle d'Europe (Barbastella barbastellus)
Murin d'Alcathoe (Myotis alcathoe)

Noctule de Leisler (Nyctalus leisleri)

Oreillard gris (Plecotus austriacus)

Pipistrelle commune (Pipistrellus pipistrellus)
Pipistrelle de Kuhl (Pipistrellus kuhlii)

Sérotine commune (Eptesicus serotinus)
Pipistrelle pygmée (Pipistrellus Pygmaeus)
Vespére de Savi (Hypsugo savii)

Une espece supplémentaire, non contactée dans le cadre des inventaires, est connue de la
bibliographie (https://carto.datara.gouv.fr) et est considérée comme présente au sein de l'aire
d'étude :

e  Murin de Daubenton (Myotis daubentonii)

3.8.3 Habitats d’espéces et fonctionnalités des milieux

Habitat de reproduction

Les habitats de reproduction ne sont pas présents au sein de l'aire d’étude rapprochée. En
effet, aucun gite anthropique, cavernicole n’a été mis en évidence au sein de l'aire d’'étude
rapprochée.

La ripisylve de I'Alagnon présente ponctuellement, en limite d’aire d’étude rapprochée,
guelques arbres a cavité pouvant abriter quelques individus en reproduction.
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Habitat d’hivernage

Aucune grotte, cavité naturelle ou artificielle n’est présente dans I'aire d’étude rapprochée. Les
arbres sont globalement trop jeunes et ne présentent pas encore de cavités suffisamment
profondes afin d’accueillir des chauves-souris en hivernage. Le climat est, de plus, un facteur
limitant I'hivernage dans les arbres localement.

Zone de transit, corridor de déplacement

L’Alagnon, relié a I'ensemble des petits rus boisés, constitue le principal corridor de
déplacement. Les lisiéres et les haies représentent également des axes de vol essentiels.

Habitat d’alimentation

L’ensemble de l'aire d’étude rapprochée constitue une zone d’alimentation plus ou moins
temporaires et réguliéres pour les chauves-souris.

3.8.4 Statuts et enjeux écologiques des espéces remarquables

Le tableau suivant précise, pour chaque espéce remarquable identifiée ses statuts
réglementaires et/ou de patrimonialité, ses habitats et populations observés sur l'aire d'étude
rapprochée et I'enjeu écologique.
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Tableau 26 : Statuts et enjeux écologiques des chiropteres présents dans I'aire d’étude rapprochée

Statuts Statuts
réglementaires  patrimoniaux

Eléments d’écologie et population observée dans I’aire d’étude Enjeu
rapprochée écologique

Nom vernaculaire
Nom scientifique

Dét. ZNIEFF

Barbastelle d'Europe

v | Art.2 | LC | VU | D |Quelques individus en chasse en 2017.
Barbastella barbastellus

Murin d'Alcathoe .
. v Art. 2 LC NT D |Deux contacts en chasse en 2017. Faible
Myotis alcathoe
Noctule de Leisler .
L \Y Art.2 NT LC D |Un contact en chasse en 2017. Faible
Nyctalus leisleri
Oreillard gris . 3 .
. v Art.2 LC LC D |Trois contacts en chasse en 2013, non recontacté en 2017. Faible
Plecotus austriacus

Pipistrelle commune

. L v Art.2 NT LC / | De nombreux contacts en chasse en 2013 et 2017
Pipistrellus pipistrellus

Pipistrelle de Kuhl

L N v Art.2 LC LC / | De nombreux contacts en chasse en 2013 et 2017 Faible
Pipistrellus kuhlii

Sérotine commune

. . v Art.2 NT LC / | De nombreux contacts en chasse en 2013 et 2017
Eptesicus serotinus

Vespeére de Savi

N v Art.2 LC LC D | De nombreux contacts en chasse en 2013 et 2017 Faible
Hypsugo savii
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Statuts Statuts
réglementaires  patrimoniaux
Nom vernaculaire & Eléments d’écologie et population observée dans I'aire d’étude Enjeu
Nom scientifique % rapprochée écologique
N
@
a
Pipistrelle mée
. p U \% Art.2 | LC NT | D |Un contact en chasse. Faible
Pipistrellus pygmaeus
Murin de Daubenton v Art.2 | LC | LC | / |Espéce connue de la bibliographie Faible

An. lI/IV : espéces inscrites aux annexes Il et/ou IV de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».
Art. 2 : espéces inscrites a l'article 2 de I'arrété ministériel du 19 novembre 2007 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.

LRN : Liste Rouge des especes menacées en France, chapitre mammiféres de France métropolitaine (UICN France, MNHN, SFEPM & ONCFS, 2009) : EN : en danger ; VU :
vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.

LRR : Liste rouge régionale des mammiferes (Girard et al., 2015) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.

Dét. ZNIEFF : DZ : espéce déterminante ZNIEFF : Révision de la lise d’especes déterminantes des ZNIEFF. Zone biogéographique continentale du Massif central de la région
Auvergne-Rhone-Alpes, mammiféres (Durand & Girard-Claudon, 2017)
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3.8.5 Bilan concernant les chiroptéres et enjeux associés

Dix especes de chiropteres sont présentes dans I'aire d’étude rapprochée.
Parmi elles, trois présentent un enjeu écologique modéré sur l'aire d’étude (Barbastelle
d’Europe, Pipistrelle commune, Sérotine commune).

Toutes les espéeces utilisent I'aire d’étude rapprochée uniqguement en zone de chasse et en
transit.

Au regard de ces différents éléments, l'aire d’étude rapprochée présente un intérét considéré
comme faible pour les chiroptéres.
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l 4  Continuités et fonctionnalités écologiques

4.1 Position de l'aire d’étude rapprochée dans le
fonctionnement écologique régional

La Trame verte et bleue (TVB), nouvel outil daménagement du territoire issu du grenelle de
I'environnement, a pour objectif de contribuer a la préservation de la biodiversité, tout en tenant
compte des activités humaines. Cette TVB constitue une des mesures phares du Grenelle et
doit trouver une déclinaison concréte sur les territoires a différentes échelles, en concertation
étroite avec les acteurs concernés.

Issu des lois Grenelle (loi du 3 Aolt 2009 et loi du 12 Juillet 2010), le Schéma Régional de
Cohérence Ecologique (SRCE) identifie et favorise la mise en oeuvre de mesures
opérationnelles bénéfiques a la TVB régionale.

Il est opposable aux documents de planification et d’'urbanisme (SCoT et PLU/PLUI), ainsi
qu’aux projets de I'Etat et des collectivités dans un rapport de prise en compte.

Le décret du 27 décembre 2012 relatif a la Trame verte et bleue précise le contenu attendu du
SRCE :

e Un diagnostic du territoire ainsi qu'une présentation et une analyse des enjeux régionaux
relatifs a la préservation et & la remise en bon état des continuités écologiques ;

e Une présentation des continuités écologiques retenues pour constituer la TVB régionale et
les éléments qui la composent, ainsi qu’un atlas cartographique ;

e Un plan d'actions ;
e Un dispositif de suivi et d’évaluation ;
e Un résumé non technique.

Le SRCE fait, enfin, I'objet d’'une évaluation environnementale.

Approuvé a l'unanimité par le conseil régional d’Auvergne le 30 juin 2015 et adopté par arrété
du 7 juillet 2015, le Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE) Auvergne est le
onziéeme SRCE adopté en France.

Dans le cadre des travaux du SRCE de Rhéne-Alpes, un atlas cartographique de la trame
verte et bleue régionale a été produit a I'échelle du 1/100 000eéme ». La planche correspondant
au secteur d’étude est présentée ci-apres.
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Carte 16 : Trame verte et bleu et objectifs du SRCE
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Il ressort de I'analyse de cette carte les éléments suivants :

e L’aire d’étude est située entre deux réservoirs de biodiversité (au nord et au sud). L’aire
d’étude peut ainsi jouer un réle important dans les connexions nord-sud, bien que la
RN122 soit un élément fragmentant qui limite les continuités écologiques sur cet axe nord-
sud.

e L’aire d’étude se situe ainsi a proximité immédiate d’'un corridor écologique a préciser
(transparence écologique de I'infrastructure a étudier/améliorer).

e L’aire d’étude est concernée par deux cours d’eau de la trame bleue. La aussi l'aire
d’étude joue un réle dans les connexions possibles entre ces deux cours d’eau.

NB : L'échelle de lecture du SRCE est le 1/100000%™, l'aire d'étude représenté sur la
cartographie régionale n’est donc pas adapté a I'échelle du projet, bien qu’il permette d’avoir
une vue globale sur les réseaux écologiques de la région. En effet, le SRCE précise que « Les
cartes sont exploitables au 1/100 000éme et ne doivent pas faire I'objet de zoom pour leur
interprétation. L’'opposabilité des planches de cet atlas a quelques documents, schémas ou
plans de portée plus locale doit étre prise en compte au regard de leurs différences d’échelle et
de datation. La représentation des corridors écologiques linéaires et « a préciser » marque un
principe de connectivité, et leur dimensionnement sur I'atlas cartographique n’a pas vocation a
marquer leur emprise sur les secteurs géographiques concernés. La délimitation des réservoirs
de biodiversité et des corridors diffus est celle que permet I'échelle de I'atlas et correspond a la
méthodologie définie dans I'annexe 2 du SRCE pour le choix de ces composants de la trame
verte auvergnate »

4.2 Fonctionnalités écologiques a I’échelle de I'aire d’étude
rapprochée

L’aire d’étude, englobant la RN122, joue un r6le important dans les connexions nord-sud,
notamment du fait de la présence de deux réservoirs de biodiversité de part et d’autre de la
route.

La RN122 constitue un élément fragmentant, voir un obstacle pour certaines espéces, que ce
soit terrestres ou aquatiques, du fait de I'obstacle de I'ouvrage hydraulique sur le Freissinet.

Les milieux naturels au sein de l'aire d’étude, situés de part et d’autre de la RN122, peuvent
étre considérés comme des espaces de mobilité, présentant un réseau important de structures
linéaires vertes servant de corridors (haies, alignements d’arbres).

La trame bleue est bien représentée par la présence du cours d’eau du Freissinet et de
I’Alagnon. La RN122 constitue une rupture aux continuités aquatiques du fait de la présence
d'un ouvrage de franchissement assez peu perméable aujourd’hui pour les espéces
aquatiques et semi-aquatiques.

L’aire d’étude peut ainsi a la fois étre considérée comme un corridor écologique, permettant de
relier des réservoirs de biodiversité, mais également comme un obstacle aux continuité
écologique du fait de la présence de la RN122. Il y a ainsi un enjeu de conservation des
éléments participant aux maintien des continuités écologiques (réseau de haies et alignement
d’arbres) et de non détérioration voir d’amélioration de la transparence écologique de
l'infrastructure.
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5 Synthese des enjeux écologiques au sein de
I’aire d’étude rapprochée

Afin de mettre en évidence les principaux groupes a enjeu écologique au sein de I'aire d’étude
rapprochée, un tableau de synthése a été établi (voir Tableau 27 ci-aprés). Il précise, pour
chaque groupe le niveau d’enjeu écologique, estimé sur la base de la richesse spécifique (par
rapport a la potentialité du site), la patrimonialité des espéces (statuts de rareté / menace) et
de I'utilisation de l'aire d’étude par les espéeces.

Il est important de préciser que cette évaluation est relative a I'aire d’étude rapprochée et non a
I'emprise du projet.

Les différentes données collectées dans le cadre de cette étude ont permis d’appréhender
l'intérét des milieux de I'aire d’étude rapprochée.

Une hiérarchisation en cing niveaux d’enjeu écologique a été établie : enjeu nul a trés fort.

Une carte de localisation et de synthese des enjeux écologiques a I'échelle de I'aire d’étude
rapprochée est présentée ci-apres.

Pour une connaissance approfondie de ces enjeux écologiques, il convient de se référer aux
chapitres présentés précédemment relatifs aux différentes thématiques faune-flore.

Tableau 27 : Synthése des enjeux écologiques a I’échelle de 'aire d’étude rapprochée

Groupe Enjeux écologiques sur I’aire d’étude rapprochée
biologique >
étudié Description Evaluation du
niveau d’enjeu
écologique
Habitats Onze habitats recensés sur le site dont deux d'intérét communautaire : Prairies de | Faible
naturels fauche des plaines médio-européennes (6510) et Bois de Frénes et d'Aulnes des
rivieres a débit rapide (91EO0), couvrant environ 4% de la surface de l'aire d’étude
rapprochée a moyen

Deux habitats présentent un enjeu moyen et un habitat présente un enjeu fort,
faiblement représenté sur l'aire d’étude (1,77 % de la surface de I'aire d’étude)

Flore 122 especes végétales recenseées. Faible
Cing especes végétales patrimoniales, dont deux présentant un enjeu moyen

(incluant une espece protégée a I'échelle nationale) et trois présentant un enjeu [
faible (dont une espéce protégée en Auvergne). G et

Insectes 47 especes ont été recensés sur 'aire d’étude rapprochée. Faible

Deux espéces considérées comme patrimoniales, présentant un enjeu faible de
conservation : I'Hespérie de la Malope et le Sphinx de I'Epilobe (protégé a I'échelle
nationale

Poissons Cing espéces patrimoniales dont quatre protégées sont présentes dans I'’Alagnon. Moyen
Sur la portion du Freissinet concerné par l'aire d’étude rapprochée, les enjeux sont
moyens, seule la Truite commune a été contactée. Aucune zone de frayére n'est
présente sur zone concerne par les travaux.

Le ruisseau sans nom ne présente aucun potentiel piscicole.

Amphibiens Quatre especes d’amphibiens sont présentes ou considérées comme telles au sein | Faible
de l'aire d’étude rapprochée ou a proximité immédiate de celle-ci. Toutes présentes
un enjeu de conservation faible.
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Q Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune (dit «
Scénario de référence »)

Groupe Enjeux écologiques sur 'aire d’étude rapprochée
biologique

EiueliE Description Evaluation du
niveau d’enjeu
écologique

Reptiles Sept espéces d’amphibiens sont présentes ou considérées comme telles au sein de
I'aire d’étude rapprochée. Deux présentent un enjeu de conservation moyen et cinq
un enjeu de conservation faible.

Oiseaux 25 especes nicheuses au sein de l'aire d’étude (cinq corteges).
22 especes protégées nicheuses sur le site.

Parmi les espéces nicheuses, une présente un enjeu de conservation fort (le Bruant
jaune) et trois présentent un enjeu de conservation moyen (Chardonneret élégant,
Verdier d’Europe, Linotte mélodieuse). Les autres espéces nicheuses
présentent des enjeux faibles a négligeables.

Les milieux situés au sein de l'aire d’étude rapprochée ne présentent que peu
d’enjeu pour les migrateurs et les hivernants.

Mammiferes
terrestres (hors | Trois espéces de mammiféres protégées sont présentes dans laire d'étude
chiroptéres) rapprochée: I'Ecureuil roux (Sciurus vulgaris), le Hérisson d’Europe (Erinaceus
europaeus) et la Loutre d’Europe (Lutra lutra). L’ensemble de ces espéces
présentent un enjeu faible de conservation.
Chiropteres Dix espéeces de chiroptéres sont présentes dans I'aire d’étude rapprochée.
Parmi elles, trois présentent un enjeu écologique modéré sur laire d’étude
(Barbastelle d’Europe, Pipistrelle commune, Sérotine commune).
Toutes les espéces utilisent l'aire d’étude rapprochée uniquement en zone de
chasse et en transit.
Dossier de demande de
s dérogation pour la destruction
d’especes protégées
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@ Etat initial des milieux naturels, de la flore et de la faune (dit « Scénario de référence »)

Carte 17 : Synthese des enjeux sur I'aire d’étude rapprochée
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

1 Appréciation des effets prévisibles du projet
sur les habitats naturels, la faune et la flore

1.1 Présentation des effets génériques de ce type de projet

Tout projet d’aménagement peut engendrer des impacts sur les milieux naturels et les especes
qui leur sont associées.

De maniére générale, différents types d’effets sont évalués :

e Les effets temporaires dont les conséquences sont limitées dans le temps et réversibles
une fois la perturbation terminée ;

o Les effets permanents dont les effets sont irréversibles. lls peuvent étre liés a I'emprise du
projet ainsi qu’a la phase de travaux, d’entretien et de fonctionnement du projet.

Les effets temporaires et permanents peuvent eux-mémes étre divisés en deux autres
catégories :

o Les effets directs, liés aux travaux touchant directement les habitats naturels ou les
especes ; on peut distinguer les effets dus a la construction méme du projet et ceux liés a
I'exploitation et a I'entretien de I'infrastructure ;

e Les effets indirects qui ne résultent pas directement des travaux ou du projet mais qui ont
des conséquences sur les habitats naturels et les especes et peuvent apparaitre dans un
délai plus ou moins long (eutrophisation due a un développement d’algues provoqué par la
diminution des débits liée a un pompage, raréfaction d’'un prédateur suite & un impact
important sur ses proies, etc.).

Le Tableau 28 présente les différents effets dommageables pressentis pour ce type de projet
lors des phases de travaux et d’exploitation.

Les effets pressentis du projet présentés ci-apres sont des effets avérés pour certains
(destruction d’habitats naturels et d'espéces, destruction d’individus) ou potentiels pour
d’autres (détérioration des conditions d’habitats). lls préfigurent quels pourraient étre les
impacts du projet en I'absence de mesures d’évitement et de réduction.

Ce tableau ne rentre pas dans le détail d'effets spécifiques pouvant étre liés a des
caractéristiques particulieres de projet ou de zone d’'implantation.

o
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6 Analyse des effets du projet et mesures associées

Créneau de Freissinet
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Tableau 28 : Effets générigues de ce type de projet sur la faune et la flore

Types d’effets

Caractéristiques de I'effet

Principaux groupes et périodes
concernés

Phase de travaux

Destruction ou dégradation physique des
habitats naturels et habitats d’espéces

Cet effet résulte de 'emprise sur les
habitats naturels, les zones de
reproduction, territoires de chasse, zones
de transit, du développement des
espéces exotiques envahissantes, des
perturbations hydrauliques...

Impact direct

Impact permanent
(destruction), temporaire
(dégradation)

Impact a court terme

Tous les habitats naturels et tous
les habitats d’espéces situés dans
I'emprise du projet

Destruction des individus

Cet effet résulte du défrichement et
terrassement de I'emprise du projet,
collision avec les engins de chantier,
piétinement...

Impact direct

Impact permanent (a I'échelle
du projet)

Impact a court terme

Toutes les espéces de flore situées
dans I'emprise du projet.

Toutes les espéces de faune peu
mobiles situées dans I'emprise du
projet, en particulier les oiseaux
(ceufs et poussins), les mammiféres
(au gite, lors de leur phase de
|éthargie hivernale ou les jeunes),
les insectes (ceufs et larves), les
reptiles.

Altération des milieux

Il s’agit notamment des risques d’effets
par pollution des milieux lors des travaux
(et secondairement, en phase
d’entretien). Il peut s’agir de pollutions
accidentelles par polluants chimiques
(huiles, produits d’entretien...) ou par
apports de matiéres en suspension
(particules fines) lors des travaux de
terrassement notamment.

Impact direct

Impact temporaire

(durée d'influence variable
selon les types de pollution et
I'ampleur)

Impact a court terme

(voire moyen terme)

Les habitats sensibles situés a
proximité de 'emprise projet

Perturbation

Il s’agit d’un effet par dérangement de la
faune lors des travaux (perturbations
sonores ou visuelles).

Le déplacement et I'action des engins
entrainent des vibrations, du bruit ou des
perturbations visuelles (mouvements,
lumiére artificielle) pouvant présenter de
fortes nuisances pour des espéces
faunistiques (oiseaux, petits mammiféres,
reptiles, etc.).

Impact direct ou indirect
Impact temporaire (durée des
travaux)

Impact a court terme

Toutes les espéces de faune et
particulierement les mammiferes et
les oiseaux nicheurs et hivernants

Phase d’exploitation

Destruction des individus

Il s’agit d’'un effet par collision d’individus
de faune avec les véhicules ou les cables
électriques

Cet effet résulte également de I'entretien
et du piétinement des milieux associés au
projet

Impact direct

Impact permanent (a I'échelle
du projet)

Impact durant toute la vie du
projet

Toutes les espéces de faune et
particulierement les mammiféres et
les oiseaux nicheurs et hivernants.

o
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9 Analyse des effets du projet et mesures associées

Types d’effets

Caractéristiques de I'effet

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Principaux groupes et périodes
concernés

Perturbation

Il s’agit d’'un effet par dérangement de la
faune (perturbations sonores ou
visuelles) du fait de I'utilisation du site ou
de l'infrastructure.

Impact direct ou indirect
Impact temporaire (durée des
travaux)

Impact durant toute la vie du
projet

Toutes les especes de faune et
particulierement les mammiferes et
les oiseaux nicheurs et hivernants.

Dégradation des fonctionnalités
écologiques

Cet effet concerne la rupture des
corridors écologiques et la fragmentation
des habitats.

Impact direct

Impact permanent

Impact durant toute la vie du
projet

Toutes les espéeces de faune et
particulierement les mammiféres
terrestres et semi-aquatiques, les
amphibiens et les reptiles

biotope
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6 Analyse des effets du projet et mesures associées

l 2 Analyse des impacts bruts du projet

2.1 Démarche pour I’évaluation de l'intensité des impacts
bruts

L’analyse des impacts a pour fonction d’évaluer les effets du projet sur les milieux et éléments
identifiés dans le cadre du diagnostic et présentés dans ce dossier.

Pour chaque thématique naturaliste (reptiles, oiseaux...), les impacts sont expliqués en
s’appuyant sur un tableau synthétique permettant d'évaluer qualitativement et/ou
gquantitativement les impacts bruts (avant mesures d’'atténuation).

Nota : Dans le cadre de ce dossier de dérogation espéces protégées, seuls les especes et
habitats d’especes protégés présents sur l'aire d’étude sont traités en profondeur dans
I'évaluation des impacts bruts et résiduels. Toutefois, il convient de préciser que de
nombreuses informations sur les impacts et mesures concernant les habitats et especes non
protégés ont été conservées dans ce dossier de demande de dérogation afin de proposer une
vision globale des impacts du projet.

2.2 Evaluation des impacts bruts sur les habitats

Les valeurs des surfaces d’habitats impactés fournies dans le dossier sont issues d’un
croisement sous SIG entre les données projet (emprise projet) et la cartographie des habitats
naturels et habitats d’espéces protégées. La superficie de 'emprise projet sur laquelle sont
évalués les impacts de 'aménagement atteint ainsi 6,1 ha.

Le tableau suivant présente les surfaces impactées par le projet par habitat.

Tableau 29 : Habitats sous emprise

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

CODE CODE SURF (en

MOt EUNIS Natura 2000 ha) SHIEE
Réseau routier Ja.2 - 2 ha Nul
Paturages continus E2.11 - 1,67 ha Faible
Zones rudérales (dont Friche mésophile a
meésoxérophile subouverte des terrains vagues et E5.13 - 1,22 ha Faible
talus routiers sur substrats rapportés)
Petits bois, bosquets / - 0,7 ha Faible

biotope
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

(6{0]p]= (6{0]p]= SURF (en

LY Al EUNIS | Natura 2000  ha)
Fourrés médio-européens sur sol fertile F3.11 - 0,23 ha Faible
Prairies humides et mégaphorbiaies E3 - 0,15 ha
Bordures a Calamagrostis des eaux courantes C3.11 - 0,07 ha Faible
Alignement d'arbres G5.1 - 0,04 ha Faible
BO|_s de Frénes et d'Aulne des rivieres a débit G1.212 91E0 0,02 ha -
rapide
TOTAL - - 6,1 ha -

Un croisement des surfaces impactées avec leur niveau d’enjeu associé a été réalisé. La
surface d’habitats impactés présentant un enjeu fort est de 0,02 ha, la surface d’habitats
impactés présentant un enjeu moyen est de de 0,15 ha et la surface d’habitats impactés
présentant un enjeu faible a nul est de 5,93 ha.

2.3 Evaluation des impacts bruts sur les habitats et espéces
patrimoniaux

Le tableau suivant présente les impacts bruts (avant application des mesures d’atténuation) du
projet sur les habitats et espéces patrimoniaux et/ou protégés.
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Tableau 30 : Synthése des impacts bruts (avant application des mesures d’atténuation) sur les habitats et espéces patrimoniales et/ou protégées

Habitats naturels patrimoniaux

Bois de Frénes et d'Aulne des rivieres a
débit rapide

Destruction lors
des travaux
d’aménagement

Phase chantier

Destruction des habitats situés sous I'emprise projet : 0,02 ha
concernes.

Impact faible car surface tres faible.

Faible

Prairies humides et mégaphorbiaies

Destruction lors
des travaux
d’aménagement

Phase chantier

Destruction des habitats situés sous I'emprise projet : 0,02 ha
concernes.

Impact faible car surface faible.

Faible

Espéces végétales patrimoniales et/ou protégées

Mélampyre a crétes
Melampyrum cristatum

Destruction lors
des travaux
d’aménagement

Phase chantier

Risque de destruction d’individus lors des travaux: 3 stations
localisées a proximité de I’emprise projet.

Moyen

Gagée des champs
Gagea villosa

Destruction lors
des travaux
d’aménagement

Phase chantier

Risque de destruction d’individus lors des travaux: 11 pieds
comptabilisés localisés en limite extérieure de I'emprise
projet.

Moyen

Chardousse
Carlina acanthifolia subsp. acanthifolia

Destruction lors
des travaux
d’aménagement

Phase chantier

Risque de destruction d’individus lors des travaux: 4 pieds
localisés en limite extérieure de ’emprise projet.

Faible

Cynoglosse officinale
Cynoglossum officinale

Destruction lors
des travaux
d’aménagement

Phase chantier

Destruction d’individus lors des travaux : 15 pieds localisés au
sein de I'’emprise projet.

Faible

Trefle aggloméré
Trifolium glomeratum

Destruction lors
des travaux
d’aménagement

Phase chantier

Destruction d’individus lors des travaux : 1 pied localisé au sein
de ’emprise projet.

Négligeable

o
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6 Analyse des effets du projet et mesures associées

Insectes protégés et/ou patrimoniaux

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Destruction Phase chantier
d’individus Un seul individu observé en dehors de I'emprise projet. Risque
faible de perturbation et destruction d’individus de par la présence Faible
Hespérie de la Malope Perturbation Phase chantier d’habitats favorables a I'espéce au sein de 'emprise projet.
. d’individus
Pyrgus onopordi
Destruction/ Destruction de 1,82 ha d’habitat d’espéce (dont 0,38 ha en
dégradation Phase chantier |occupation temporaire). Surface d’habitats favorables a I'espéce Faible
d’habitats importante en dehors de 'emprise projet.
Destruction Phase chantier
d’individus Observation de I'espéce au sein de I'emprise projet. Risque de
perturbation et destruction d’individus. Espéce néanmoins assez Moyen
Perturbation . commune.
dindividus Phase chantier
Destruction de 150 metres linéaires de fossés constituant un
Sphinx de I'Epilobe habitat d’espéce pour le Sphinx de I’épilobe (soit 60 % du
Proserpinus proserpina linéaire d’habitat d’espece présent au sein de l'aire d’étude) et
. destruction de ses plantes hotes.
Destruction/ . ey . N .
dégradation Phase chantier Le pl’OJ_et’ prevont’ la reprise _de 75. me}res‘de fc_;ss_es en Faible
d’habitats continuité du fossé existant qui accueille I'espéce. Ainsi, aprés
travaux seuls 75 meétres linéaires seront perdus pour I'espéce. Une
mesure de suivi sera proposée pour s’‘assurer de la bonne
colonisation du nouveau linéaire de fossé par les plantes hétes du
Sphinx de I'épilobe.
Espéces de poissons patrimoniales et/ou protégées
Espéces protégées : Saumon atlantique Destruction/ Altération biochimique des milieux, risque de pollution des milieux
Salmo salar, Ombre commun Thymallus dégradation Phase chantier |aquatiques accueillant les espéces en phase chantier, le Freissinet Moyen
thymallus, Lamproie de planer Lampetra d’habitats étant impacté par les travaux et se jetant dans I’Alagnon.

o
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planeri, Truite commune Salmo trutta fario

Dégradation des

le prolongement de l'ouvrage de franchissement existant du
Freissinet va entrainer une dégradation des continuités

Triton palmé
Lissotriton helveticus

fonctionnalités Phase écologiques pour la faune piscicole. Cependant le Freissinet est Faible
écologiques exploitation trés peu fonctionnel actuellement, le projet n’entrainera pas une
dégradation supplémentaire significative. Seule la truite commune
a par ailleurs été contactée sur le Freissinet.
Destruction/ Altération biochimique des milieux, risque de pollution des milieux
dégradation Phase chantier |aquatiques accueillant les espéces en phase chantier, le Freissinet Moyen
d’habitats étant impacté par les travaux et se jetant dans I’Alagnon.
Espece patrimoniale non protégée : Chabot ) ) le prolongement de l'ouvrage de franchissement existant du
Cottus gobio Dégradation des Freissinet va entrainer une dégradation des continuités
fo,nct|on_nal|tes Phase écologiques pour la faune piscicole. Cependant le Freissinet est Faible
écologiques exploitation trés peu fonctionnel actuellement, le projet n’entrainera pas une
dégradation supplémentaire significative. Cette espéce n'a pas
ailleurs pas été contactée sur le Freissinet.
Espéces d’amphibiens patrimoniales et/ou protégées
Alyte accoucheur Risque de destruction, perturbation d’individus en phase terrestre
; Destruction . durant les travaux. Risque de destruction d’individus en phase
Alytes obstetricans g ) . R
m d’individus Phase chantier chantier notamment pour les espéces pionnieres comme le ALepE]
Crapaud calamite qui colonisent facilement les emprises chantier.
Crapaud calamite
Epidalea calamita
Grenouille rousse Destruction, dégradation de 0,92 ha d’habitat d’hivernage.
Rana temporaria Destruction/ Surface d’habitat terrestre trés faible au regard des habitats
dégradation Phase chantier |favorables connexes. Faible
d’habitats

Surface d’habitat de reproduction négligeable (orniére pouvant
avoir disparue depuis).
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Espéces de reptiles patrimoniales et/ou protégées
Destruction Risque de destruction, perturbation d’individus durant les travaux,
dindividus Phase chantier |particulierement si les travaux sont réalisés en période de Moyen
Couleuvre d'Esculape reproduction ou d’hivernage.
Zamenis longissimus Destruction/ Phase Destruction, dégradation de 0,94 ha d’habitat. Surface trés
dégradation exoloitation faible au regard des habitats favorables connexes (au total sur Faible
d’habitats P I'aire d’étude rapprochée 4 ha favorables).
Destruction Risque de destruction, perturbation d’individus durant les travaux,
dindividus Phase chantier |particulierement si les travaux sont réalisés en période de Moyen
Couleuvre verte et jaune reproduction ou d’hivernage.
Hierophis viridiflavus i
ggs:;:jc;ic:)nr{ Phase chantier Destruction, dégradation de 1,03 ha d’habitat, soit 50% des Moven
d’%abitats habitats présents sur I'aire d’étude rapprochée. Y
Destruction Risque de destruction, perturbation d’individus durant les travaux,
Autres espéces protégées a faible enjeu : dindividus Phase chantier |particuliérement si les travaux sont réalisés en période de Moyen
Lézard des murailles (Podarcis muralis), reproduction ou d'hivernage.
Lézard a deux raies (Lacerta bilineata),
Vipere aspic (Vipera aspis), Couleuvre Destruction/ Destruction, dégradation de 1,94 ha d’habitat. Surface faible au
helvétique (Natrix helvetica) dégradation Phase chantier |regard des habitats favorables connexes (au total sur I'aire d’étude Faible
d’habitats rapprochée 6,07 ha favorables).
Especes d’oiseaux patrimoniales et/ou protégées et Impacts généraux par cortéges

Toutes espéces

Destruction
d’individus

Phase chantier

Selon la période, risque de destruction important en période de
reproduction parmi les espéces d’oiseaux nicheuses.

Perturbation/
destruction
d’individus

Phase chantier

Certaines espéces peu tolérantes aux perturbations extérieures
pourraient déserter leurs sites de nidification et abandonner leurs
nichées en cas de travaux durables durant la période de
reproduction.

Moyen

o
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En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus importante.

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

d’alimentation

en raison de la disponibilité en milieux ouverts aux alentours.

Ph_ase_ Le projet d’entrainera pas de risque de collision supplémentaire ou Faible
exploitation . .
un dérangement plus important. .
Espéces nicheuses du cortége des boisés Destruction . Destructiqn, dégradation qe 0302 ha d’ha'bitats de o
7 espéces (dont 5 protégées) d’habitats de Phase chantier |reproduction (au total sur l'aire d’étude rapprochée 0,31 ha Négligeable
P P 9 reproduction favorables). Surface impactée négligeable.
Espéces nicheuses du cortége des milieux Destruction Destructio_n, dégradation de 0,07_ ha d’ha_bitats de
humides dhabitats de Phase chantier reproduction, dont 0,01 ha en occupation temporaire. Surface Négligeable
1 espéce protégée reproduction impactée faible. Espece nicheuse inféodée a ce cortege 99
P P 9 P (bergeronnette des ruisseaux) tres commune.
Destruction, dégradation de 0,93 ha d’habitats de
reproduction.
Espeéces nicheuses du cortege des milieux
semi-ouverts : Ces milieux sont trés bien représentés a I'échelle locale, l'aire
A i Destruction L . N - .
15 especes (dont 14 protégées) dont 4 o : d’étude se situant dans un contexte trés bocager. Au sein de l'aire
. . . . . d’habitats de Phase chantier | >~ i . < Moyen
especes patrimoniales : le bruant jaune, le re : d’étude rapprochée 3,68 ha d’habitats favorables pour ce cortége
" L production .
Chardonneret élégant, le Verdier d’'Europe sont présent.
et la Linotte melodieuse Cependant, ces milieux accueillent un grand nombre d’espéces
protégées dont quatre présentent un enjeu de conservation moyen
a fort.
EEPEEES MENEUEEs Ol Gangs Eles il Destruction Destruction, dégradation de 1,6 ha d’habitats de reproduction.
ouverts o . . A . R : ORI N .
1 N . d’habitats de Phase chantier | Surface impactée faible. Espéce nicheuse inféodée a ce cortége Faible
espece protégée . . N
reproduction (bergeronnette grise) trées commune.
Destruction/ La zone de projet est utilisée de fagon ponctuelle comme zone de
Espéces utilisant le site comme zone de dégradation . chasse par plusieurs espéces patrimoniales. 3,08 ha (dont 0,38 ha .
A Phase chantier . . P ) L Faible
chasse d’habitats en occupation temporaire) seront détruits. L'impact est jugé faible

Mammiféres terrestres et semi-aquatiques patrimoniaux et/ou protégés
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Q Analyse des effets du projet et mesures associées

Le principal impact du projet pour cette espéece est la perturbation,
dégradation de la fonctionnalité écologique, pouvant entrainer la
destruction d’individus : le prolongement de [l'ouvrage de
franchissement du cours d’eau du Freissinet existant va entrainer

Phase une dégradation des continuités écologiques pour la Loutre. En
exploitation effet, un tel ouvrage peut étre dissuasif pour cette espéce (effet
tunnel, accélération du courant au droit de [l'ouvrage...) qui
préférera le contourner.

La conséquence principale de cette rupture de continuités et le
risque de collision avec des véhicules.

Détérioration des
fonctionnalités
écologiques

Moyen

Le bruit généré par les travaux est susceptible de déranger

I'espéce, surtout pendant la période de mise bas et d’élevage des

jeunes qui peut avoir lieu toute 'année. Cependant, les emprises

travaux se situent a 30 meétres minimum de I’Alagnon.

, De plus, I'espéce possédant un trés grand territoire et notamment

Loutre d'Europe 3 . plusieurs gites, celle-ci est susceptible de quitter la zone de .
Lutra lutra Dérangement Phase chantier | ravaux si le dérangement est trop important. Faible

La portion du Freissinet concernée par les travaux de
prolongement de I'ouvrage hydraulique est utilisée en transit. La
Loutre est essentiellement nocturne dans ces déplacements.
L’absence de travaux nocturnes permettra de limiter le
dérangement sur cette espéce lors de ces déplacements.

La rupture des continuités écologiques pour cette espece liée au

Destruction Phase prolongement de [l'ouvrage hydraulique induit un risque de Moven
d’individus exploitation franchissement de l'infrastructure routiére et ainsi un risque de Y
collision.

Destruction/ Risque de pollution indirecte du milieu aquatique accueillant
dégradation Phase chantier |I'espéce en phase chantier, le Freissinet étant impacté par les Faible
d’habitats travaux et se jetant dans I'Alagnon

Hérisson d'Europe Destruction _ Rlsq_ue_‘ de destruction dlpd!V|d_Ljs en phase chantier,

. N Phase chantier |particulierement en cas de réalisation des travaux en phase Moyen

(Erinaceus europaeus d’individus

d’hivernage de 'espéece
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6 Analyse des effets du projet et mesures associées

La création de créneaux de dépassement va localement induire

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Phase une augmentation de la largeur de la chaussée, entrainant un Moven
exploitation risque accru d’écrasement si cette espéce cherche a traverser la y
RN122.
Le chantier va probablement perturber cette espece, cependant,
Phase chantier cette espéce est d fréquemment retrouvée a proximité des routes Faible
et des habitations; de plus l'espéce est déja habituée au
Perturbation dérangement due a la RN122.
d’individus
Ph En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus importante.
ase . ; - . . ! -
oo Le projet d’entrainera pas de perturbation supplémentaire pour Négligeable
exploitation I'espé
espéce.
Destruction/ La réalisation du projet induira au total la destruction d’environ
déaradation Phase chantier 0,93 ha d’habitats de reproduction, de transit et d’hivernage Faible
grad du Hérisson d’Europe. Surface faible au regard des habitats
d’habitats
favorables connexes.
Risque de destruction d’individus en phase chantier,
Phase chantier |particulierement en cas de réalisation des travaux en phase Moyen
d’hivernage de I'espece
Destruction
d’individus La création de créneaux de dépassement va localement induire
Phase une augmentation de la largeur de la chaussée, entrainant un
oo ' " ; R N Moyen
exploitation risque accru d’écrasement si cette espéce cherche a traverser la
Ecureuil roux RN122.
Sciurus vulgaris Le chantier va probablement perturber cette espéce, cependant,
. cette espece est frequemment retrouvée a proximité des routes et .
Phase chantier o . , N g Faible
des habitations; de plus l'espéce est déja habituée au
Perturbation dérangement due a la RN122.
d’individus
En phase exploitation, I'élargissement de la RN122 par la création
Phase ) A . . )
exploitation d'un créneau de déplacement peut entrainer un risque accru Moyen

d’écrasement.

biotope
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6 Analyse des effets du projet et mesures associées

La réalisation du projet induira au total la destruction d’environ 0,76

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

écologiques

n’étant pas impactés).

528:;%2;%:{ Phase chantier ha d’habitats de reproduction, de transit et d’hivernage de Faible
d’%abitats I'Ecureuil roux. Surface faible au regard des habitats favorables
connexes.
Détérioration des La création d’'un créneau de dépassement va augmenter la largeur
Ensemble des espéces fonctionnalités Phase de la route (passage de 8 métres a 12,5 meétres de large), ce qui Moven
P scologiaues exploitation entrainera une augmentation de la fragmentation des habitats de Y
9 part et d’autre de la RN122 et du risque d’écrasement.
Chiropteres patrimoniaux et/ou protégés
. Sur le périméetre de I'emprise projet, aucun gite cavernicole,
Phase chantier rupestre ou anthropique n’a été recensé. Nul
Destruction En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus importante.
d’individus Phase L’élargissement de la route entrainera un risque de collision
o Iégérement supérieur, mais avec un trafic qui n'augmentera pas Faible
exploitation - . ; a A .
sur la portion concernée, le risque de mortalité supplémentaire est
faible.
Phase chantier En Iab’se.nce de travaux de nuit, le dérangement en phase travaux Négligeable
) sera négligeable.
S Perturbation
Toutes especes PR o . . .
5 - d’individus En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus importante.
9 espeéces (toutes protégées) Phase L . , - . . . o
o e projet d’entrainera pas de dérangement supplémentaire en Négligeable
exploitation . - L o
raison des lumieres projetées par les phares des véhicules.
dDgsgfj(iatli%nr{ Destruction de 3,16 ha de territoire de chasse pour ces
; gre Phase chantier |espéces (dont 0,38 ha en occupation temporaire). Surface faible Faible
d’habitats de X
au regard des habitats favorables connexes
chasse
s Destruction de couloirs de déplacement secondaires (haies,
Détérioration des N " X Cn ps LN
fonctionnalités Phgsg I|S|er§s notamment). lepa.c’g est évalué a faible, les principaux Faible
exploitation couloirs de déplacement (ripisylve de I'Alagnon et du Freissinet

biotope
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

Fonctionnalités écologiques

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Fonctionnalités écologiques (rupture des
corridors)

Détérioration des
fonctionnalités
écologiques

Phase chantier

Le projet va entrainer la destruction d’environ 600 ml de haires et
d’alignement d’arbres qui constituent des corridors a I'échelle

locale.

Par ailleurs, 'augmentation de la largeur de la chaussée et le
prolongement de I'ouvrage hydraulique du Freissinet va augmenter
I'effet fragmentant de ces ouvrages.

Cela concerne principalement le groupe des mammiféres
(chiroptéres, mammiféres terrestres et semi-aquatiques).

Moyen

biotope
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

l 3 Engagements en faveur de I’environnement

3.1 Mesures d’évitement et de réduction des impacts

Au regard des impacts potentiels du projet sur le patrimoine naturel, le porteur de projet s’est
engagé a I'élaboration d’'un panel de mesures d’évitement et de réduction d'impact visant a
limiter les effets dommageables prévisibles.

Classiquement, plusieurs mesures de bonnes pratiques et d’adaptation de planning en phase
de travaux sont développées. Elles permettent de minimiser voire d’éviter des impacts lors du
chantier, aussi bien concernant les atteintes aux habitats que les perturbations ou risques de
destruction de spécimens.

D’autres mesures, spécifiques au contexte du projet, ont été proposées pour éviter ou réduire
les impacts.

Les différentes mesures d’évitement et réduction décrites ci-aprés ont été définies pour
supprimer ou limiter les impacts du projet, prioritairement sur les espéces présentant les plus
forts enjeux, impactées par le projet. Toutefois, ces mesures sont également bénéfiques pour
I'ensemble des espéces des communautés biologiques locales.

3.1.1 Liste des mesures d’évitement et de réduction

Les mesures sont toutes matérialisées par un code de type « XXN° » ou « XX » spécifie le type
de mesure et « N° » correspond au numéro de la mesure. Pour les mesures d’évitement, XX =
ME et pour les mesures de réduction, XX= MR.

Toutes les mesures d’évitement et réduction proposées sont synthétisées dans le Tableau 31.

Tableau 31 : Liste des mesures d’évitement et réduction

Code Intitulé mesure Phase concernée

mesure

Mesures d’évitement

MEO1 Adaptation de la période des travaux aux enjeux écologiques. Conception
MEO2 Balisage et mise en défens d’espéeces floristiques patrimoniales et/ou | Travaux
protégées

Mesures de réduction

MRO1 Mise en place d’un dispositif anti-intrusion pour les amphibiens et | Travaux
reptiles

MRO02 Localisation des installations de chantier et zones de stockage des | Travaux
véhicules et engins en dehors de zones naturelles sensibles.

MRO3 Amélioration de la franchissabilité de I'ensemble de ['ouvrage | Travaux
hydraulique du Freissinet pour la Loutre et la faune piscicole.

MRO04 Aménagement d'un passage a petite faune Travaux

MRO05 Plantation de haies, alignement d’arbres et fourrés sur les talus | Travaux
routiers

MRO06 Renaturation des aires de repos abandonnées Travaux

MRO7 Plantation d’Epilobium hirsutum au sein du fossé a recréer Travaux

MRO08 Limitation de la propagation des espeéces invasives en phase chantier | Travaux
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ﬁ Analyse des effets du projet et mesures associées

Code Intitulé mesure Phase concernée
mesure
MRO9 Limitation des pollutions lors des travaux Travaux
MR10 Assistance environnementale en phase travaux par un écologue Travaux
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E Analyse des effets du projet et mesures associées

3.1.1 Présentation détaillée des mesures d’évitement

Adaptation de la période des travaux aux enjeux écologiques

Objectif(s) Supprimer ou limiter le risque de destruction d’individus ou la perturbation des espéeces durant
les phases clefs de leur cycle de vie, a savoir lors de leur phase de repos/hivernage ou lors de
la reproduction.

Communautés Oiseaux, Reptiles et Mammifére
biologiques visées

Localisation L’adaptation de la période de déboisement et de défrichement aux enjeux écologiques
concerne I'ensemble du chantier.

Acteurs Les acteurs concernés sont la maitrise d’ceuvre, la structure en charge de l'assistance
environnementale (bureau d’'étude) et les entreprises de travaux.

Modalités de mise en | La réalisation des travaux les plus lourds peut engendrer des perturbations notables pour de
ceuvre nombreuses espéces animales, notamment en période de reproduction (plus forte territorialité
et vulnérabilité des jeunes) et d’hivernage (activitts moindres a nulles, l|éthargie de
nombreuses espéces). Il s’agit des travaux dit « préliminaires » telles que les opérations de
défrichement, de dégagement d’emprise, de nivellement. C'est a ce moment-la que la
végétation est détruite et que I’humus (« terre végétale ») est décapé.

Toutefois, des adaptations de planning, ciblant spécifiguement certaines phases de travaux et
certains groupes d’espéces permettent de réduire significativement les risques de destructions
directes d’individus.

Pour cela les travaux débuteront en dehors de la période sensible, pour qu’ensuite, les
espéces soient en capacité de s’adapter (tolérance a la perturbation ou déplacement vers
d’autres sites non perturbés).

Le calendrier idéal se situe entre septembre et fin novembre. Ces opérations peuvent
cependant étre également réalisées entre mi-février et mi-mars période également favorable,
avant la période de reproduction des oiseaux et au moment ou les mammiféres et reptiles
auront pour certains commencé leur sortie d’hibernation et auront la possibilité de fuir.

Si toutes les autorisations administratives le permettent, ces opérations pourront ainsi étre
réalisées entre mi-février et mi-mars 2021.

Pour les travaux au niveau du cours d’eau du Freissinet : la période idéale se situe en période
d’'étiage (fin d’été dans I'idéal).

Concernant les travaux de rétablissement du fossé situé a I'est du ruisseau du Freissinet, les
préconisations suivantes devront étre respectées :

e Comblement du fossé existant en automne/hiver

e Création du fossé a rétablir avant comblement du fossé existant (au plus tard en
février 2022)

e Comblement du fossé existant de maniére progressive (comblement par tiers de
linéaire en respectant un intervalle de quelques jours entre chaque tiers)

Pour le reste des travaux du chantier, ceux-ci pourront avoir lieux toute 'année puisque le
milieu aura été rendu défavorable pour I'accueil des espéces. Il est important de poursuivre
le chantier rapidement suite aux défrichements et décapage avant que les espéces ne
reviennent sur le site.

De plus, le suivi de chantier (cf. MRO8) qui sera trés régulier durant cette phase de travaux
permettra de s’assurer de I'absence de colonisation du chantier par des espéces protégées.
Des mesures seront prises le cas échéant.

Indications sur le colt | Cette mesure est une adaptation du calendrier des travaux mais n’entrainera pas de surcouts
supplémentaire
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Planning

Défrichement,
débroussaillage et
décapage

Autre travaux
(hors cours d’eau
et fossés)

Freissinet

Fossé

Périodes possibles
Périodes a éviter

Suivis de la mesure Assistance environnementale en phase chantier par un écologue (MR10)
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Balisage et mise en défens d’especes floristiques patrimoniales et/ou protégées

Objectif(s) Mettre en défens les espéces floristiques patrimoniales et protégées situées a proximité des
emprises travaux pour éviter tout impact accidentel durant la phase travaux
Communautés Flore

biologiques visées

Localisation

La carte ci-dessous présente la localisation des zones de mises en défens.

Acteurs

Les acteurs concernés sont la maitrise d’ceuvre, la structure en charge de l'assistance
environnementale (bureau d’étude) et les entreprises de travaux.

Modalités de mise en
ceuvre

Il convient de mettre en défens les stations d’espéces végétales protégées et/ou patrimoniales
situées a proximité des emprises travaux, afin d’éviter tout impact pendant le chantier.

Cette mesure concerne les espéces suivantes :

e Mélampyre a crétes Melampyrum cristatum : 3 stations localisées a proximité de
I'emprise projet.

e Gagée des champs Gagea villosa: 11 pieds comptabilisés localisés en limite
extérieure de I'emprise projet.

e Chardousse Carlina acanthifolia subsp. Acanthifolia :
extérieure de I'emprise projet.

4 pieds localisés en limite

Trois secteurs seront ainsi concernés par les mises en défens.

Grillage de signalisation orange et panneau d’alerte (source Biotope)

Ces balisages seront associés a la pose d’'un panneau d’alerte a destination du personnel de
chantier.

Indications sur le codt

Grillage de signalisation orange : 0,65€/ml HT, soit environ 650 euros HT pour 100 ml
Bombe de couleur, piquets et rubalise : environ 300 euros HT

Panneaux de signalisation : Enveloppe globale : 500 a 1 000 € HT, pour une dizaine de
panneaux.

NB: les codts précédents n’integrent pas celui de la main d’ceuvre, intégré dans la prestation
des entreprises réalisant les travaux

Planning

La mise en ceuvre de la mesure sera effectuée avant le début des travaux pour éviter tout
débordement de I'emprise du projet

Suivis de la mesure

Assistance environnementale en phase chantier par un écologue (MR10)

biotope
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Carte 18 : MEO2 - Balisage et mise en défens d’espéces floristiques patrimoniales et/ou protégées

£ DIRMC - Tous droits résarves - Sources : Orthphotos IGN 2010 - Cartegraphio : Biotepe 2019

Ey‘.

Liberté « Egobité » Fratersité
REPUBLIQUE FRANGAISE

Iy e
i &=

MEO2 - Balisage et mise en
défens d’espéces
floristiques patrimoniales

1 de dépassement de
Tarticle

« =« Balisage

Espéces concernées par la mesure

#® Carlina acanthifolia subsp.
acanthifolia

® Gagea villosa
& Melampyrum cristatum
[] Aire d'étude rapprochée
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3.1.1 Présentation détaillée des mesures de réduction
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Mise en place d’un dispositif anti-intrusion pour les amphibiens et reptiles

Objectif(s) Réduire le risque de mortalité des amphibiens et reptiles lors des travaux en éviter
d’aller sur la zone de chantier tout en leur permettant de s’en échapper s’ils s’y trouvent
déja.

Communautés | Amphibiens et reptiles

biologiques

visées

Localisation La carte suivante présente le dispositif de chantier envisagé a ce jour et présente la
disposition des barriéres anti-intrusion. Il s’agit d’'un plan de principe qui pourra étre
adapté aux contraintes du chantier, en accord avec I'écologue en charge du suivi de
chantier.

Acteurs Les acteurs concernés sont la maitrise d’ceuvre, la structure en charge de I'assistance
environnementale (bureau d’'étude) et les entreprises de travaux.

Modalités de | Un dispositif anti-intrusion sera mis en place sur le pourtour de I'emprise des travaux
mise en afin de limiter la pénétration des amphibiens et des reptiles au sein de I'emprise
ceuvre chantier. Ce dispositif vise principalement les espéces pionniéres (dont Crapaud
calamite) qui peuvent trouver des milieux favorables au sein des zones de travaux.

Cette cloture hermétique « anti-intrusions petite faune » est un grillage a mailles fines
(au maximum 5x5 mm) de 50 cm de haut dont la partie inférieure sera enterrée sur 10
cm et la partie supérieure recourbée de 5 cm vers I'extérieur des emprises, de maniere
a éviter tout franchissement par-dessus ou par-dessous. Enfin, des dispositifs de
franchissement antiretour, permettant aux especes éventuellement coincées du cété
intérieure des empires de s’en réchapper et franchir la barriére vers I'extérieur, seront
implantés régulierement (tous les 50 a 100 m).

& Zone de travaux

Schdma d'une DarTieee 3 et unigue

lllustrations de dispositifs de barrieres semi-étanches (© Biotope).

De maniére générale, cette mesure permettra également d’éviter toute intrusion des
engins de chantier en dehors de la zone de travaux et joue ainsi le réle de balisage de
la zone de travaux.

Un dispositif semi-étanche constitué de barrieres inclinées qui permettent aux individus
de sortir des emprises mais les empéche d'y rentrer sera mis en place autour des
emprises de chantier.

Les schémas et illustrations ci-dessous illustrent ce type de dispositif.

L’objectif de la mesure est de réduire le risque de mortalité des amphibiens et reptiles
par écrasement et de leur éviter d’'aller sur la zone de chantier tout en leur permettant
de s’en échapper s'ils s’y trouvent déja.

La pose des cldtures se feront avec I'assistance d’'une équipe d’écologue. Elle assistera
les entreprises pour la pose des barrieres. La pose devra étre réalisée au lancement
des travaux.
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Le coordinateur environnemental sera chargé de veiller au respect de cette contrainte
sur le chantier. Il vérifiera ensuite régulierement leur état en assurant une maintenance
réguliere des périmeétres de cloéture imperméable aux animaux (réparations a effectuer
sur les parties endommagées de la cloture).

Au droit des zones de fourrés et de boisement, la limite d’emprise sera défrichée et
débroussaillée sur la largeur nécessaire a la pose de la barriére.

En raison de la configuration du chantier (emprises chantier intersectant plusieurs voies
de circulation, nécessité de maintien du trafic...), il n"apparait pas possible de rendre la
zone de chantier complétement imperméable a la petite faune en disposant une barriere
anti-intrusion tout autour de la zone de travaux. L’enjeu est d’isoler au maximum les
différents secteurs tout en maintenant des acces pour les travaux.

Indications sur | | . , N N . ,
Mise en place d’'un systéme de barriéres semi-étanches avant le début les travaux :

e codt e Toile tissée en polypropyléne 1,25€ /m linéaire soit 5000 € pour 4000 m
linéaire de toile.
e Piquets : 1 €/unité soit 400 € pour 400 piquets.
Prix de la main-d’ceuvre :
e 3 jours de pose piquets + barriéres pour 1500 €
e Suivi de chantier par un écologue : intégré au suivi environnemental du
chantier
Co(t total estimatif : 7000 euros HT
Planning Barriere a installer au lancement des travaux

Suivis de la Assistance environnementale en phase chantier par un écologue (MR10)
mesure
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Carte 19 : MRO1 - Mise en place d'un dispositif anti-intrusion pour les amphibiens
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Localisation des installations de chantier et zones de stockage des véhicules et engins

en dehors de zones naturelles sensibles

Préserver des habitats et espéces situés en dehors de I'emprise-travaux mais qui pourraient

Objectif(s) étre impactés en phase chantier (zones de stockage des véhicules et engins, installations de
chantier).

Communautés Toutes les espéces et leurs habitats remarquables situés hors emprise-travaux mais qui

biologiques visées pourraient étre impactés en phase chantier.

Les localisations des installations de chantier et des zones de stockage des matériels,
véhicules et engins ne sont pas encore précisément connues a ce stade d’avancement.

Néanmoins, il est prévu qu’elles soient positionnées pour I'essentiel en dehors des zones
naturelles :

e Utilisation des aires de repos de facon privilégiées
e Utilisation de parkings, délaissés routiers

En particulier, les zones suivantes devront étre absolument étre écartées :
e Prairie située au nord de la RN122 qui abrite la Gagée des champs

e Les secteurs qui abritent les autres espéces patrimoniales végétales (Mélampyre a
crétes, Chardousse)

Description

e La proximité avec les cours d’eau (Freissinet, ruisseau sans nom et Alagnon)

La carte suivante présente ces secteurs a proximité de I'emprise travaux. Il s’agit des zones
devant étre écartées, mais ne signifie pas que les zones non cartographiées sur cette carte
sont favorables a une installation de chantier. Ainsi, en amont du démarrage du chantier, les
entreprises en charge des travaux proposeront une cartographie exacte des zones ou elles
souhaitent implanter ces différentes aires et zones d’acces.

Ces secteurs seront visités par I'écologue en charge du suivi de chantier (MR08) qui validera
ou non ces localisations en fonction des enjeux écologiques identifiés.

Indications sur le colt | Négligeable

Echéance de mise en

ceuvre Identification des zones de chantier avant le démarrage des travaux.

Validation du plan dimplantation par lingénieur écologue en charge de Iassistance

Sl a2 B Esure environnementale et visite de(s) zone(s) retenue(s) aprés installation (MR10).
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‘ Analyse des effets du projet et mesures associées

Carte 20 : Zones d'exclusion pour les installations de chantier

MRO2 - Zones d'exclusion
pour les installations de
chantier

B Zones d'eschsin
[ are détide nppeochée
Cours d'sau
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

Amélioration de la franchissabilité de I’ensemble de I’ouvrage hydraulique du Freissinet

pour la Loutre et la faune piscicole

Obijectif(s) Aménager les espaces verts de maniére a les rendre favorable a la biodiversité
Communautés Loutre d’Europe et faune piscicole

biologiques

visées

Localisation Cours d’eau du Freissinet — Cf. plan de 'ouvrage page suivante.

Acteurs Entreprise en charge des travaux, CEREMA, SIGAL, écologue en charge du suivi de chantier.
Modalités de En concertation avec I'ensemble des acteurs concernées (CEREMA, AFB, Fédération du

mise en ceuvre Cantal pour la Péche et la Protection du Milieu Aquatique, Groupe Mammalogique d’Auvergne,
CEN Auvergne) les mesures suivantes ont été retenues afin d’'améliorer la franchissabilité de
I'ouvrage hydraulique du Freissinet :

1) A l'amont de I'ouvrage : suppression de la chute d’eau en sortie de I'ancien ouvrage
par recharge granulométrique. Il est également prévu de fermer un des deux
passages de l'ouvrage afin de permettre un passage a sec et de faire remonter la
lame d’eau dans le second ou sera installé un dispositif de franchissement piscicole
type cloisons a fentes verticales pour augmentation de la lame d’eau

Chute amont

2) Au sein de I'ouvrage de franchissement :

o Mise en place d’'une banquette en rive gauche type banquette a loutre et connexion
de la banquette aux berges amont et aval

¢ Aménagement d'un dispositif de franchissement piscicole type cloisons a fentes
verticales pour augmentation de la lame d’eau

3) Aval de l'ouvrage : Suppression de la chute par reprofilage de I'aval immédiat de
I'ouvrage (20 metres)
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

Amélioration de la franchissabilité de I’ensemble de I’ouvrage hydraulique du Freissinet
pour la re et la faune piscicole

A gauche : Radier du busage de la RN 122 : a droite : chute aval

Par ailleurs, un passage a gué va étre aménageé plus en aval pour permettre le franchissement
du Freissinet par les engins et les bovins qui aujourd’hui se fait directement dans le cours

d’eau naturel.

Le schéma suivant synthétise 'ensemble de ces aménagements.

Indications sur le | epyeloppe globale entre 20 et 30 000 euros

coat

Planning Apreés la réalisation des travaux de prolongement de I'ouvrage hydraulique.
Suivis de la Assistance environnementale en phase chantier par un écologue.

mesure
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

Camcade du Cheylar, 400 ménﬁl
{intranchissahbe naturel)

¥ Lt
R LI

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

A Vamont de Pouvrage
Actuellement ; chute d'evan modeste en sorie de 1ancien ouvrage
Proposition @ recharge gramabomeétrique pour suppression de la chive d"ean

Sous oy rage

Actuellement ; étalement de ba lame d'caw, pas de passage 3 pied sec
Proposition ;

= Mise en place d'une banquette en cive gauche bype bangueite & loutre ef
commexion de la banguette aux berges amont ef aval

- Aménagement d'un dispositif de franchissement piscicole type cloisons &
fentes verticales potr augmentation de la Lame d'eau

Al'aval de 'ouvrage |

Actuellement : Chute en sortie d'ouvrape

Propasition : Suppression de la chuee par reprofilage de aval immédian de
I"'ewvrage {20 métres)

T. r

A 'aval de V'msvrage 2
- Acieellement : point de franchissement du Frelsslnet par les englns et les

Boving directement dans le cowrs d’eaii naniesl,

- Proposition : amenagement d un passage  gue
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

MRO04 Aménagement d’un passage a petite faune
Obijectif(s) Améliorer la franchissabilité de la RN122 pour la petite faune
Communautés Petite faune (petits mammiferes, amphibiens, reptiles)

biologiques visées

Localisation

Cf. carte suivante.

Le passage petite faune a été installé ici pour des raisons techniques (au vu des déblais
remblais et talus il y avait techniguement peu d’autres endroits favorables) et car cette
implantation se trouve a proximité d’'un secteur renaturé (cf. MA02).

Modalités de mise en
ceuvre

Dans le but de faciliter le passage de la petite faune, I'opportunité d'installer un passage
inférieur a été étudié. Un secteur a été retenu pour I'implantation d’une buse de 80 cm de
diametre (cf. carte suivante et vue en profile en figure 14) avec un fond en sable.

Le passage a petite faune sera sécurisé par une cléture petite faune installé aux abords du
passage petite faune (50 métres de clétures de part et d’'autre du passage). Dans leur partie
inférieure, ces clbtures seront équipées d’un treillis microfaune(maille 6,5 mm x 6,5 mm)replié
dans sa partie supérieur. Au total, 200 metres linéaires de cléture petite faune seront installés.

Tralln bl v

De part et d’autre des passages petite faune, des aménagements écologiques intégrant des
micro-habitats (tas de pierres, andins, souches pouvant servir de refuges pour de nhombreuses
espéces) seront aménagés. A noter que sur la partie nord, le passage petite faune sera
connecté a une haie qui sera plantée dans le cadre de la mesure MRO5.

Cet ouvrage permettra de maintenir une connexion nord-sud pour la petite faune et de limiter
le risque de collision sur cette section.

En complément de ce passage spécifique petite faune, il est a souligner que deux autres
aménagements s’avéreront favorable au passage de la petite faune sous la RN122 :

e L’aménagement de l'ouvrage de franchissement hydraulique du Freissinet, et en
particulier l'installation d’'une banquette a Loutre connectée a la berge permettra une
utilisation par la petite faune.

e La réalisation d’'un boviduc, qui peuvent étre également utilisés par la petite et grande
faune terrestre, améliorera la transparence écologique de la RN122 sur ce secteur.

Indications sur le co(t

Intégré au projet

Planning

Aprés la réalisation des travaux de prolongement de I'ouvrage hydraulique.

Suivis de la mesure

Assistance environnementale en phase chantier par un écologue.

o
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

Carte 21 : Localisation des ouvrages de franchissement pour la petite faune

© DIRMC - Tous droits résarves - Sources ; Orthephotos IGN 2010 Cartegraphio : Biotepe 2010
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Analyse des effets du projet et mesures associées

Figure 15 : Vue en profil du passage petite faune
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E Analyse des effets du projet et mesures associées

Plantation de haies et de fourrés au sein des emprises projet

Objectif(s) Reconstituer des zones favorables aux especes utilisant les haies et alignements d’arbres aux
abords du projet.

Communautés Avifaune, chiroptéres, mammiféres

biologiques visées

Localisation Cf. carte suivante

Acteurs Les acteurs concernés sont la maitrise d’'ceuvre, la structure en charge de I'assistance

environnementale (bureau d’étude) et les entreprises de travaux.

Modalités de mise en

ceuvre Cette mesure vise a planter des linéaires de haies (arbustives et arborées) ainsi que des

zones surfaciques de fourrés pour recréer des zones favorables pour les espéces inféodées a
ces milieux impactés par le projet.

Cette mesure concerne principalement I'avifaune des milieux semi-ouvert mais elle bénéficiera
a de nombreuses especes (mammiféres, reptiles...).

Pour rappel 0,93 ha de milieux arbustifs dont 600 meétres linéaires de haies seront détruits par
le projet.

Cette mesure prévoir la plantation de 11 troncons de haies pour une longueur totale de 1380
metres linéaires et la plantation de 0,52 ha de fourrés. La surface totale replantées, si on
considére une largeur de deux metres pour les linéaires est de 0,8 ha.

Les linéaires de haires et les plantations ont été positionnés partout ou c’était possible au
regard des contraintes de sécurité (nécessité de maintenir une visibilité sur certaines secteurs)

Ces plantations seront réalisées en suivant les principes suivants :

e Seuls des arbres et arbustes d’especes autochtones et adaptées seront plantés (selon
leurs exigences écologiques, de maniere a favoriser la reprise). La provenance locale des
plants devra étre favorisée afin de conserver le capital génétique des populations
végétales. Aucune espéce allochtone ne devra étre utilisée pour les plantations.

Pour les haies arbustives et fourrés, les essences suivantes peuvent étre utilisées :
Aubépine monogyne (Crataegus monogyna), Troéne commun (Ligustrum vulgare), Fusain
d'Europe (Euonymus europaeus), Noisetier (Corylus avellana), Erable champétre (Acer
campestre), Cornouiller sanguin (Cornus sanguinea), Prunellier (Prunus spinosa)....

Pour les arbres, les essences suivantes peuvent étre utilisées : Chéne pubescent (Quercus
pubescens), Chéne sessile (Quercus petraea), Hétre commun (Fagus sylvatica), Fréne
commun (Fraxinus excelsior), Bouleau verruqueux (Betula verrucosa)...

Le label « végétal local » sera privilégié et un appui par la mission haie du CRPF pourra
étre sollicité.

e Les zones a planter seront préalablement bien dessouchées et décompactées pour
optimiser la reprise racinaire des plants ;

Plantation linéaires :

e Les haies seront implantées selon le principe de double rang pour une meilleure
fonctionnalité pour la faune : écartement entre rangs de 60 & 80 cm et de 1 &4 2 m entre les
plants sur le rang de plantation ;

e La plantation sera arrosée et protégée a l'aide d’'un paillage naturel (pas de géotextile,
plastique proscrit) ;

Plantation surfacigues :A droit des zones
de plantation surfacique : plantation de : I o L= 8=
i L af)l.25m
bosquets de 25 m2 environ et de quelques
arbres isolés. Les bosquets seront constitués
uniguement d’especes arbustives parmi la ol o D
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

Plantation de haies et de fourrés au sein des emprises projet

liste proposée ci-dessus avec une densité de 1 unité/2 m2. Ces plantations surfaciques seront
doublées par une d'une haie double le long de la RN 122. La haie double permet de guider la
faune et de réduire I'impact visuel de l'infrastructure.

Aucun entretien de taille ne sera réalisé sur les plantations avant cing ans. A terme, l'entretien
de taille se fera en hiver (entre décembre et février et hors période de gel) pour éviter les
atteintes a l'avifaune nicheuse et a la période de végétation de la haie.

Indications sur le colt | Plantation de 1400 meétres linéaires de haies de 5 a 15 € HT /ml : 7000 euros HT a 21 000
euros HT.

Planning Pendant et aprés les travaux sur 'ensemble des espaces remaniés mais plus particulierement
au sein des espaces les plus propices a I'implantation des espéces.

Suivis de la mesure Assistance environnementale en phase chantier par un écologue.
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6 Analyse des effets du projet et mesures associées

Carte 22 : Localisation de la mesure MR05

Biotope 2019
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

MRO06 Renaturation des aires de repos abandonnées

Objectifs Restaurer une mosaique de milieux semi-ouverts favorables aux espéces du cortége des milieux semi-
ouverts.
L’abandon de deux aires de repos aux abords de la RN122 est apparu comme une opportunité pour
recréer des habitats de reproduction pour les espéces d’oiseaux du cortége des milieux semi-ouverts.
Cette mesure bénéficiera également a de nombreuses autres espéeces (reptiles, mammiferes.).

Especes Bruant jaune, Chardonneret élégant, Verdier d’Europe, Linotte mélodieuse

cibles de la

mesure

Autre espece
bénéficiant de

Reptiles, mammiféres terrestres (Hérisson d’Europe), autres especes d'oiseaux du cortége des milieux
buissonnants et semi-ouverts (Fauvette passerinette, Hypolais polyglotte...)

d’engagement

la mesure
Localisation | Cette mesure se situe au droit de deux aires de repos abandonnées (cf. carte suivante).
Type La DIR MC est propriétaire des deux sites. Le foncier est donc sécurisé.

Acteurs DIR MC : MOA et Centres d'Entretien et d'Intervention (CEI) pour la partie entretien

Description Le site situé a I'Est (MRO6 Est), d’'une surface de 2500 m? est aujourd’hui une aire de repos composée de
des deux quelques tables de pique-nique et trés entretenue.

sites

MAO2 Est

Le site situé a I'Ouest (MR0O6 Ouest), d'une surface de 1100 m? est aujourd’hui un parking d’'un
accotement végétalisé et d’'une chaussée.

o

biotope
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

Renaturation des aires de repos abandonnées

MAO2 ouest

Modalités
techniques

» MRO6 Est :
La mesure consiste aux actions suivantes :

e Dépose du mobilier urbain : les trois tables de pique-nique ainsi que la poubelle présente sur
le site seront déposés

e Démolition d’'une partie de la chaussée : 250 m? de chaussée seront démolis. Cette surface
sera ensuite recouverte de terre végétale puis semée avec un mélange de graines pour prairies
labélisé Végétal local.

e Création d’une mosaigue composée de bosquets, haies et arbres isolés et prairie :
- Maintien des arbres existants
- Plantation d’'une haie double le long de la RN 122 sur 230 ml (incluant le linaire prévu a

proximité de ce site dans le cadre de la MRO5) selon les principes présentés dans la MRO5 .
La haie double permet de guider la faune et de réduire I'impact visuel de l'infrastructure.

- Plantation de bosquets de 25 m?2 environ. Les bosquets seront constitués uniguement
d’espéces arbustives parmi la liste proposée dans le MR0O5 avec une densité de 1 unité/2 m2.

- Entretien du milieu herbacé existant en fauche tardive : réalisation d’'une fauche d’entretien
annuelle ou bisannuelle sur les zones ouvertes.

Les linéaires de haies et petits arbres feront I'objet de coupes d’entretien réalisées tous les 5 ans.
Les coupes seront réalisées a I'automne (octobre — novembre), en dehors de la période de sensibilité de
la faune.

MEOQ6 Est - schéma de
— principe des

aménagements écologiques
IDépose du mobilier urbain i e

32

[T Bosquets
~== Haies

laintien des arbres existants Prairie
ot = Il Démolition de la chaussée

biotope

MRO06 Est — Schéma de principe des aménagement écologiques
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

Renaturation des aires de repos abandonnées

La mesure consiste aux actions suivantes :

¢ Démolition d’une partie de la chaussée : 500 m?2 de chaussée seront démolis. Cette surface
sera ensuite recouverte de terre végétale puis semée avec un mélange de graines pour prairies
labélisé Végétal local.

e Plantation de haie et bosquets :

- Plantation d’'une haie double le long de la RN 122 sur 130 ml selon les principes présentés
dans la MRO05. La haie double permet de guider la faune et de réduire I'impact visuel de
l'infrastructure.

- Plantation de bosquets de 25 m?2 environ. Les bosquets seront constitués uniqguement
d’espéces arbustives parmi la liste proposée dans le MRO5 avec une densité de 1 unité/2 m?2
soit environ 12 unités par bosquets

- Entretien du milieu herbacé existant en fauche tardive : réalisation d’'une fauche d’entretien
annuelle ou bisannuelle sur les zones ouvertes.

Les linéaires de haies et petits arbres feront I'objet de coupes d’entretien réalisées tous les 5 ans.
Les coupes seront réalisées a I'automne (octobre — novembre), en dehors de la période de sensibilité de
la faune.

MRO06 Ouest - schéma de
principe des
aménagements écologiques

7] Bosquets
=== Haies

biotope

MRO06 Ouest — Schéma de principe des aménagement écologiques

NB : Les anciennes voiries ne seront pas détruites dans leur intégralité car certaines de ces voiries
permettent I'accés aux parcelles d’exploitant locaux, notamment la MR0O6 ouest.
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

MRO06 Renaturation des aires de repos abandonnées

Indications Démolition d’'une partie de la chaussée : colt intégré au prix des travaux
sur le colt
Plantation de haie :
Plantation de 360 ml de haies, de 5 a 15 € HT /ml, soit : 1800 a 5400 € HT
Plantation de bosquets :
Environ 10 bosquets de 12 arbustes : environ 4 € HT/unité soit environ 500 € HT
Entretien :
e Entretien mécanique des haies et bosquets : environ 500 € HT tous les 5 ans.
e Milieux ouverts : entretien par fauche annuelle : de 75 a 380 € HT/ha/an, soit pour 0,3 ha
environ : 25 a 125 € HT/an
Soit un total d’environ 6000 euros HT pour les plantations et 125 € HT (tous les ans) a 625 € HT (tous les
5 ans) pour I'entretien.
Planning Plantations a réaliser a 'automne 2021
Entretien annuel ou bisannuelle des milieux ouverts
Entretien des haies, bosquets et petits arbres tous les 5 ans.
Mesur.gs MSO02 - Suivi avifaunistique aux abords de la RN122
associées
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‘ Analyse des effets du projet et mesures associées

Carte 23 : Localisation de la mesure MR06
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

Plantation d’Epilobium hirsutum au sein du fossé a recréer

Objectif(s) S’assurer d’'une bonne colonisation du linéaire de fossé créé le Sphinx de I'Epilobe en réalisant
des plantations d’Epilobe hirsute.

Communautés Sphinx de I'Epilobe

biologiques visées

Localisation Au droit des 50 meétres linéaires de fossé a recréer

Acteurs Bureau d’étude, associations.

Modalités de mise en | Cette mesure consiste a réaliser des plantations d’Epilobium hirsutum au droit du linéaire de
oceuvre fossé qui va étre créer pour s’assurer d’'une colonisation rapide par le Sphinx de I'Epilobe.

Les plantations seront réalisées a partir de plants ou de graines issus de producteurs labélisés
« Végétal Local ». Les plantations seront réalisées au printemps ou a 'automne suivant les
travaux de création du fossé.

Litinéraire technique de plantation qui comprend le protocole de plantation et/ou
d’ensemencement sera réalisé en concertation avec le producteur sélectionné et validé par le
CBN MC.

Indications sur le colt | A définir

Planning Plantation a réaliser au printemps ou automne suivant les travaux de création.

Suivis de la mesure MS01
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G Analyse des effets du projet et mesures associées

MR8 Gestion des especes invasives lors de la phase travaux
Objectif(s) Eviter I'introduction et la dissémination d’espéces exotiques a caractére envahissant, difficiles
a contrdler une fois leur implantation effective.
Communautés Une espéce végétale exotique envahissante a été recensée sur l'aire d’étude rapprochée :

biologiques visées

I'Epilobe d’Automne (Epilobium brachycarpum),. Elle présente un caractére envahissant et
peut se substituer a la végétation originelle de la région Auvergne-Rhéne-Alpes.

Localisation

L’espece végétale exotique envahissante a été contactée en bord de route a I'ouest du site en
mais les précautions définis ci-dessous seront a appliquer sur 'ensemble du chantier.

Acteurs

Les acteurs concernés sont la maitrise d'ceuvre, la structure en charge de l'assistance
environnementale (bureau d’étude) et les entreprises de travaux.

Modalités de mise en
ceuvre

Durant les travaux, cette mesure consiste a :

o Nettoyer tout matériel entrant en contact avec les invasives (godets et griffes de
pelleteuses, pneus et chenilles des véhicules, outils manuels et bottes ou chaussures du
personnel, etc.) avant leur arrivée sur site, au sein méme du site de chantier, entre les
zones traitées afin d’éviter de multiplier les problématiques d’invasives et avant leur
sortie du site, pour une autre zone d’intervention, d’entreposage et de stockage.

e Interdire toute utilisation des terres initialement infestées en dehors des limites du
chantier. Les terres remaniées seront utilisées sur site uniquement.

e Les surfaces mises a nu seront a revégétaliser rapidement (par exemple a l'aide de
semences d’'espéeces herbacées indigénes et locales). Les repousses seront contenues,
dans la mesure du possible, par I'entretien de la zone identifiée.

e Pendant les travaux, un suivi de la recolonisation éventuelle de I'emprise travaux par des
espéces exotiques envahissantes sera réalisé par un ingénieur écologue. Celui-Ci
visitera tous les secteurs ayant fait I'objet de travaux, évaluera la recolonisation par les
espéces exotiques et proposera un protocole d’éradication adapté le cas échéant. Les
interventions d’éradication seront ensuite réalisées et/ou encadrées par des entreprises
spécialisées (jardiniers, paysagistes...).

e Le personnel de chantier sera sensibilisé a cette problématique et un ingénieur écologue
s’assurera, par des visites régulieres, de la non propagation d’espéces exotiques
envahissantes. En cas de développement de nouveaux foyers, I'ingénieur écologue en
informera la maitrise d’ouvrage et des mesures seront mises en place sur le chantier
(suppression de la station par I'entreprise, évacuation des résidus en sac fermé, etc...)
(cf. mesure MR10).

e En tout état de cause, la «non propagation des plantes invasives » devra
apparaitre dans le cahier des charges des entreprises effectuant les travaux.

Indications sur le codt

Codt intégré dans celui des travaux

Planning

Pendant et aprés les travaux sur I'ensemble des espaces remaniés mais plus particulierement
au sein des espaces les plus propices a I'implantation des espéces.

Suivis de la mesure

Assistance environnementale en phase chantier par un écologue.
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Limiter les pollutions en phase chantier et en phase exploitation

Objectif(s) Eviter tout risque de pollution du milieu lors des travaux

Communautés Ensemble des espéces et des milieux.
biologiques visées

Modalités de mise en
ceuvre

En phase chantier

Plusieurs activités du chantier sont susceptibles de générer un risque de pollution accidentelle :
installations mécaniques, ravitaillement des engins, lavage des engins...

L’ensemble des précautions seront prises pour éviter toute pollution accidentelle pendant la
phase chantier (choix des sites de remplissage des engins de chantier, utilisation de bacs de
rétention, systémes anti-débordements, kit antipollution...).

Le détail de ces mesures de prévention reste a I'appréciation des entreprises intervenantes et
devront étre décrites dans un Plan de Prévention Environnemental (PPE).

Des systémes de collecte étanches, régulation et traitement des eaux sur et en dehors des
installations de chantier seront mis en ceuvre.

En phase exploitation

Pour rappel, les objectifs de création de ces quatre créneaux de dépassement portent sur
'amélioration de la fluidité du trafic et la sécurisation des usagers en améliorant I'offre de
dépassement sur le linéaire routier entre Murat et Massiac. Le projet n’a pas vocation a
augmenter le trafic et la pollution chronique émise.

La chaussée actuelle ne dispose d’aucun systéme de collecte ni de traitement de la pollution
chronique. Pour des raisons de sécurité, les eaux pluviales de la chaussée sont évacuées de
part et d’autre de la chaussée selon les profils en toit ou dévers de la route. Des fossés
enherbés sont ainsi présents entre la RN122 et le bassin versant afin de collecter les eaux
pluviales de la plateforme routiere et les écoulements naturels amont afin de les guider vers des
ouvrages transversaux ou des cours d’eau. Les eaux pluviales évacuées cOté aval de la
chaussée s’écoulent directement dans le milieu naturel.

Les analyses de la qualité biologique et physicochimiques des affluents de I'Alagnon, milieux
naturels dans lesquels sont rejetées les eaux pluviales de la RN122, ont indiqué que la RN122
dans sa configuration actuelle n’altére pas la qualité des cours d’eau.

Malgré une absence de pollution chronique décelée, le projet prévoit, dans la mesure du
possible, des fossés enherbés en pied de remblai, lorsque le profil de la chaussée rejette les
eaux pluviales coté aval de la route.

Ainsi, toutes les eaux pluviales issues de la plateforme routiére transiteront sur une distance
plus ou moins longue au sein d’'un dispositif enherbé. Ce dispositif permettra de bloquer en
partie les matiéres en suspension (MES) et d’'améliorer quelque peu la qualité des eaux rejetées
par la chaussée. Pour mémoire, le guide technique « pollution d’origine routiére » indique que le
taux d’abattement des MES peut atteindre 65 %.

Indications sur le colt | Codt intégré dans celui des travaux

Planning En phase travaux

Suivis de la mesure Assistance environnementale en phase chantier par un écologue.
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Assistance environnementale et/ou maitrise d’ceuvre en phase chantier par

écologue

Objectif(s)

Préparer et suivre le chantier pour s’assurer que les entreprises en charge des travaux
mettent en ceuvre les mesures d’évitement et de réduction énoncées.

Adapter les mesures aux contraintes apparaissant au cours du chantier pour assurer leur
efficacité.

Communautés
biologiques visées

Ensemble des espéces et des milieux.

Modalités de mise en
oceuvre

Dans le cadre de cette mission, le prestataire sera chargé de controler la bonne réalisation du
chantier et des mesures d’atténuation par des visites de chantier, de réaliser des comptes-
rendus suite a ces visites et de conseiller le maitre d'ouvrage dans le cas de rencontre
d’'imprévus.

L’assistance environnementale se décompose principalement en cing phases

1/ Phase préliminaire: (quelques mois/semaines avant le démarrage des travaux) :
localisation des stations d’especes protégées et/ou patrimoniales a baliser I'année des
travaux, rédaction du cahier des prescriptions écologiques a destination des entreprises en
charge des travaux...

1/ Phase de calage : les journées de calage ont pour but de
préciser sur le terrain, avec le ou les responsables de chantier, la
localisation des mesures d’atténuation, d’expliquer les raisons
ainsi que les moyens a mettre en place pour les mener a bien. Il
s’agit bien de retranscrire sur le terrain, I'ensemble des
préconisations. Elles doivent donc définir la localisation des
zones sensibles sur lesquelles une attention particuliere sera
portée. Cette prise en charge nécessite donc la présence d’'un
expert écologue.

3/ Formation du personnel technique : l'organisation de
journées d’information a [lattention du personnel technique
intervenant sur le chantier est indispensable au succes de
lintégration du projet dans son environnement. Le personnel,
sensibilisé a I'importance de tels aménagements, comprend mieux
et accepte la nécessité de réaliser des travaux plus complexes
voire parfois fastidieux. Le personnel devra étre informé des
consignes a respecter lors de la premiére réunion de chantier,
réunion qui pourra étre encadrée par un expert écologue. Les
chefs de chantier devront surveiller le bon respect de ces
préconisations avec I'aide de I'expert si nécessaire.

3/ Phase chantier : lors de la phase de travaux, il est nécessaire
de réaliser des visites de contr6le pour s’assurer du bon respect RGEbiE))

des préconisations. Ces visites en présence dun expert

indépendant seront faites lors des phases critiques du chantier : défrichement, terrassement
notamment. Cela permet également de conseiller les responsables de chantier ainsi que le
personnel technique et d’orienter I'évolution de la phase chantier. Un chef de projet écologue
suivra la bonne mise en ceuvre des mesures d'atténuation d'impacts engagées et adaptera les
mesures aux contraintes apparaissant au cours du chantier pour assurer leur efficacité (cas de
reproduction d’amphibiens sur les zones remaniées en eau durant les travaux, voir ci-
dessous).
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Le maitre d’ouvrage devra mettre en place un systéme de surveillance du respect du cahier
des charges.

Le nombre de visites de chantier mensuelles est évalué a deux, mais le nombre de visite peut
étre augmenté lors des phases sensibles (démarrage des travaux : libération des emprises,
balisages...) ou a I'inverse diminué lors de phase moins sensibles (travaux sous voirie).

5/ Phase post chantier : A la fin du chantier, une visite de contréle de la remise en état du
site est réalisée.

En cas de pollution par un accident ou par un apport conséquent de matiéres en suspension,
le maitre d’'ouvrage devra procéder & la restauration du milieu et/ou a une renaturation du site
touché. Cette restauration se basera sur un programme d’action élaboré spécifiquement par le
coordinateur environnement ou toute autre structure compétente en gestion et restauration
des milieux naturels.

Nota 1 : dans le cas ou des espéces animales protégées (individus d’amphibiens et reptiles,
pontes ou larves d’amphibiens, hérissons) seraient découvertes sur le site par lingénieur
écologue, ou signalées par le personnel intervenant (qui aura été préalablement sensibilisé a
cette problématique : mesures), celles-ci seront déplacées (sauvetage) vers des sites
favorables (mares existantes a proximité ou mares nouvelles). Concernant les amphibiens,
afin de prévenir toute transmission d’agents pathogenes, un protocole d’hygiéne sera mis en
place pour le matériel et les équipements des intervenants. Les individus & déplacer seront
capturés au troubleau ou manuellement, conservés dans un seau muni d’un couvercle, puis
délicatement relachés vers les mares nouvelles.

Indications sur le colt | présence nécessaire environ 2 fois par mois, & coupler avec les réunions de chantier et
animations, soit environ 20 jours / 10 mois + 1 journée de compte-rendu/coordination par mois

Environ 20000 € pour 10 mois de travaux.

Planning Assistance et suivi nécessaires tout au long du chantier.

Fréquence d'assistance variable au cours de I'évolution du chantier : présence plus soutenue
dans les premieres phases de chantier (impacts directs du chantier) et plus réguliere au cours
des travaux lourds.

Suivis de lamesure | compte-rendu de visites de I'écologue
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3.2

3.2.1

Démarche de suivi

Liste des mesures de suivi

Toutes les mesures de suivi proposées sont synthétisées dans le Tableau 32.

Tableau 32 : Liste des mesures de suivi

Code mesure Intitulé mesure

Liste des mesures de suivi
MSO01 Suivi de la colonisation du linéaire de fossé a rétablir par le Sphinx de I'Epilobe
MS02 Suivi avifaunistique aux abords de la RN122
MS03 Suivi de la fréquentation du passage a petite faune
MS04 Suivi de I'efficacité des aménagements sur le Freissinet

3.2.2

Présentation détaillée des mesures de suivi

Suivi de la colonisation du linéaire de fossé a rétablir par le Sphinx de I’Epilobe

Objectif(s)

S’assurer d’'une bonne colonisation du linéaire de fossé créé par le Sphinx de I'Epilobe

Communautés
biologiques visées

Sphinx de I'Epilobe

Localisation

Au droit des 50 métres linéaires de fossé a recréer

Acteurs

Bureau d’étude, associations.

Modalités de mise en
ceuvre

Cette mesure consiste a suivre pendant tous les ans pendant cing ans a partir de N+2 aprés
les travaux de plantation et/ou d’ensemencement d’Epilobium hirsutum du fossé a rétablir pour
laisser le temps a la végétation de s’installer.

Ce suivi sera réalisé au travers de deux passages (début juillet et mi-juillet) et visant a
rechercher les chenilles matures sur sa plante hote.

Indications sur le codt

Deux passages par ans pendant 5 ans et la rédaction d’'un compte rendu annuel soit environ
1500 euros HT par an = 7500 euros HT pour les 5 années de suivi.

Planning

A partir de N+2 apres les travaux soit 2023 puis tous les ans jusqu’a 2028.

Suivis de la mesure

/

Mesures associées

MRO7

MS02 Suivi avifaunistique aux abords de la RN102
Objectif(s) L’ objectif est de suivre I'évolution des population d’oiseaux apres les travaux.
Communautés Avifaune

biologiques visées

Localisation

Aux abords de la RN102

Acteurs

Bureau d’étude, associations.

Modalités de mise en
ceuvre

Un suivi des oiseaux nicheurs sera réalisé aux abords de la RN122 afin de d’évaluer I'effet des
aménagements (MRO5 et MAO1) sur I'avifaune.

Ce suivi sera réalisé a partir de points d’écoutes, sur la base d'un passage réalisé entre le 15
avril et le 15 mai et un second passage réalisé entre le 15 mai et le 15 juin.

o
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Suivi avifaunistique aux abords de la RN102

Cette méthode consiste a noter I'ensemble des oiseaux observés et/ou entendus durant 20
minutes a partir d'un point fixe du territoire. Chaque point d’écoute est choisi de fagon a couvrir
'ensemble de l'aire d’étude et des habitats naturels présents. La localisation des points
d’écoute est présentée dans la carte ci-dessous.

Le comptage doit étre effectué par temps relativement calme (les intempéries, le vent fort et le
froid vif doivent étre évités), durant la période comprise entre le début et 4 a 5 heures apres le
lever du soleil.

Un suivi annuel sera réalisé chaque année pendant 5 ans, puis un suivi tous les trois ans
pendant 20 ans.

Indications sur le colt | Cout d’'une campagne de suivi :

- Inventaires : 2 journées de terrain

- Analyse et rédaction du rapport de suivi : 1,5 journée
Soit environ 2000 euros HT par campagne de suivi.

SuiviN+1 a N + 5 : 5 campagnes, soit 10 000 euros
Suivi N+8 : une campagne, soit 2000 euros

Suivi N+11 : une campagne, soit 2000 euros

Suivi N+14 : une campagne, soit 2000 euros

Suivi N+17 : une campagne, soit 2000 euros

Suivi N+20 : une campagne, soit 2000 euros

Soit un total 20000 euros HT.

Planning N+1 a N+ 5=2022 a 2026
N+8 = 2029
N+11 = 2032
N+14 = 2035
N+17 = 2038
N+20 = 2042
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Carte 24 : MS02 : Localisation des points d’écoute

Libertt « Bgalté + Frasernisé
REPUBLIQUE FRANGAISE

des roates
Mass Cantral

e

MS02 - localisation des
points d'écoutes

[ Emprise projet
Y Points d'écoute
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MS03 Suivi de la fréquentation du passage a petite faune
Objectif(s) Suivre l'efficacité du passage petite faune installée sous la RN122.
Communautés Petits mammiferes

biologiques visées

Localisation

Au niveau du passage petite faune et de ses abords

Acteurs

Bureau d’étude, associations.

Modalités de mise en
oceuvre

Une campagne de piéges photographiques sera effectuée a n+1, n+3 et n+5, afin de
déterminer quelle espéce utilise cet ouvrage et réaliser un bilan.

Il n"apparait pas nécessaire de mettre en place ce suivi annuellement. Sur une année, les
résultats devront déja permettre de conclure a I'efficacité de I'ouvrage. Cependant, un second
et un troisieme suivi est préconisé a N+3 et N+5 pour évaluer I'évolution dans le temps de
I'efficacité de 'aménagement (lie notamment a I’évolution possible de la végétation aux abords
de 'ouvrage par exemple).

Lors du suivi a N+1, deux a trois campagnes de suivi pourront étre mises en place pour obtenir
des données sur plusieurs saisons. Une seule campagne annuelle est préconisée pour les
suivis a N+3 et N+5.

Cette campagne sera complétée par la recherche d’indice de présence a proximité de
'ouvrage.

Indications sur le codt

Cout d’'une campagne de suivi :

- Pose et enlévement des pieges photographiques : 2 journées de terrain
- Analyse et rédaction du rapport de suivi : 1 journée

Soit environ 2000 euros HT par campagne de suivi.

Suivi N+1 : 2 a 3 campagnes, soit 4000 a 6000 euros
Suivi N+3 : une campagne, soit 2000 euros

Suivi N+5 : une campagne, soit 2000 euros

Soit un total de 8000 a 10000 euros HT.

Planning

N+1 = 2022
N+3 = 2023
N+5 = 2025

Mesures associées

MSO04 Suivi de I'efficacité des aménagements sur le Freissinet
Objectif(s) Suivre l'efficacité des aménagements sur le Freissinet, notamment pour la Loutre d’Europe.
Communautés Mammiféeres semi-aquatiques

biologiques visées

Localisation

Au niveau de I'ouvrage de franchissement du Freissinet.

Acteurs

Bureau d’étude, associations.

Modalités de mise en
ceuvre

Ce suivi consiste a s’assurer que la Loutre d’Europe (et autre mammiféres semi-aquatiques)
utilise les aménagements mis en place sous I'ouvrage hydraulique.

Pour cela, des campagnes de pieges photographiques sous 'ouvrage seront réalisés a N+1,
N+3 et N+5.

De la méme fagon que pour le passage petite faune, il n’apparait en effet pas nécessaire de
réaliser un suivi annuel. Lors du suivi a N+1, deux a trois campagnes de suivi pourront étre
mises en place pour obtenir des données sur plusieurs saisons.

Ce suivi par piege photo pourra étre complété par une synthése des données des structures
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Suivi de I'efficacité des aménagements sur le Freissinet

répertoriant les collisions routieres avec la faune sauvage (ONCFS, Faune Auvergne...) ainsi
que par la recherche d’indice de présence sous I'ouvrage et aux abords.

Indications sur le colt | Cout d’'une campagne de suivi :

- Pose et enlevement des pieges photographiques : mutualisé avec MS03
- Analyse et rédaction du rapport de suivi : 1 journée

Soit environ 600 euros HT par campagne de suivi.

Suivi N+1 : 2 a 3 campagnes, soit 1200 a 1800 euros
Suivi N+3 : une campagne, soit 600 euros

Suivi N+5 : une campagne, soit 600 euros

Soit un total de 2400 & 3000 euros HT.

Planning N+1 = 2022
N+3 = 2023
N+5 = 2025

Mesures associées -
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Impacts résiduels du projet
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Tableau 33 : Synthése des impacts bruts, mesures d’atténuation et impacts résiduels (aprés application des mesures d’atténuation) sur les habitats naturels et espéces patrimoniaux et/ou protégées

Habitats / Especes

Type d’impact

Phase du
projet

Qualification / Quantification de I'impact brut

Impact brut

Mesures d’atténuation

spécifiques

Impact résiduel

Qualification / Quantification de I'impact résiduel

Habitats naturels patrimoniaux

Proserpinus proserpina

Perturbation d’individus

Phase chantier

néanmoins assez commune.

Bois de Frén t d'Aulne d Destruction lors d Destruction des habitats situés sous I'emprise projet : Destruction des habitats situés sous I'emprise projet : 0,02 ha
ois de Frenes et dAulne des estruction 'ors €€S | phase chantier |0,02 ha concemnés. Faible - Faible concernés.
rivieres a débit rapide travaux d’'aménagement . e . e
Impact faible car surface trés faible. Impact faible car surface tres faible.
Prairies humides et Destruction lors des Destruction des habitats situés sous I'emprise projet : Destruction des habitats situés sous I'emprise projet : 0,02 ha
. - o Phase chantier | 0,02 ha concernés. Faible - Faible concernés.
mégaphorbiaies travaux d’'aménagement ) . . .
Impact faible car surface faible. Impact faible car surface faible.
Espéces végétales protégées
Mélampyre a crétes Destruction lors des . |Risque de destruction d’individus lors des travaux: 3
Melampyrum cristatum travaux d’'aménagement Phase chantier stations localisées a proximité de I'emprise projet Moyen ; ; 4
Py 9 P prise projet. MEO?2 : Balisage et mise en défens
. . g d’especes floristiques patrimoniales La mise en défens des stations d’especes végétales protégées
Gaaée des champs . Risque de destruction d’individus lors des travaux: 11 et/ou protéaées ) . RO . i
J . > Destru<‘:t|on,lors des Phase chantier |pieds comptabilisés localisés en limite extérieure de Moyen proteg et/ou patrlmonlales,g,ltyes a proximite des emprises en amont des
Gagea villosa travaux d’'aménagement Femprise projet Nul travaux permettra d’éviter tout risque de destruction.
' MR10 : Assistance L’écologue en charge du suivi de chantier s’assurera du bon
Chardousse Destruction lors des Quatre Individus ont été comptabilisés. environnementale en phase travaux respect de ces mises en défens tout le long du chantier.
Carlina acanthifolia subsp. A Phase chantier |Risque de destruction d’individus lors des travaux : 4 Faible par un écologue
P travaux d’'aménagement . . o o ; . .
acanthifolia pieds localisés en limite extérieure de I'emprise projet.
Cynoglosse officinale Destruction lors des . Destruction d'individus lors des travaux: 15 pieds . . Destruction d’individus lors des travaux : 15 pieds localisés au sein
" o 4 Phase chantier S . ) - : Faible - Faible ) - -
Cynoglossum officinale travaux d’'aménagement localisés au sein de I'emprise projet. de I'emprise projet.
Trefle aggloméré Destruction lors des Phase chantier Destruction d’individus lors des travaux : 1 pied localisé Négligeable i Négliqeable Destruction d’individus lors des travaux : 1 pied localisé au sein de
Trifolium glomeratum travaux d'aménagement au sein de 'emprise projet. g'g g9 I'emprise projet.
Insectes patrimoniaux
Destruction d’individus | Phase chantier | Un seul individu observé en dehors de I'emprise projet. Faible
Risque de perturbation et destruction d’individus de par . -
4 Yo S P acmA : Faible -
. . . la présence d’habitats favorables a I'espéce au sein de .
Perturbation d’individus | Phase chantier r - ) Faible
L emprise projet.
Hespérie de la Malope
Pyrgus onopordi
Destruction/ dégradation ' Destructlon_ de 1,82 ha_ d’habitat d espece (dont 0,38 ha _ _ .
I Phase chantier |en occupation temporaire). Surface d’habitats favorables Faible - Faible
d’habitats e , ; ;
a I'espéece importante en dehors de I'emprise projet.
Sphinx de IEpilobe Destruction d'individus | Phase chantier | 5pservation de I'espéce au sein de I'emprise projet.
Risque de perturbation et destruction d’individus. Espéce Moyen - Moyen -
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Tableau 33 : Synthése des impacts bruts, mesures d’atténuation et impacts résiduels (aprés application des mesures d’atténuation) sur les habitats naturels et espéces patrimoniaux et/ou protégées

Habitats / Especes Type d’impact Pf;ar\;ee(tju Qualification / Quantification de I'impact brut Impact brut Mesu;t:)ségifai(tqt:;::atlon Impact résiduel Qualification / Quantification de I’'impact résiduel
MRO7 : Plantation  d’Epilobium
hirsutum au sein du fossé a recréer La reprise d'un fossé en continuité d’un fossé existant accueillant le
Sphinx de I'épilobe permet de minimiser le linéaire perdu pour
. . . N o o s MSO01 : Suivi de la colonisation du 'espéce. La MRO7 permettra de s’assurer d’'une colonisation du
Destruction/ dégradation Perte de 75 metres linéaires d’habitats d’espéces pour
ot 9 Phase chantier |, = s P P Faible linéaire de fossé a rétablir par les Faible linéaire de fossé a rétablir par les plantes hétes du Sphinx de
d’habitats I'espéce pour I'espéce
P P pece. plantes hoétes du Sphinx de I'Epilobe. Des mesures correctrices seront prises en cas de non
I'Epilobe colonisation spontanée par I'Epilobe hirsute (Epilobium hirsutum).
Poissons
Altération biochimique des milieux, risque de pollution . - .
Destruction/ dégradation h hanti des milieux aquatiques accueillant les espéces en phase MRO9 : Limitation des pollutions Sl | Leﬁ mesures prlsgs I?n' phfase travaﬁlx pourcljlmlter. les rlslques qu
d’habitats Phase chantier chantier, le Freissinet étant impacté par les travaux et se e E lors des travaux Negleale pollutions permet de limier fortement Fimpact du projet sur la qualite
Espéces protégées : Saumon jetant dans I'Alagnon. des milieux.
atlantique (Salmo salar),
th(;rwglzﬁsgorfa:?nu;ré;hg?;:gjr;ser le prolongement de I'ouvrage de franchissement existant
(Lampe,tra planeri), Truite Dégra.dation. qes ggntiﬁ&igslneétco?loai Eggameorurunlz ?gggzdat'?gcicgis MRO3: Amélioration de la Les actions d’amélioration de la franchissabilité¢ de 'ensemble de
commune (Salmo trutta fario) fonctionnalités Phase gique P N PISC : . franchissable de I'ensemble de - l'ouvrage hydraulique du Freissinet permettront de limiter la
écologigues o Cependant le Freissinet est trés peu fonctionnel Faible , : o Négligeable . . R : S
giq exploitation actuellement. le proiet mentrainera pas une déaradation I'ouvrage hydraulique du Freissinet dégradation des continuités écologiques pour la faune piscicole
supplémentaire s?gnjificative Seule [I)a truite cor%mune a pour la Loutre et la faune piscicole. voire méme permettra d’améliorer la situation existante.
par ailleurs été contactée sur le Freissinet.
Altération biochimique des milieux, risque de pollution Les mesures prises en phase travaux pour limiter les risques de
Destruction/ dégradation Phase chantier des milieux aquatiques accueillant les especes en phase Moven MRO09 : Limitation des pollutions Négligeable ollutions em?et de Iimi(fr fortement I’impactdu roiet sur Ig Lalité
d’habitats chantier, le Freissinet étant impacté par les travaux et se Y lors des travaux 919 (Fj)es miIieu>F<) P proj a
jetant dans I'Alagnon. :
Espéce patrimoniale non
protégée : Chabot (Cottus le prolon_ge_ment de I’ouvrage de franchissemen@ existant
gobio) Dégradation des ch)lntirirjigssmeétco;gai 32tsra|ne0rurunlzei ?:Srr]aedat'?gcicgzs MRO3: Amélioration de Ila Les actions d’amélioration de la franchissabilité de I'ensemble de
fo'nctlon_nalltes Phase Cependant le Frge?ssinet pest trés  peu foFrjlctionnei Faible franchissable de I'ensemble de Négligeable l'ouvrage hydraulique du Freissinet permettront de limiter la
écologiques exploitation actEeIIement le proiet n‘entrainera pas Ft)me déaradation l'ouvrage hydraulique du Freissinet g'9 dégradation des continuités écologiques pour la faune piscicole
supplémentaire psigjnificative Cettg espéce gn’a pas pour la Loutre et la faune piscicole. voire méme permettra d’améliorer la situation existante.
ailleurs pas été contactée sur le Freissinet.
Amphibiens
Al h MEO1 : Adaptation de la période La réalisation des travaux de préparation des terrains hors période
yte accouc_ eur des travaux aux enjeux écologiques de reproduction et d’hivernage pour les amphibiens permet de
Alytes obstetricans limiter le risque de destruction d’individus.
Risque de destruction, perturbation d’individus en phase MROL - Mise en place dun
Crapaud calamite terrestre durant les travaux. Risque de destruction dispositif anti-intrusionp our les La mise en place du dispositif anti-intrusion en amont des travaux
. . Destruction d’'individus | Phase chantier |d’individus en phase chantier notamment pour les Moyen posit . P Négligeable permet de limiter fortement le risque de destruction d’individus en
Epidalea calamita 5 N : B amphibiens et reptiles .
especes pionnieres comme le Crapaud calamite qui phase chantier.
colonisent facilement les emprises chantier. _ L’écologue en charge du suivi de chantier veillera a la bonne
Grenouille rousse MR10 : Assistance fonctionnalité de ce dispositif tout au long du chantier et I'absence
Rana temporaria enwronpementale en phase travaux de colonisation des emprises par des amphibiens (notamment la
par un écologue Crapaud calamite en reproduction).
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Tableau 33 : Synthése des impacts bruts, mesures d’atténuation et impacts résiduels (aprés application des mesures d’atténuation) sur les habitats naturels et espéces patrimoniaux et/ou protégées

d’habitats

50% des habitats présents sur I'aire d’étude rapprochée.

MRO6 : Renaturation des aires de
repos abandonnées

Habitats / Especes Type d’impact Pr;ar\z}ae(tju Qualification / Quantification de I'impact brut Impact brut Mesu;‘:;g;gj::atlon Impact résiduel Qualification / Quantification de I’'impact résiduel
Destruction/dégradation de 0,92 ha d’habitat MRO5: Plantation de haies, ?;voefglfgo:es:snvé::oens Obzrr::u?ehggffeﬁggg"es (MRO5) sera
Destruction/ dégradation d’hivernage. Surface d'habitat terrestre tres faible au alignement Q’arbres et fourrés sur La mesure MRO7 \Bisantg renaturgr deux aires de repos permettra
on ¢eg Phase chantier |regard des habitats favorables connexes. Faible les talus routiers Négligeable : i Pos b
d’habitats MRO6 - Renaturation d . d de reconstituer 3600 m?2 d’habitats favorables pour ces espéces.
Surface d’habitat de reproduction négligeable (orniére 1eD0S ébaﬁgsnur:gégn es aires de L’impact résiduel en termes de destruction d’habitat d’hivernage est
pouvant avoir disparue depuis). P ainsi négligeable.
Reptiles
MEO1 : Adaptation de la période
des travaux aux enjeux écologiques La réalisation des travaux de préparation des terrains hors période
de reproduction et d’hivernage pour les amphibiens permet de
Ri de destructi turbation d'individus d tl MRO1 - Mise en place dun Ilmlte_r le risque de dest_ructlo_n_d’|nd_|\_/|dus._
D ion d'individ Ph hanti Isque de des rll.Jf: on, per_ulr ation dindividus | L:_rap es M dispositif ~anti-intrusion pour les Faibl La mise en place du dispositif anti-intrusion en amont des travaux
estruction d’individus ase chantier |travaux, particulierement si es travaux sont réalisés en oyen amphibiens et reptiles aible permet de limiter fortement le risque de destruction d’individus en
période de reproduction ou d’hivernage. phase chantier.
Couleuvre d’Esculape MR10 : Assistance :‘_‘éco_loguel_ gr:j chardg_e du_ _?uivi delchar;tierhveil_lera a la bonne
Zamenis longissimus environnementale en phase travaux onctionnalité de ce dispositif tout au long du chantier.
par un écologue
. . La plantation d’environ 0,7 ha de haies et fourrés (MRO5) sera
MRO5: Plantation de haies, favoF;abIe a cette espéce ( )
. . . i $ i ’habitat. alignement d’arbres et fourrés sur : 3 :
Destruction/ dégradation Phase D\est;u_g?on/degraddat(ljon ?]et:)_,94 hfa d h%?'tat Surface Eaib] Iesgtalus outiors Neéaligeabl La mesure MRO7 visant & renaturer deux aires de repos permettra
PP ’ - renaturation des aires de L’'impact résiduel en termes de destruction d’habitat d’espece est
repos abandonnées ainsi négligeable
MEO1 : Adaptation de la période
des travaux aux enjeux écologiques La réalisation des travaux de préparation des terrains hors période
de reproduction et d’hivernage pour les amphibiens permet de
Ri de destruci rurbation d'individus d 1 MRO1 - Mise en place dun Iimite_r le risque de dest_ructio_n_d’inqi\_/idus._
5 o dindivid oh hanti ISque de des rIHC 1on, pe _L;r ation d'individus l_ur’an es " dispositif anti-intrusion pour les oy La mise en place du dispositif anti-intrusion en amont des travaux
estruction d'individus ase chantier | travaux, particulierement si e’s'travaux sont réalisés en oyen amphibiens et reptiles aible permet de limiter fortement le risque de destruction d'individus en
période de reproduction ou d’hivernage. phase chantier.
Couleuvre verte et jaune MR10 : Assistance :c_’éco_loguel' er:j chardge du_ _fsuivi delchar(;tierhveil_lera a la bonne
Hierophis viridiflavus environnementale en phase travaux onctionnalité de ce dispositif tout au long du chantier.
par un écologue
) . . La plantation d’environ 0,7 ha de haies et fourrés (MRO5) sera
z';/IIiRgghentP?ra“r?)trlgg et ?‘gurréhsalgj; favorable & cette espece.
Destruction/ dégradation | hantier | Destruction/dégradation de 1,03 ha d’habitat, soit M Iesgtalus routiers Néaligeabl La mesure MRO6 visant a renaturer deux aires de repos permettra
ase chantier oyen egligeable | de reconstituer 3600 m2 d’habitats favorables pour ces espéces.

L’impact résiduel en termes de destruction d’habitat d’espéce est
ainsi négligeable
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Tableau 33 : Synthése des impacts bruts, mesures d’atténuation et impacts résiduels (aprés application des mesures d’atténuation) sur les habitats naturels et espéces patrimoniaux et/ou protégées

patrimoniales : le bruant
jaune, le Chardonneret
élégant, le Verdier d’Europe et
la Linotte mélodieuse

reproduction

favorables pour ce cortége sont présent.

Cependant, ces milieux accueillent un grand nombre
d’espéces protégées dont quatre présentent un enjeu de
conservation moyen a fort.

MRO6 : Renaturation des aires de
repos abandonnées

Habitats / Especes Type d’impact Pf;ar\;ae(tju Qualification / Quantification de I'impact brut Impact brut Mesu;t:)ségifai(tqtgg:atlon Impact résiduel Qualification / Quantification de I’'impact résiduel
MEO1 : Adaptation de la période
des travaux aux enjeux écologiques La réalisation des travaux de préparation des terrains hors période
de reproduction et d’hivernage pour les amphibiens permet de
Ri de destructi turbation dindividus d il MRO1 - Mise en place d'un Iimiter le risque de dest.ructio.n.d’ind.i\./idus..
Destruction d’individus , ISque de gestruction, perturbation dindividus durant les dispositif anti-intrusion pour les i La mise en place du dispositif anti-intrusion en amont des travaux
Autres espéces protégées a Phase chantier trsi\\{aux, partlcullerement si Ie,s.travaux sont réalisés en Moyen amphibiens et reptiles Faible permet de limiter fortement le risque de destruction d’individus en
faible enjeu : Lézard des période de reproduction ou d’hivernage. phase chantier.
murailles (Podarcis muralis), MR10 : Assistance L’écologue en charge du suivi de chantier veillera a la bonne
blﬁﬁ]zeagtda? Svie;é(r (rea;esz i(cL?\(/:i?)ré?a environnementale en phase travaux fonctionnalité de ce dispositif tout au long du chantier.
ata), Vv ar un écologue
aspis), Couleuvre helvétique P 9
(Natrix helvetica) i ) La plantation d’environ 0,7 ha de haies et fourrés (MRO5) sera
MRO5: Plantation de haies, favoF;able a ces espéces ( )
. . . i & i ’habi alignement d’arbres et fourrés sur . "3 :
Destruction/ dégradation | - P?;UUCUOH, d?jg&adaﬁog'td? 1f194 hab(lj habitat. Surface Eaiby Iesgtalus utiors Eaiby La mesure MRO6 visant & renaturer deux aires de repos permettra
d’habitats ase chantier | faible au regard des habitals favorables connexes (au alltlz . . clolE de reconstituer 3600 m? d’habitats favorables pour ces espéces.
total sur l'aire d'étude rapprochée 6,07 ha favorables). MRO6 : Renaturation des aires de L’'impact résiduel en termes de destruction d’habitat est donc
repos abandonnées évalué a environ 8,8 ha perdus.
Oiseaux patrimoniaux et Impacts généraux par cortéges
Selon la période, risque de destruction important en MEOL : Adaptation de la période La réalisation des travaux de préparation des terrains hors période
Destruction d’individus | Phase chantier | période de reproduction parmi les espéces d’oiseaux ' p . 1a pe Négligeable de reproduction pour lavifaune permet d’éviter tout risque de
) des travaux aux enjeux écologiques . N
nicheuses. destruction d’individus.
S(atgﬁlenuerZSepscf)lfr(r::i?antp(caigs;cr)’[l:rr?gltjerz sziatl:s( d%e:]til:jrigggggﬁ MEOQ1 : Adaptation de la période Le lancement des travaux en dehors de la période de reproduction
i Y des travaux aux enjeux écologiques i "évi 5 i ‘avi
Toutes espéces Phase chantier et abandonner leurs nichées en cas de travaux durables Moyen J giq Faible ﬁﬁ;rr:gitsed éviter un dérangement trop important pour l'avifaune
durant la période de reproduction. ’
Perturbation d’individus
En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus
Phase importante. Le projet d’entrainera pas de risque de Faible i Faible i
exploitation | collision supplémentaire ou un dérangement plus
important. .
Espéces nicheuses du cortege Destruction d’habitats de Destruction, dégradation de 0,02 ha d’habitats de
des milieux boises reproduction Phase chantier |reproduction (au total sur l'aire d’étude rapprochée 0,31| Négligeable - Négligeable -
7 especes (dont 5 protégées) P ha favorables). Surface impactée négligeable.
Espéces nicheuses du cortége Destruction, dégradation de 0,07 ha d’habitats de
d ili humid Destruction d’habitats de . reproduction, dont 0,01 ha en occupation temporaire. o
€S milleux humiaes - Phase chantier . PR . ) o Négligeable - -
1 espéce protégée reproduction Surface impactée faible. Espece nicheuse inféodée a ce
P P 9 cortége (bergeronnette des ruisseaux) trés commune.
Espéces nicheuses du cortége Destruction/dégradation de 0,93 ha d’habitats de
des milieux semi-ouverts reprodychon. o . L . . La plantation d’environ 0,7 ha de haies et fourrés (MR5) sera
15 espéces (dont 14 Ces milieux sont trés bien représentés a I'échelle locale, MRO5:  Plantation de haies, favorable a ce cortége d'espéces.
protégée) dont 4 espéces | Destruction d’habitats de _ I'aire Qetude, se S|t,gant dans un contexte tres k’)oca_ger. alignement d'arbres et fourrés sur o La mesure MRO6 visant a renaturer deux aires de repos permettra
Phase chantier | Au sein de l'aire d’étude rapprochée 3,68 ha d’habitats Moyen les talus routiers Négligeable | ge reconstituer 3600 m? d’habitats favorables pour ces espéces.

L’impact résiduel en termes de destruction d’habitat de reproduction
est ainsi négligeable.
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Tableau 33 : Synthése des impacts bruts, mesures d’atténuation et impacts résiduels (aprés application des mesures d’atténuation) sur les habitats naturels et espéces patrimoniaux et/ou protégées

Habitats / Especes

Type d’impact

Phase du
projet

Qualification / Quantification de I'impact brut

Impact brut

Mesures d’atténuation
spécifiques

Impact résiduel

Qualification / Quantification de I’'impact résiduel

Espéces nicheuses du cortege
des milieux ouverts
1 espéce protégée

Destruction d’habitats de
reproduction

Phase chantier

Destruction, dégradation de 1,6 ha d’habitats de
reproduction. Surface impactée faible. Espéce nicheuse
infeodée a ce cortege (bergeronnette grise) tres
commune.

Faible

Faible

Espéces utilisant le site
comme zone de chasse

Destruction/ dégradation
d’habitats d’alimentation

Phase chantier

La zone de projet est utilisée de facon ponctuelle comme
zone de chasse par plusieurs espéces patrimoniales.
3,08 ha (dont 0,38 ha en occupation temporaire) seront
détruits. L'impact est jugé faible en raison de la
disponibilité en milieux ouverts aux alentours.

Faible

Faible

Mammiféres terrestres et semi-aquatiques patrimoniaux et/ou protégés

Loutre d’Europe
Lutra lutra

Détérioration des
fonctionnalités
écologiques

Phase
exploitation

Le principale impact du projet pour cette espece est la
perturbation, dégradation de la fonctionnalité écologique,
pouvant entrainer la destruction d’individus: le
prolongement de I'ouvrage de franchissement du cours
d’eau du Freissinet existant va entrainer une dégradation
des continuités écologiques pour la Loutre. En effet, un
tel ouvrage peut étre dissuasif pour cette espéce (effet
tunnel, accélération du courant au droit de l'ouvrage...)
qui préferera le contourner.

La conséquence principale de cette rupture de
continuités et le risque de collision avec des véhicules.

Moyen

MRO3:  Amélioration de la
franchissable de I'ensemble de
'ouvrage hydraulique du Freissinet
pour la Loutre et la faune piscicole.

Faible

Les actions d’amélioration de la franchissabilité de l'ouvrage
hydraulique du Freissinet (installation de banquettes a Loutre et de
cléture le long de la RN102) permettront de limiter la dégradation
des continuités écologiques pour la Loutre d’Europe liée a la
prolongation de [Il'ouvrage existant voire méme permettra
d’améliorer la situation existante.

Dérangement

Phase chantier

Le bruit généré par les travaux est susceptible de
déranger I'espéce, surtout pendant la période de mise
bas et d’élevage des jeunes qui peut avoir lieu toute
'année. Cependant, les emprises travaux se situent a 30
metres minimum de I’Alagnon.

De plus, I'espece possédant un trés grand territoire et
notamment plusieurs gites, celle-ci est susceptible de
quitter la zone de travaux si le dérangement est trop
important.

La portion du Freissinet concernée par les travaux de
prolongement de l'ouvrage hydraulique est utilisée en
transit. La Loutre est essentiellement nocturne dans ces
déplacements. L’absence de ftravaux nocturnes
permettra de limiter le dérangement sur cette espéce lors
de ces déplacements.

Faible

Faible

Destruction d’individus

Phase
exploitation

La rupture des continuités écologiques pour cette espece
liee au prolongement de I'ouvrage hydraulique induit un
risque de franchissement de linfrastructure routiére et
ainsi un risque de collision.

Moyen

MRO3: Amélioration de la
franchissable de I'ensemble de
I'ouvrage hydraulique du Freissinet
pour la Loutre et la faune piscicole.

Faible

Les actions d’amélioration de la franchissabilité de I'ouvrage
hydraulique du Freissinet (installation de banquettes & Loutre et de
cléture le long de la RN102) permettront d’inciter I'espéce a passer
sous l'ouvrage plutét que de traverser la RN122 et ainsi limiter le
risque de collision.

Destruction/ dégradation
d’habitats

Phase chantier

Risque de pollution indirecte du milieu aquatique
accueillant I'espéce en phase chantier, le Freissinet étant
impacté par les travaux et se jetant dans I'’Alagnon

Faible

MRO09 : Limitation des pollutions
lors des travaux

Négligeable

Les mesures prises en phase travaux pour limiter les risques de
pollutions permet de limier fortement I'impact du projet sur la qualité
des milieux.

Hérisson d’Europe
(Erinaceus europaeus

Destruction d’individus

Phase chantier

Risque de destruction d’individus en phase chantier,
particulierement en cas de réalisation des travaux en
phase d’hivernage de I'espece

Moyen

MEO1 : Adaptation de la période
des travaux aux enjeux écologiques

Faible

Les travaux de débroussaillage, défrichement et terrassement
seront réalisés en septembre, en dehors de la période d’hivernage
de I'espece, limitant ainsi les risques de destruction.
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d’habitats

transit et d’hivernage de I'Ecureuil roux. Surface faible
au regard des habitats favorables connexes.

MRO6 : Renaturation des aires de
repos abandonnées

Habitats / Especes Type d’impact Pr;ar\;ae(tju Qualification / Quantification de I'impact brut Impact brut Mesu;t:)ségifai;tgg:atlon Impact résiduel Qualification / Quantification de I’'impact résiduel
La création de créneaux de dépassement va localement La création d'un passage spécifigue pour la petite faune, ainsi
Phase induire une augmentation de la largeur de la chaussée, Moven MRO4 : Aménagement d’'un Faible qu’un boviduc sous la RN122 qui pourra étre emprunté par la petite
exploitation | entrainant un risque accru d’écrasement si cette espéce y passage a petite faune faune améliora la situation existante en termes de transparence de
cherche a traverser la RN122. la route pour la petite faune et réduira ainsi le risque d’écrasement.
Le chantier va probablement perturber cette espéce,
. | cependant, cette espéce est d fréquemment retrouvée a . i . i
Phase chantier proximité des routes et des habitations ; de plus I'espéce Fello 2 Felote
Perturbation d'individus est déja habituée au dérangement due a la RN122.
Phase En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus
exploitation importante. Le projet d’entrainera pas de perturbation| Négligeable - Négligeable -
P supplémentaire pour I'espéce.
. . La plantation d’environ 0,7 ha de haies et fourrés (MRO5) sera
. L . . MRO5: Plantation de haies, N A
La réalisation du projet induira au total la destruction alignement darbres et fourrés sur favorable a cette espece. _
Destruction/ dégradation | o, - .. |d’environ 0,93 ha dhabitats de reproduction, de Faible les talus routiers Négligeable La mesure MROG visant a renaturer deux aires de repos permettra
d’habitats transit et d’hivernage du Hérisson d’Europe. Surface MRO6 - Renaturation des aires. d 9'g de reconstituer 3600 m? d’habitats favorables pour ces especes.
faible au regard des habitats favorables connexes. 'b ega uration des aires de L’impact résiduel en termes de destruction d’habitat d’espéce est
repos abandonnees ainsi négligeable.
Risque de destruction d’individus en phase chantier, MEOL : Adaptation de la période Les travaux de débroussaillage, défrichement et terrassement
Phase chantier | particulierement en cas de réalisation des travaux en Moyen ’ p . a pe Faible seront réalisés en septembre, en dehors de la période d’hivernage
i e des travaux aux enjeux écologiques o > o : :
phase d’hivernage de I'espéce de I'espece, limitant ainsi les risques de destruction.
Destruction d'individus La création de créneaux de dépassement va localement La création d'un passage spécifique pour la petite faune, ainsi
Phase induire une augmentation de la largeur de la chaussée, Moven MRO4 : Aménagement d’'un Faible qu’un boviduc sous la RN122 qui pourra étre emprunté par la petite
exploitation | entrainant un risque accru d’écrasement si cette espece Y passage a petite faune faune améliora la situation existante en termes de transparence de
cherche a traverser la RN122. la route pour la petite faune et réduira ainsi le risque d’écrasement.
Le chantier va probablement perturber cette espéce,
. Phase chantier cependant, cette espéce est fréquemment retrouvée a Faible i Faible i
Ecureuil roux proximité des routes et des habitations ; de plus 'espéce
Sciurus vulgaris Perturbation d'individus est déja habituée au dérangement due a la RN122.
Phase En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus
exploitation importante. Le projet d’entrainera pas de perturbation| Négligeable - Négligeable -
P supplémentaire pour I'espéece.
o o _ MRO5: Plantation de haies, La plantat\lon denwrpn 0,7 ha de haies et fourres (MRO5) sera
La réalisation du projet induira au total la destruction alianement d’arbres et fourrés sur favorable a cette espéce.
Destruction/ dégradation . |d’environ 0,76 ha d’habitats de reproduction, de . 9 . L La mesure MRO6 visant a renaturer deux aires de repos permettra
Phase chantier ; ! Faible les talus routiers Négligeable

de reconstituer 3600 m2 d’habitats favorables pour ces especes.
L’impact résiduel en termes de destruction d’habitat d’espéce est
ainsi négligeable.
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Tableau 33 : Synthése des impacts bruts, mesures d’atténuation et impacts résiduels (aprés application des mesures d’atténuation) sur les habitats naturels et espéces patrimoniaux et/ou protégées

écologiques

couloirs de déplacement (ripisylve de I'Alagnon et du
Freissinet n’étant pas impactés).

MRO6 : Renaturation des aires de
repos abandonnées

Habitats / Especes Type d’impact Pg?zfe?u Qualification / Quantification de I'impact brut Impact brut Mesu;(‘e)ségifai;tgz:atlon Impact résiduel Qualification / Quantification de I'impact résiduel
Les actions d’amélioration de la franchissabilité de Il'ouvrage
hydraulique du Freissinet (installation de banquettes a Loutre et de
cléture le long de la RN102) permettront d’inciter 'espece a passer
La création d'un créneau de dépassement va augmenter MR03_: Amélioration de la rsiguiel 3:vgeolﬁ;§igrl]utot que de traverser la RN122 et ainsi limiter le
la largeur de la route (passage de 8 métres a 12,5 franchissable de l'ensemble de q :
Détérioration des Phase métres de large) et également de I'ouvrage de I'ouvrage hydraulique du Freissinet La création d'un passage spécifiaue pour la petite faune. ainsi
Ensemble des espéces fonctionnalités exploitation | fanchissement du cours d'eau du Freissinet ce qui Moyen pour la Loutre et la faune piscicole. Faible 'un boviduc sousla RNglzzp ui %urrapétre emprunté ar la petite
écologiques P entrainera une augmentation de la fragmentation des ?aune améliora la situation exigtanﬁe en termes dr:a trans%aren?e de
h:a'bnats de part et d'autre de la RN122 et du risque MRO4: ~ Aménagement  d'un la route pour la petite faune et réduira ainsi le risque d’écrasement.
d'écrasement. passage a petite faune
Chiropteres patrimoniaux et/ou protégés
Phase chantier Sur le périmétre de [I'emprise projet, aucun gite Nul i Nul i
cavernicole, rupestre ou anthropique n’a été recense.
Destruction d'individus Phase En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus
o importante. Le projet d’entrainera pas un risque accru de Faible - Faible -
exploitation g
collision.
Phase chantier En l'absence de travaux de nuit, le dérangement en Négligeable ) Négligeable )
phase travaux sera négligeable.
Perturbation d’individus En phase exploitation, la circulation ne sera pas plus
) Phgse_ |mport’ante. L_e projet _d entralnera_pas de _de[angement Négligeable ) Négligeable )
Toutes espéces exploitation supplementawe; en raison des lumiéres projetées par les
9 espéces (toutes protégées) phares des véhicules.
Destruction de 3,16 ha de territoire de chasse pour ces
Destruction/ dégradation . |especes (dont 0,38 ha en occupation temporaire). . i . i
d’habitats de chasse Phase chantier Surface faible au regard des habitats favorables Fello 2 el
connexes
. . 3 . MRO5: Plantation de haies,
o _ Des.,tructlo.nude couloirs de deplacemeljt secqn@a!res alignement d’arbres et fourrés sur o _ .
Détérioration des (haies, lisieres notamment). 600 métres linéaires ; Les mesures MRO5 et MRO6 prévoient la plantation de 1640 métres
- b Phase ales > ; ) DN e ) les talus routiers o -&> 1 , - i ¢ bl
fonctionnalités exploitation détruits. L'impact est évalué & faible, les principaux Faible Négligeable linéaires de haies et alignement d’arbres, recréant ainsi des

corridors a I'échelle locale.
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Tableau 33 : Synthése des impacts bruts, mesures d’atténuation et impacts résiduels (aprés application des mesures d’atténuation) sur les habitats naturels et espéces patrimoniaux et/ou protégées

Habitats / Especes

Type d’impact

Phase du
projet

Qualification / Quantification de I'impact brut

Impact brut

Mesures d’atténuation
spécifiques

Impact résiduel

Qualification / Quantification de I'impact résiduel

Fonctionn

alités écologiques

Fonctionnalités écologiques
(rupture des corridors)

Détérioration des
fonctionnalités
écologiques

Phase chantier

Le projet va entrainer la destruction d’environ 600 ml de
haires et d’alignement d’arbres qui constituent des
corridors a I'échelle locale.

Par ailleurs, 'augmentation de la largeur de la chaussée
et le prolongement de [l'ouvrage hydraulique du
Freissinet va augmenter l'effet fragmentant de ces
ouvrages.

Cela concerne principalement le groupe des mammiferes
(chiropteres, mammiféres terrestres et semi-aquatiques).

Moyen

MRO3: Amélioration de la
franchissable de I'ensemble de
'ouvrage hydraulique du Freissinet
pour la Loutre et la faune piscicole.

MRO04 : Aménagement d'un
passage a petite faune
MRO5: Plantation de haies,

alignement d’arbres et fourrés sur
les talus routiers

MRO6 : Renaturation des aires de
repos abandonnées

Faible

Les actions d’amélioration de la franchissabilité de l'ouvrage
hydraulique du Freissinet (installation de banquettes a Loutre et de
cléture le long de la RN102) permettront d’inciter 'espéce a passer
sous I'ouvrage plutdt que de traverser la RN122.

La création d'un passage spécifique pour la petite faune, ainsi
gu’un boviduc sous la RN122 qui pourra étre emprunté par la petite
faune améliora la situation existante en termes de transparence de
la route pour la petite faune et réduira ainsi le risque d’écrasement.

Les mesures MRO5 et MRO6 prévoient la plantation de 1640 meétres
linéaires de haies et alignement d’arbres, recréant ainsi des
corridors a I'échelle locale.
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Q Analyse des effets du projet et mesures associées

4.1 Synthese des aménagement écologiques

La carte suivante présente une synthése des aménagement écologiques proposés en mesure
de réduction. Deux grands types de mesures seront mises en place :

Les mesure visant & améliorer la transparence écologique de l'infrastructure a savoir :
e Le passage spécifique petite faune

e Les aménagements au niveau du Freissinet (banquette a Loutre, barrettes a poissons,
amélioration de la franchissabilité amont/aval)

e Le Boviduc : bien que non spécifique cet ouvrage permettra le franchissement de la
RN122 pour les petits voir les gros mammiferes

Les plantations soit :
e 1640 metres linéaires de haies

e 8200 m2 de milieux semi-ouverts (bosquets et milieux herbacés)
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Carte 25 : Synthése des aménagements écologiques
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

4.2 Synthese des impacts résiduels sur les espéces protégées
et leurs habitats

La surface totale impactée est de 6,1 ha dont 2 ha sont constitués du réseau routier actuel. La
surface totale de milieux naturels impactées est ainsi de 4,1 ha.

La mesure MEO2 (Balisage et mise en défens d'espéeces floristiques patrimoniales et/ou
protégées) permet d’éviter tout impact sur les espéces végétales protégées situées a
proximité de I'emprise travaux (Gagea villosa et Carlina acanthifolia subsp. Acanthifolia).

La reprise d'un fossé en continuité d’un fossé existant accueillant le Sphinx de I'épilobe permet
de minimiser le linéaire perdu pour I'espéce. La mesure de suivi MSO1 permettra de suivre la
colonisation du linéaire de fossé a rétablir par les plantes hétes du Sphinx de I'Epilobe. Des
mesures correctrices seront prises en cas de non colonisation spontanée par I'Epilobe hirsute
(Epilobium hirsutum) (MRO7). L’impact résiduel concernant la destruction d’habitat (perte
de 75 metres linéaires) est évalué a faible.

Les impacts résiduels du projet pour la faune piscicole sont évalués a négligeables
aprés mise en place des mesures de prévention pour éviter tout risque de pollutions dans le
Freissinet et I'Alagnon. Les actions d’amélioration de la franchissabilit¢ de I'ensemble de
'ouvrage hydraulique du Freissinet permettront de limiter la dégradation des continuités
écologiques pour la faune piscicole voire méme permettra d’améliorer la situation existante.

Pour les amphibiens et reptiles, les risques de destruction d’individus en phase chantier sont
fortement limités par le calendrier de travaux qui prévoit la réalisation des opérations de
défrichement, débroussaillement et terrassement en septembre ainsi que par la mise en place
d’'un dispositif anti-intrusion pendant toute la durée des travaux.

Le projet entrainera la destruction de 0,92 ha d’habitat d’hivernage pour les amphibiens
et de de 0,9 a 1,9 ha d’habitats d’espéces pour les reptiles. La plantation d’environ 0,7 ha
de haies et fourrés (MRO5) ainsi que la renaturation de 3600 m2 d’aire de repos abandonnées
(MRO06) sera favorable a ces espéces. L’impact résiduel en termes de destruction d’habitat
d’hivernage est donc considéré comme négligeable.

Concernant l'avifaune, les risques de destruction en phase travaux sont évités par la réalisation
des travaux de préparation des terrains hors période de reproduction. Les principaux impacts
en termes de destruction d’habitat concernent les espéces nicheuses du cortege des milieux
semi-ouverts. Le projet entrainera la destruction/dégradation de 0,93 ha d’habitats de
reproduction. Ces milieux sont trés bien représentés a I'échelle locale, l'aire d’étude se
situant dans un contexte tres bocager. Au sein de 'aire d’étude rapprochée 3,68 ha d’habitats
favorables pour ce cortége sont présent. Cependant, ces milieux accueillent un grand nombre
d’'especes protégées dont quatre présentent un enjeu de conservation moyen a fort. La
plantation d’environ 0,7 ha de haies et fourrés (MR05) ainsi que la renaturation de 3600 m?
d’aire de repos abandonnées (MRO6) sera favorable a ces espéces L’impact résiduel en
termes de destruction d’habitat est ainsi considéré comme négligeable.

Concernant les mammiferes (dont chiropteres), le principal impact est lié a la dégradation des
continuités écologiques liée a I'élargissement de la chaussée, au prolongement de I'ouvrage
hydraulique du Freissinet et a la destruction de linéaires de haies et d’alignement d’arbres. Les
mesures MR0O3 (Amélioration de la franchissable de I'ensemble de I'ouvrage hydraulique du
Freissinet pour la Loutre et la faune piscicole) et MR04 (Aménagement d’un passage a petite
faune) permettent de limiter les impacts du projet sur la continuité écologique et méme
d’améliorer la situation existante. Les mesures MR0O5 et MR06 permettent de passer a un
impact négligeable pour la destruction d’habitats d’espéces pour le Hérisson et I'Ecureuil ainsi
que pour la perte de couloirs de déplacement a une échelle locale pour les chiroptéres.

Les impacts résiduels pour les mammifeéres sont évalués comme négligeables a faibles.

Pour I'ensemble des groupes, par la mise en place de mesures d’atténuation des impacts, le
projet nest pas de nature a nuire au maintien, dans un état de conservation favorable, des
populations de ces espéces protégées a I'échelle locale. Aucune mesure de compensation
des impacts résiduels n’est ainsi nécessaire.
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e Analyse des effets du projet et mesures associées

5 Synthese des codts et de I'affectation par

projet des mesures ER

Le tableau suivant présente I'ensemble des colts estimés pour la séquence ER.

Tableau 34 : Co(t estimatif des mesures d’évitement et de réduction

MEO1 - Adaptation de la période des
travaux aux enjeux écologiques.

MEO2 - Balisage et mise en défens
d’especes floristiques patrimoniales et/ou
protégées

2000 euros HT

MRO1 - Mise en place d’'un dispositif anti-
intrusion pour les amphibiens et reptiles

7000 euros HT

MRO2 - Localisation des installations de
chantier et zones de stockage des
véhicules et engins en dehors de zones
naturelles sensibles.

MRO3 - Amélioration de la franchissable de
'ensemble de l'ouvrage hydraulique du
Freissinet pour la Loutre et la faune
piscicole.

20 a 30 000 euros HT

MRO4 - Aménagement d'un passage a
petite faune

MRO5 - Plantation de haies, alignement
d’arbres et fourrés sur les talus routiers

7000 a 21 000 euros HT

MRO6 - Renaturation des aires de repos
abandonnées

6000 euros HT pour les plantations
et 125 € HT (tous les ans) a 625 €
HT (tous les 5 ans) pour I'entretien.

MRO7 - Plantation d’Epilobium hirsutum au
sein du fossé a recréer

A définir

MRO8 - Limitation de la propagation des
espéces invasives en phase chantier

MRO09 - Limitation des pollutions lors des
travaux

MR10 - Assistance environnementale en
phase travaux par un écologue

20 000 euros HT

Total

36000 a 60 000 euros HT.
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

Tableau 35 : Codt estimatif des mesures de suivi

Intitulé des mesures Codt estimatif

MSO01 - Suivi de la colonisation du linéaire | 7500 euros HT
de fossé a rétablir par le Sphinx de
I'Epilobe

MSO02 - Suivi avifaunistique aux abords de | 20 000 euros HT
la RN122

MS03 - Suivi de la fréquentation du |10 000 euros HT
passage a petite faune

MS04 - Suivi de [efficacité des|3000 euros HT
aménagements sur le Freissinet
Total 40 500 euros HT

NB : I'ensemble des chiffrages fournis sont donnés a titre indicatifs et lors de leur mise en
ceuvre des variations de prix pourront apparaitre.
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@ Analyse des effets du projet et mesures associées

|6 Conclusion

L’analyse des impacts résiduels montre que la majorité des impacts du projet peuvent étre tres
fortement limités par la mise en place de mesures d’évitement et de réduction.

Les risques de destruction d’individus sont fortement limités par les différentes mesures mises
en place. La mesure MEO2 permet ainsi d’éviter totalement plusieurs stations d’espéces
végétales patrimoniales. La réalisation des travaux les plus lourds (défrichement,
débroussaillage et décapage) en dehors des périodes sensibles pour la faune (reproduction et
hivernage) permet de limiter les risques de destruction d’individus. La pose d’un dispositif anti-
intrusion pour les amphibiens et reptiles permet également de limiter ce risque en phase
chantier.

Concernant les habitats d’espéces, les surfaces impactées sont faibles et concernent
majoritairement des espéces communes qui trouveront trés facilement des habitats de
substitution aux alentours. La mesure MRO5 prévoit la plantation de haies, alignement d’arbres
et fourrés sur les talus routiers, permettant de réduire fortement les impacts du projets sur les
habitats d’espéces. La mesure de réduction visant & renaturer 3600 m2 d’aire de repos
abandonnées permet de reconstituer des habitats favorables au droit des zones impactées.

Concernant les impacts du projet sur la continuité écologique, les mesures visant a améliorer la
continuité au droit du Freissinet, la plantation de linaires de haies et d’arbres ainsi que la
création d’'un passage a petite faune et d’un bovidus permettent de limiter les impacts du projet
voire d’améliorer la situation existante.

Pour conclure, la mise en place de mesures d’évitement et de réduction permet de s’assurer
que le projet ne sera pas de nature a nuire au maintien, dans un état de conservation
favorable, des populations d’espéces protégées présentes a I'échelle locale. Le projet satisfait
donc bien aux trois conditions nécessaires pour pouvoir bénéficier d’'une dérogation au titre des
especes protégées puisque, comme démontré en partie 2 du présent document, il est par
ailleurs d’intérét public majeur et il n’existe pas d’autre solution satisfaisante moins impactante
que celle proposée.

g Dossier de demande de
. dérogation pour la destruction
blOtOpQ d’espéces protégées



Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Propriété de Biotope
Ne peut étre diffusée sans
autorisation préalable de Biotope

®=




@ Bibliographie

l 1 Bibliographie géneéerale

® AMOR E., 2005 - Modernisation de [linventaire ZNIEFF en Auvergne. Guide
méthodologique a [lattention des partenaires « ressource ». Direction Régionale de
I'Environnement Auvergne, Office National de la Chasse et de la Faune Sauvage. 141 p.

@ BIOTOPE, 2002 - La prise en compte milieux naturels dans les études d'impact - Guide
pratique. Direction Régionale de I'Environnement Midi Pyrénées. 53 p.

@ CARSIGNOL J., BILLON V., CHEVALIER D., LAMARQUE F., LANISART M., OWALLER
M., JOLY P., GUENOT E., THIEVENT P., FOURNIER P., 2005 - Guide technique —
Aménagements et mesures pour la petite faune. Aurillac, SETRA, 264 p.

@ CGDD, 2015 - Préconisations relatives a I'évaluation environnementale stratégique - Note
méthodologique (hors documents d’urbanisme). Commissariat Général au Développement
Durable (CGDD) & Centre d’Etudes et d’Expertises sur les Risques, I'Environnement, la
Mobilité et ’Aménagement (CEREMA). 64 p.

© CONSEIL REGIONAL AUVERGNE & DIRECTION REGIONALE DE L’'ENVIRONNEMENT
AUVERGNE, 2009 - Diagnostic de la Biodiversité en Auvergne. Conseil régional d'Auvergne,
Direction Régionale de I'Environnement Auvergne, 349 p.

@ CONSEIL REGIONAL AUVERGNE & DIRECTION REGIONALE DE L'ENVIRONNEMENT
AUVERGNE, 2015 — Atlas cartographique du SRCE Auvergne. 66 p.

® GREFF N. & COQ F., 2005 - Guide méthodologique régional pour la modernisation de
Iinventaire des Zones Naturelles d’Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique de Rhéne-
Alpes — Ministére de 'aménagement du territoire et de I'environnement, Direction Régionale de
I'Environnement Rhone-Alpes, Communauté européenne, Muséum National d’Histoire
Naturelle, Bron, 180 p.

® MEDDE (Ministére de Iécologie, du développement durable, des transports et du
logement), 2013 - Lignes directrices nationales sur la séquence éviter, réduire et compenser
les impacts sur les milieux naturels, Paris, RéférenceS, 232 p.

©® MEEDDM, 2010 - Guide de I'étude d'impact sur l'environnement des parcs eoliens -
Actualisation 2010. Ministére de I'Ecologie, de I'Energie, du Développement durable et de la
Mer, 188 p.

® NOBLET J.-F., 2010 — Neutraliser les piéges mortels pour la faune sauvage. Conseil
Général de I'lsere. 19 p.

@ Sites Internet :

@ DIRECTION REGIONALE DE L'ENVIRONNEMENT, DE L'AMENAGEMENT ET DU
LOGEMENT AUVERGNE : http://www.auvergne.developpement-durable.gouv.fr _(derniére
consultation le 12 décembre 2014).

@ INVENTAIRE NATIONAL DU PATRIMOINE NATUREL : http://inpn.mnhn.fr/isb/index.jsp
(derniére consultation le 26 février 2014).

l 2 Bibliographie relative aux habitats naturels

@ BARDAT J., BIORET F., BOTINEAU M., BOULLET V., DELPECH R., GEHU J.-M., HAURY
J., LACOSTE A., RAMEAU J.-C., ROYER J.-M., ROUX G., TOUFFET J., 2004 - Prodrome des
végétations de France. Muséum national d'Histoire naturelle. Patrimoines naturels 61, Paris,
171p.

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees


http://www.auvergne.developpement-durable.gouv.fr/
http://inpn.mnhn.fr/isb/index.jsp

@ Bibliographie

® BENSETTITI F., RAMEAU J.-C. & CHEVALLIER H. (coord.), 2001 - « Cahiers d'habitats »
Natura 2000. Connaissance et gestion des habitats et des espéces d'intérét communautaire.
Tome 1 - Habitats forestiers. MATE/MAP/MNHN. Ed. La Documentation francaise, Paris, 2
volumes : 339 p. et 423 p.

® BENSETTITI F., BIORET F., ROLAND J. & LACOSTE J.-P. (coord.), 2004 - « Cahiers
d'habitats » Natura 2000. Connaissance et gestion des habitats et des especes d'intérét
communautaire. Tome 2 - Habitats cotiers. MEDD/MAAPAR/MNHN. Ed. La Documentation
francaise, Paris, 399 p.

® BENSETTITI F., GAUDILLAT V. & HAURY J. (coord.), 2002 - « Cahiers d'habitats » Natura
2000. Connaissance et gestion des habitats et des especes d'intérét communautaire. Tome 3 -
Habitats humides. MATE/MAP/MNHN. Ed. La Documentation frangaise, Paris, 457 p.

© BENSETTITI F., BOULLET V., CHAVAUDRET-LABORIE C. & DENIAUD J. (coord.), 2005 -
« Cahiers d'habitats » Natura 2000. Connaissance et gestion des habitats et des espéces
d'intérét communautaire. Tome 4 - Habitats agropastoraux. MEDD/MAAPAR/MNHN. Ed. La
Documentation frangaise, Paris, 2 volumes : 445 p. et 487 p.

® BENSETTITI F., HERARD-LOGEREAU K., VAN ES J. & BALMAIN C., (coord.), 2004 - «
Cahiers d'habitats » Natura 2000. Connaissance et gestion des habitats et des especes
d'intérét communautaire. Tome 5 - Habitats rocheux. MEDD/MAAPAR/MNHN. Ed. La
Documentation francaise, Paris, 381 p.

© BENSETTITI F., GAUDILLAT V., QUERE E., 2002 — « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et des especes d'intérét communautaire. Tome 6 -
Especes végétales. MATE/MAP/MNHN. Ed. La Documentation frangaise, Paris, 271 p.

@ BISSARDON M., GUIBAL L., RAMEAU J-C., 1997 - Corine Biotopes, version originale.
Types d'habitats frangais. ENGREF-ATEN, 217 p.

® COMMISSION EUROPEENNE DG ENVIRONNEMENT, 2013 - Manuel d'interprétation des
habitats de I'Union Européenne — EUR 28. 144 p.

@ CHABROL L. & REIMRINGER K., 2011 - Catalogue des végétations du Parc naturel
régional de Millevaches en Limousin. Conservatoire botanique national du Massif central / Parc
naturel régional de Millevaches en Limousin, 240 p.

©® CORDONNIER S., 2010 - Végétation de I'Auvergnes. Clef des principales alliances
phytosociologiques. Rapport, 96 p.

@ JANSSEN J.A.M., RODWELL J.S., GARCIA CRIADO M., GUBBAY S., HAYNES T., NIETO
A., SANDERS N., LANDUCCI F., LOIDI J.,, SSYMANK A., TAHVANAINEN T.,
VALDERRABANO M., ACOSTA A., ARONSSON M., ARTS G., ALTORRE F., BERGMEIER
E., BIJLSMA R.-J., BIORET F., BITA-NICOLAE C., BIURRUN 1., CALIX M., CAPELO J.,
CARNI A., CHYTRY M., DENGLER J., DIMOPOULOS P., ESSI F., GARDFJEIL H., GIGANTE
D., GIUSSO DEL GAIDO G., HAJEK M., JANSEN F., JANSEN J., KAPFER 1J.,,
MICKOLAJCZAK A., MOLINA J.A., MOLNAR Z., PATERNOSTER D., PIERNIK A., POULIN B.,
RENAUX B., SCHAMINEE J. H. J., SUMBEROVA K., TOIVONEN H., TONTERI T.,
TSIRIPIDIS I., TZONEV R., VALACHOVIC M., 2016 - European Red List of Habitats. Part 2.
Terrestrial and freshwater habitats. Luxembourg, Publications Office of the European Union, 38
p-

@ LOUVEL J., GAUDILLAT V. & PONCET L., 2013 - EUNIS, European Nature Information
System, Systéme d’information européen sur la nature. Classification des habitats. Traduction
francaise. Habitats terrestres et d’eau douce. MNHN-DIREV-SPN, MEDDE, Paris, 289 p.

© LOUVEL-GLASER J. & GAUDILLAT V., 2015 - Correspondances entre les classifications
d’habitats CORINE Biotopes et EUNIS. MNHN-DIREV-SPN, MEDDE, Paris, 119 p.

® THEBAUD G., ROUX C., BERNARD C-E. & DELCOIGNE A., 2013 - Guide d'identification
des végétations du nord du Massif Central. Associations végétales et habitats naturels. Ed.
Presses universitaires Blaise Pascal. 296 p.

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees



@ Bibliographie

l 3 Bibliographie relative aux zones humides

® AGENCE DE I'EAU LOIRE-BRETAGNE, 2016 — Schéma directeur d’'aménagement et de
gestion des eaux 2016-2021, Bassin Loire-Bretagne. Agence de 'eau Loire-Bretagne. 485 p.

® AGENCE DE I'EAU RHONE-MEDITERRANEE, 2016 — Schéma directeur d’'aménagement
et de gestion des eaux 2016-2021, Bassin Rhéne-Méditerranée. Agence de I'eau Rhone-
Méditerranée. 512 p.

@ BAIZE D. & GIRARD M.-C. (coord.), 2009 - Référentiel Pédologique 2008. Quae Editions,
Paris. 432 p.

@ BAIZE D. & DUCOMMUN C., 2014 - Reconnaitre les sols de Zones Humides. Difficultés
d’application des textes réglementaires. Etude et gestion des sols, 21 : 85 a 101

©® CHAMBAUD F., LUCAS J. & OBERTI D., 2012 - Guide pour la reconnaissance des zones
humides du bassin Rhdne—Méditerranée. Volume 1 : méthode et clés d'identification. Agence
de I'eau Rhdne - Méditerranée & Corse, 138 p. + annexes

@ GAYET G., BAPTIST F., BARAILLE L., CAESSTEKER P., CLEMENT J.-C., GAILLARD J.,
GAUCHERAND S., ISSELIN-NONDEDEU F., POINSOT C., QUETIER F., TOUROULT J. &
BARNAUD G., 2016 - Méthode nationale d’évaluation des fonctions des zones humides.
Fondements théoriques, scientifiques et techniques. ONEMA, MNHN, Rapport SPN 2016 — 91,
310 p.

@ MINISTERE DE L’ECOLOGIE, DU DEVELOPPEMENT DURABLE ET DE L'ENERGIE, &
GROUPEMENT D’INTERET SCIENTIFIQUE SOL 2013 - Guide pour l'identification et la
délimitation des sols de zones humides, 63 p.

@ Sites Internet :

@ Réseau partenarial des Données sur les Zones Humides. Dispositif cartographie en ligne
compilant les données sur les zones humides a I'échelle nationale : http://www.reseau-zones-
humides.org/ (derniére consultation le 01/12/2018).

@ Refersols, outil de recherche d’études pédologiques. Base de données en ligne du
Groupement d’Intérét Scientifique Sol : http://acklins.orleans.inra.fr/georefersols/ (derniére
consultation le 01/12/2018).

l 4  Bibliographie relative a la flore

@ ANTONETTI P., 2017 — Révision de la liste des especes déterminantes de la flore
vasculaire des ZNIEFF a I'échelle de la zone biogéographique continentale du Massif central
de la région Auvergne-Rhdne-Alpes. Conservatoire botanique national du Massif central \
Direction régionale de I'Environnement, de 'Aménagement et du logement Auvergne-Rhéne-
Alpes, 58 p. + annexes

@ ANTONETTI P., BRUGEL E., KESSLER F., BARBE J.-P. & TORT M., 2006 - Atlas de la
flore d'Auvergne. Conservatoire botanique national du Massif Central, 984 p.

@ BILZ M., KELL S.P., MAXTED N. & LANSDOWN R.V., 2011 - European Red List of
Vascular Plants. Luxembourg : Publications Office of the European Union. 130 p.

® BOURNERIAS M., PRAT D. et al. (Collectif de la Société Frangaise d’Orchidophilie), 2005
— Les Orchidées de France, Belgique et Luxembourg. Deuxieme édition, Biotope, Meéze,
(collection Parthénope), 504 p.

® CONSERVATOIRE BOTANIQUE NATIONAL DU MASSIF CENTRAL, 2013 - Liste rouge
de la flore vasculaire d’Auvergne. 53 p.

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees


http://www.reseau-zones-humides.org/
http://www.reseau-zones-humides.org/
http://acklins.orleans.inra.fr/georefersols/

@ Bibliographie

® COSTE H., 1900-1906 - Flore descriptive et illustrée de la France, de la Corse et des
contrées limitrophes, 3 tomes. Nouveau tirage 1998. Librairie scientifique et technique Albert
Blanchard, Paris. [I] : 416 p., [Il] : 627 p., [IlI] : 807 p.

@ DANTON.P & BAFFRAY.M., 1995 - Inventaire des plantes protégées en France. Ed.
Nathan & A.F.C.E.V. 294 p.

® EGGENBERG S., MOHL A., 2008 - Flora Vegetativa. Un guide pour déterminer les plantes
de Suisse a I'état végétatif. Rossolis, Bussigny, 680 p.

©® FOURNIER P., 1947 — Les quatre flores de France. Corse comprise. (Générale, Alpine,
Méditerranéenne, Littorale). Dunod Eds, nouveau tirage de 2001. 1 103 p.

@© GONARD A., 2010 - Renonculacées de France — Flore illustrée en couleurs. SBCO,
nouvelle série, numéro spécial n°35. 492 p.

® GRENIER E., 1992 - Flore d'Auvergne. Société Linnéenne de Lyon. 468 p.
@ JAUZEIN P., 1995 — Flore des champs cultivés. Ed. SOPRA et INRA. Paris, 898 p.

® MULLER S. (coord.), 2004 - Plantes invasives en France. Muséum National d’Histoire
Naturelle (Patrimoines naturels, 62). Paris. 168 p.

@ OLIVIER L., GALLAND J.-P. & MAURIN H., 1995 - Livre Rouge de la flore menacée de
France. Tome | : espéces prioritaires. Collection Patrimoines naturels — volume n°20, Série
Patrimoine génétique. Muséum National d’Histoire Naturelle, Conservatoire Botanique National
de Porquerolles, Ministére de I'Environnement ; Institut d’Ecologie et de Gestion de la
Biodiversité, Service du Patrimoine naturel. Paris. 486 p. + annexes.

9 PRELLI R., 2002 — Les Fougéres et plantes alliées de France et d’Europe occidentale.
Editions Belin. 432 p.

@ TISON J.-M. & DE FOUCAULT B. (coords.), 2014 - Flora Gallica. Flore de France. Biotope,
Méze, xx + 1 196 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D'HISTOIRE NATURELLE, FEDERATION DES CONSERVATOIRES
BOTANIQUES NATIONAUX & SOCIETE FRANCAISE D'ORCHIDOPHILIE, 2010 - La Liste
rouge des espéces menacees en France - Chapitre Orchidées de France métropolitaine. Paris,
France. 12 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
FEDERATION DES CONSERVATOIRES BOTANIQUES NATIONAUX & MUSEUM
NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, 2012. La Liste rouge des especes menacées en
France - Chapitre Flore vasculaire de France métropolitaine : premiers résultats pour 1 000
espéeces, sous-especes et variétés. Dossier électronique. 34 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
FEDERATION DES CONSERVATOIRES BOTANIQUES NATIONAUX, AGENCE FRANCAISE
POUR LA BIODIVERSITE & MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, 2018 - La Liste
rouge des espéces menacées en France — Chapitre Flore vasculaire de France métropolitaine.
Paris, France, 32 p. + annexes

@ Sites Internet :

@ BASE CHLORIS : http://www.cbnme.fr/chloris/flore (derniére consultation le 25 novembre
2014).

@ POLE D’INFORMATION FLORE HABITATS : http://www.pifh.fr/pifthcms/index.php (derniére
consultation le 15 octobre 2014).

@ TELA BOTANICA : http://www.tela-botanica.org/site:accueil (derniére consultation le 04
novembre 2014).

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees


http://www.cbnmc.fr/chloris/flore
http://www.pifh.fr/pifhcms/index.php
http://www.tela-botanica.org/site:accueil

@ Bibliographie

l 5 Bibliographie relative aux bryophytes

@ CELLE J. 2017 — Révision de la liste des espéces déterminantes de bryophytes des
ZNIEFF a l'échelle de la zone biogéographique continentale du Massif central de la région
Auvergne-Rhoéne-Alpes. Conservatoire botanique national du Massif central \ Direction
régionale de 'Environnement, de ’Aménagement et du logement Auvergne-Rhone-Alpes, 28 p.
+ annexes

©® HODGETTS N., CALIX M., ENGLEFIELD E., FETTES N., GARCIA CRIADO M., PATIN L.,
NIETO A., BERGAMINI A., BISANG 1., BAISHEVA E., CAMPISI P., COGONI A,
HALLINGBACK T., KONSTANTINOVA N., LOCKHART N., SABOVLJEVIC M., SCHNYDER
N., SCHROCK C., SERGIO C., SIM M., VRBA J., FERREIRA C.C., AFONINA O., BLOCKEEL
T., BLOM H., CASPARI S., GABRIEL R., GARCIA C., GARILLETI R., GONZALEZ MANCEBO
J., GOLDBERG |I., HEDENAS L., HOLYOAK D., HUGONNOT V., HUTTUNEN S., IGNATOV
M., IGNATOVA E., INFANTE M., JUUTINEN R., KIEBACHER T., KOCKINGER H., KUCERA
J., LONNELL N., LUTH M., MARTINS A., MASLOVSKY O., PAPP B., PORLEY R., ROTHERO
G., SODERSTROM L., STEFANUT S., SYRJANEN K., UNTEREINER A., VANA J. t,
VANDERPOORTEN A., VELLAK K., ALEFFI M., BATES J., BELL N., BRUGUES M.,
CRONBERG N., DENYER J., DUCKETT J., DURING H.J., ENROTH J., FEDOSOV V.,
FLATBERG K.-l., GANEVA A., GORSKI P., GUNNARSSON U., HASSEL K., HESPANHOL H.,
HILL M., HODD R., HYLANDER K., INGERPUU N., LAAKA-LINDBERG S., LARA F,,
MAZIMPAKA V., MEZAKA A., MULLER F., ORGAZ J.D., PATINO J., PILKINGTON S., PUCHE
F., ROS R.M.,, RUMSEY F., SEGARRA-MORAGUES J.G., SENECA A., STEBEL A,
VIRTANEN R., WEIBULL H., WILBRAHAM J. & ZARNOWIEC J., 2019 - A miniature world in
decline: European Red List of Mosses, Liverworts and Hornworts. International Union for
Conservation of Nature. Brussels, 87 p.

® HUGONNOT V., 2008 - Chorologie et sociologie d'Orthotrichum rogeri en France.
Cryptogamie, Bryologie, 29 (3) : 275-297

® HUGONNOT V. & CELLE J., 2014 - Premiére liste rouge des mousses, hépatiques et
anthocérotes d’Auvergne. Conservatoire botanique national du Massif central / Direction
régionale de I'environnement, de 'aménagement et du logement Auvergne, 48 p.

© HUGONNOT V., CELLE J. & PEPIN F., 2015 - Mousses & Hépatiques de France. Manuel
d'identification des especes communes. Biotope Editions, Meze, 287 p.

l 6 Bibliographie relative aux insectes

® BACHELARD P., 2013 - Liste rouge des espéces menacées en Auvergne : Rhopalocéres
et zygenes (cotation selon la méthode UICN), 9 p. + annexes

@ BACHELARD P., 2018 - Révision de la Liste des Rhopalocéres-Zygénes déterminants des
zones naturelles d’intérét écologique, faunistique et floristique (ZNIEFF) a I'échelle de la zone
biogéographique continentale du Massif central de la région Auvergne-Rhéne-Alpes. Rapport
d’étude DREAL Auvergne-Rhbéne-Alpes et Société d’Histoire naturelle Alcide-d’Orbigny, 31 p.

® BACHELARD P. & FOURNIER F., 2008 - Papillons du Puy-de-Dome. Atlas écologique de
Rhopaloceéres et Zygenes. Editions Revoir, Nohanent, 232 p.

@ BAUR B. & H., ROESTI C & D. & THORENS P., 2006 - Sauterelles, Grillons et Criquets de
Suisse. Haupt, Berne, 352 p.

@ BELLMANN H. & LUQUET G., 2009 - Guide des Sauterelles, Grillons et Criquets d'Europe
Occidentale. Delachaux & Niestlé Eds., 383 p.

® BENSETTITI F. & GAUDILLAT V. (coord.), 2002 - « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et des espéces d'intérét communautaire. Tome 7 -
Especes animales. MEDD/MAAPAR/MNHN. Ed. La Documentation francaise, Paris, 353 p

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees



@ Bibliographie

® BERGER P., 2012 - Coléoptéres Cerambycidae de la faune de France continentale et de
Corse. Actualisation de l'ouvrage d’André Villiers, 1978. ARE (Association Roussillonnaise
d'Entomologie), 664 p.

@ BOITIER E., 2004 - Propositions pour I'élaboration d’'une liste des Orthoptéres menacés
d’Auvergne. Rapport d’étude Alcide-d’Orbigny, Clermont-Ferrand, janvier 2004, 77 p.

@ BOITIER E., 2017 - Actualisation de La Liste rouge des Orthoptéres d’Auvergne. Rapport
d’étude Direction régionale de I'environnement, de I'aménagement et du logement Auvergne
Rhdne-Alpes et Emmanuel Boitier Consultant, Perrier (janvier 2017), 160 p.

@ BOITIER E., 2018 - Révision de la Liste des Orthoptéres déterminants des zones naturelles
d’intérét écologique, faunistique et floristique (ZNIEFF) a I'échelle de la zone biogéographique
continentale du Massif central de la région Auvergne-Rhdéne-Alpes. Rapport d’étude DREAL
Auvergne-Rhéne-Alpes et Emmanuel Boitier Consultant, Perrier, 22 p.

© BOUDOT J.-P., GRAND D. WILDERMUTH H. & MONNERAT C., 2017 — Les libellules de
France, Belgique, Luxembourg et Suisse. Parthénope, Méze, 2¢meéd., 456 p.

® BRUSTEL H., 2004 - Coléoptéres saproxyliques et valeur biologique des foréts francaises
(These). ONF, Les dossiers forestiers, n°13, 297 p.

® CHATENET G. du, 2000 - Coléoptéres phytophages d’Europe. - N.A.P. Editions, Vitry-sur-
Seine, 360 p.

@ CHOPARD L., 1952 - Faune de France : Orthoptéroides. Lechevallier, Paris, 359 p.

© DEFAUT B., 1999 — Synopsis des Orthoptéres de France. Matériaux Entomocénotiques, n°
hors-série, deuxiéme édition, révisée et augmentée, 87 p.

© DEFAUT B., 2001 — La détermination des Orthoptéres de France. Edition & compte
d’auteur, 85 p.

@ DEFAUT B., SARDET E. & BRAUD Y. coordinateurs (au titre de I'ASCETE), 2009 —
Catalogue permanent de l'entomofaune frangaise, fascicule 7, Orthoptera : Ensifera et
Caelifera. U.E.F. éditeur, Dijon, 94 p.

@ DIJKSTRA K.-D. B. & LEWINGTON R., 2007 — Guide des libellules de France et d’Europe.
Delachaux et Niestlé, Paris, 320 p.

© DOMMANGET J.L., PRIOUL B., GAJDOS A., 2009 - Document préparatoire a une Liste
Rouge des Odonates de France métropolitaine, complétée par la listes des espéces a suivi
prioritaire. Société Francgaise d’Odonatologie, 47 p.

@ DOUCET G., 2010 — Clé de détermination des exuvies des Odonates de France, Société
Francaise d’Odonatologie, Bois d’Arcy, 64 p.

® DROUET E. & FAILLIE L., 1997 — Atlas des espéces francaises du genre Zygaena
Fabricius. Editions Jean-Marie DESSE, 74 p.

® DUPONT P., 2001 - Programme national de restauration pour la conservation des
Iépidoptéres diurnes (Hesperiidae, Papilionidae, Pieridae, Lycaenidae et Nymphalidae).
Premiére phase : 2001-2004. Office Pour les Insectes et leur Environnement. 188 p.

® DUPONT P., 2010 - Plan national d’actions en faveur des Odonates. Office pour les
insectes et leur environnement / Société Frangaise d’Odonatologie — Ministére de Ecologie, de
I'Energie, du Développement durable et de la Mer, 170 p.

©® GRAND D. & BOUDOT J.-P., 2006 — Les libellules de France, Belgique et Luxembourg.
Parthénope, Méze : 480 p.

@ GRAND D., BOUDOT J.-P. & DOUCET G., 2014 — Cahier d’identification des libellules de
France, Belgique, Luxembourg et Suisse. Biotope, Méze, 136 p.

©® GROUPE ODONATAUVERGNE, 2017a - Liste rouge des odonates d'Auvergne. Groupe
Odonat’Auvergne ; Direction régionale de I'environnement, de I'aménagement et du logement
Auvergne Rhéne-Alpes. 23 p.

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees



@ Bibliographie

©® GROUPE ODONAT’AUVERGNE, 2017b - Liste rouge des odonates d'Auvergne, tableau
de synthése. Groupe Odonat’Auvergne; Direction régionale de [I'environnement, de
'aménagement et du logement Auvergne Rhone-Alpes. 4 p.

® GROUPE ODONATAUVERGNE, 2017c - Liste rouge des odonates d'Auvergne, fiches
espéces. Groupe Odonat’Auvergne; Direction régionale de [I'environnement, de
'aménagement et du logement Auvergne Rhone-Alpes. 78 p.

©® GROUPE ODONAT’AUVERGNE, 2017d - Odonates d'Auvergne : priorités de conservation
et de connaissance. Groupe Odonat'Auvergne ; Direction régionale de l'environnement, de
I'aménagement et du logement Auvergne Rhéne-Alpes. 10 p.

® HEIDEMANN H., SEIDENBUSH R., 2002 — Larves et exuvies de libellules de France et
d’Allemagne (sauf Corse). Société Frangaise d’Odonatologie, Bois-d’Arcy, 415 p.

@ HERES A., 2009 - Les Zygénes de France. Avec la collaboration de Jany Charles et de Luc
Manil. Lépidoptéres, Revue des Lépidoptéristes de France, vol. 18, n°43 : 51 - 108.

® HOCHKIRCH A., NIETO A., GARCIA CRIADO M., CALIX M., BRAUD Y., BUZZETTI F.M.,
CHOBANOV D., ODE B., PRESA ASENSIO J.J., WILLEMSE L., ZUNA-KRATKY T.,
BARRANCO VEGA P., BUSHELL M., CLEMENTE M.E., CORREAS J.R., DUSOULIER F.,
FERREIRA S., FONTANA P., GARCIA M.D., HELLER K-G., IORGU I.S., IVKOVIC S., KATI V.,
KLEUKERS R., KRISTIN A., LEMONNIER-DARCEMONT M., LEMOS P., MASSA B,
MONNERAT C., PAPAPAVLOU K.P., PRUNIER F., PUSHKAR T., ROESTI C,,
RUTSCHMANN F., SIRIN D., SKEJO J., SZOVENYI G., TZIRKALLI E., VEDENINA V., BARAT
DOMENECH J., BARROS F., CORDERO TAPIA P.J., DEFAUT B., FARTMANN T., GOMBOC
S., GUTIERREZ-RODRIGUEZ J., HOLUSA J., ILLICH I., KARJALAINEN S., KOCAREK P.,
KORSUNOVSKAYA O., LIANA, A, LOPEZ, H., MORIN, D., OLMO-VIDAL, J.M., PUSKAS, G.,
SAVITSKY, V., STALLING, T. & TUMBRINCK J., 2016 - European Red List of Grasshoppers,
Crickets and Bush-crickets. Luxembourg : Publications Office of the European Union. 86 p.

@ KALKMAN V.J., BUDOT J.-P., BERNARD R., CONZE K.-J., DE KNIFJ G., DYATLOVA E.,
FERREIRA S., JOVIC S., OTT J., RISERVATO E. & SAHLEN G., 2010 - European Red List of
Dragonflies. Luxembourg : Publications Office of the European Union, 40 p.

@ LAFRANCHIS T., 2000 - Les papillons de jour de France, Belgique et Luxembourg et leurs
chenilles. Collection Parthénope, éditions Biotope, Méze (France). 448 p.

@ LAFRANCHIS T., 2014 - Papillons de France : Guide de détermination des papillons
diurnes. Diathéo Eds, Paris, 351 p.

@ LAFRANCHIS T., JUTZELER D., GUILLOSSON J.Y., KAN P. & KAN B., 2015 - La vie des
Papillons, écologie, biologie et comportement des Rhopalocéres de France. Diatheo,
Barcelona, 751 p.

® LE GUYADER P., FOSSIER C., MERIGUET B. et HOUARD X., 2014 - Enquéte Lucane,
Bilan 2011-2013. Insectes n°174. 35-36

® MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, UNION INTERNATIONALE POUR LA
CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE, OFFICE POUR LES INSECTES ET LEUR
ENVIRONNEMENT & SFO0, 2017 - La Liste rouge des espéces menacées en France - Chapitre
Libellules de France métropolitaine. Rapport d’évaluation. Paris, France. 110 p. + annexes

@ MOULIN, N., 2013 - Progression de Lycaena dispar dans le sud de I'Auvergne, Puy-de-
Do6me et Haute-Loire. Oreina n°24, p 26-28.

@ NIETO A. & ALEXANDER K.N.A., 2010 - European Red List of Saproxylic Beetles.
Luxembourg: Publications Office of the European Union, 56 p.

@ PAPAZIAN M., VIRICEL G., BLANCHON Y. & KABOUCHE B., 2017 — Les Libellules de
Provence-Alpes-Céte d’Azur. Biotope, Méze, 368 p.

@ RABINOVITCH A., DE FLORES M. & HOUARD X., 2017 - Lucane et Rosalie, 'enquéte
avance. Office Pour les Insectes et leur Environnement. Insectes, 185 : 29-30

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees



Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

@ Bibliographie

® RAGGE, D. R. & REYNOLDS, W. J., 1998 - The Songs of the Grasshoppers and Crickets
of Western Europe, Colchester, Essex: HARLEY BOOKS, 591 p.

@ ROBINEAU R. & coll., 2006 — Guide des papillons nocturnes de France. Editions
Delachaux et Niestlé, Paris, 289 p.

@ SARDET, E. (coord.), 2018. Liste rouge des Orthoptéres de la région Rhone-Alpes. Etude
commandée et financée par DREAL Auvergne-Rhdne-Alpes. 32 pp + 4 Annexes.

© SARDET E. & DEFAUT B., 2004 — Les Orthoptéres menacés en France. Liste rouge
nationale et listes rouges par domaines biogéographiques. Matériaux orthoptériques et
entomocénotiques, 9, 2004 : 125-137

© SARDET E., ROESTI C. & BRAUD Y., 2015 — Cahier d’'identification des Orthoptéres de
France, Belgique, Luxembourg et Suisse. Biotope, Méze, (collection Cahier d’identification),
304 p.

@ SOISSONS A., MARTINANT S. & BARBARIN J.-P., 2012 - Déclinaison régionale du plan
national d’actions en faveur des Odonates - Auvergne - 2012-2016. Conservatoire d’espaces
naturels d’Auvergne - Société d’histoire naturelle Alcide d’Orbigny — Direction régionale de
I'environnement, de I'aménagement et du logement Auvergne. 116 p.

©® TOLMAN T. & LEWINGTON R., 1999 - Guide des papillons d’Europe et d’Afrique du Nord.
Delachaux & Niestlé Eds, 71 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, OFFICE POUR LES INSECTES ET LEUR
ENVIRONNEMENT & SOCIETE ENTOMOLOGIQUE DE FRANCE, 2012 - La Liste rouge des
especes menacées en France - Chapitre Papillons de jour de France métropolitaine. Dossier
électronique, 18 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, OFFICE POUR LES INSECTES ET LEUR
ENVIRONNEMENT & SOCIETE FRANCAISE D’ODONATOLOGIE, 2016 - La Liste rouge des
espéces menacées en France - Chapitre Libellules de France métropolitaine. Paris, 12 p.

@ VAN SWAAY C., CUTTELOD A., COLLINS S., MAES D., LOPEZ MUNGUIRA M., SASIC
M., SETTELE J., VEROVNIK R., VERSTAEL T., WARREN M., WIEMERS M. & WYNHOFf I.,
2010 — European Red List of Butterfies. Luxembourg : Publications Office of the European
Union, 60 p.

© WENDLER A. & NUB J.H., 1994 - Libellules. Guide d’identification des libellules de France,
d’Europe Société Frangaise d’'Odonatologie, Bois d’Arcy, 130 p.

@ Sites internet :

@ FAUNE & FLORE DU MASSIF CENRTAL : http://www.fauneflore-massifcentral.fr/

@ SOCIETE FRANCAISE D’ODONATOLOGIE : http://www.libellules.org/fra/fra_index.php
® TELA ORTHOPTERA : http://tela-orthoptera.org/wakka.php?wiki=PagePrincipale

7  Bibliographie relative aux poissons, crustaces
et mollusques

© ARCHAMBAUD G., GIORDANO L. & DUMONT B., 2005 — Description du substrat minéral
et du colmatage. Aix en Provence, Cemagref - UR Hydrobiologie, 7 p.

® BENSETTITI F. & GAUDILLAT V. (coord.), 2002 - « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et des espéces d'intérét communautaire. Tome 7 -
Espéces animales. MEDD/MAAPAR/MNHN. Ed. La Documentation francgaise, Paris, 353 p

@ Dossier de demande de
. dérogation pour la destruction
blOtOpQ d’espéces protégées


http://www.fauneflore-massifcentral.fr/
http://www.libellules.org/fra/fra_index.php

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

@ Bibliographie

® CUTTELOD, A., SEDDON, M. AND NEUBERT, E., 2011 - European Red List of Non-
marine Molluscs. Luxembourg : Publications Office of the European Union. 98 p.

@ DUPERRAY T., 2010 - Etat de I'art sur I'Ecrevisse a pattes blanches. Direction régionale de
I'environnement, de I'aménagement et du logement Auvergne. 18 p.

@ KEITH, P., PERSAT, H., FEUNTEUN, E., ALLARDI, J. (coords), 2011 — Les poisons d’eau
douce de France. Biotope, Méze ; Museum National d’Histoire Naturelle, Paris (collection
Inventaire et biodiversité), 552 p.

© MALAVOI J.R. & SOUCHON Y., 2002 - Description standardisée des principaux faciés
d’écoulement observable en riviere : clé de détermination qualitative et mesures physique.
Bulletin Fr. Péche Pisciculture 365/366 : 357-372

@ PRIE V., 2012 - Les sous-espéces de la Mulette méridionale U. mancus (Lamarck 1819)
(Bivalvia, Unionidae) en France : descriptions originales et matériel topotypique. MalaCo, 8 :
428-446.

@ PRIE V., PUILLANDRE N. & BOUCHET P., 2012 - Bad taxonomy can Kkill : Molecular
reevaluation of Unio mancus Lamarck, 1819 (Bivalvia : Unionidae), and its accepted
subspecies, Knowledge and Management of Aquatic Ecosystems : 405, 08.

® SOUTY-GROSSET C., HOLDICH D.M., NOEL P.Y., REYNOLDS J.D. & HAFFNER P.
(eds.), 2006 - Atlas of Crayfish in Europe, Muséum national d’Histoire naturelle, Paris.
Patrimoines naturels, 64, 187 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, SOCIETE FRANCAISE D'ICHTYOLOGIE &
AGENCE FRANCAISE POUR LA BIODIVERSITE, 2019 - La Liste rouge des espeéces
menacées en France — Chapitre Poissons d’eau douce de France métropolitaine. Paris,
France, 16 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL DHISTOIRE NATURELLE, 2012 - La Liste rouge des espéces
menacées en France - Chapitre Crustacés d’eau douce de France métropolitaine. Dossier
électronique. 25 p.

@ VRIGNAUD S., 2008 - Recherche de Mollusques d'intérét communautaire du réseau
Natura 2000 sur I'axe Allier. Direction régionale de l'environnement, de I'aménagement et du
logement Auvergne, 57 p.

8 Bibliographie relative aux amphibiens et
reptiles

® BENSETTITI F. & GAUDILLAT V. (coord.), 2002 - « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et des espéeces d'intérét communautaire. Tome 7 -
Especes animales. MEDD/MAAPAR/MNHN. Ed. La Documentation frangaise, Paris, 353 p

© CASTANET J. & GUYETANT R., 1989 - Atlas de répartition des Amphibiens et Reptiles de
France. S.H.F. Eds., Paris : 191 p.

@ COX N.A. & TEMPLE H.J., 2009 - European Red List of Reptiles. Luxembourg : Office for
Official Publications of the European Communities, 32 p.

® CPIE de CLERMONT-DOMES, CPIE de HAUTE AUVERGNE, CPIE du PAYS de
TRONCAIS & CPIE du VELAY, 2013 - Réseau d'observatoire des amphibiens en Massif
Central. Observatoire des amphibiens d’Auvergne. Bilan des actions - Janvier-Décembre 2012.
48 p.

® DUGUET R. & MELKI F., 2003 - Les Amphibiens de France, Belgique et Luxembourg.
Collection Parthénope, édition Biotope, Méze (France), 480 p.

@ Dossier de demande de
. dérogation pour la destruction
blOtOpQ d’espéces protégées



Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

@ Bibliographie

® GASC J.-P., CABELA A., CRNOBRNJA-ISAILO-VIC J., DOLMEN D., GROSSENBACHER
K., HAFFNER P., LESCURE P., MARTENS H., MARTINEZ RICA J.P., MAURIN H., OLIVEIRA
M.E., SOFIANIDOU T.S., VEITH M. & ZUIDERWIJK A. (Eds.), 2004 — Atlas of amphibians and
reptiles in Europe. 2nd édition. Collection Patrimoines naturels 29. Societas Europaea
Herpetoldgica & Muséum National d'Histoire Naturelle (IEGB/SPN), Paris, 516 p.

® GIRARD-CLAUDON J. & MAUTRET E. 2018 - Révision des listes d'espéces
déterminantes des ZNIEFF. Zone biogéographique du Massif central de la région Auvergne-
Rhbéne-Alpes, amphibiens. LPO coordination Auvergne-Rhéne-Alpes & CPIE Haute-Auvergne.
20 p.

@ LE GARFF B., 1991 - Les amphibiens et les reptiles dans leur milieu. Bordas, Paris, 250 p.

@ LESCURE J. & MASSARY DE J.-C., (coord.), 2013 - Atlas des Amphibiens et Reptiles de
France. Biotope, Méze ; Muséum national d'Histoire naturelle, Paris (collection Inventaires &
biodiversité), 272 p.

@ MAURIN H. & KEITH P. (coord.), 1994 - Inventaire de la faune menacée en France, le Livre
rouge. Nathan, MNHM, WWF France, Paris. 176 p.

@ MIAUD C. & MURATET J., 2018 — Les amphibiens de France. Guide d’identification des
ceufs et des larves. QUAE Eds, Versailles, 225 p.

® MURATET J., 2008 — Identifier les Amphibiens de France métropolitaine. Guide de terrain.
Ecodiv : 291 p.

©® OBSERVATOIRE DES AMPHIBIENS D’AUVERGNE, 2017a - Atlas des amphibiens
d’Auvergne. Observatoire des Amphibiens d’Auvergne. 60 p.

© OBSERVATOIRE DES AMPHIBIENS D’AUVERGNE, 2017b — Liste rouge des amphibiens
d’Auvergne. Observatoire des Amphibiens d’Auvergne ; Direction régionale de
I'environnement, de I'aménagement et du logement Auvergne-Rhdne-Alpes. 14 p.

® OBSERVATOIRE DES AMPHIBIENS D’AUVERGNE, 2017¢ — Liste rouge des amphibiens
d’Auvergne, fiches espéces. Observatoire des Amphibiens d’Auvergne. 18 p.

©® OBSERVATOIRE DES REPTILES D'AUVERGNE, 2018 — Les Reptiles d’Auvergne :
Synthése des connaissances sur la répartition des reptiles dans les départements de I'Allier, du
Puy-de-D6me, du Cantal et de la Haute-Loire (1970 - 2017). 99 p.

® TEMPLE H.J. & COX N.A., 2009 - European Red List of Amphibians. Luxembourg : Office
for Official Publications of the European Communities, 32 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE & SOCIETE HERPETOLOGIQUE DE
FRANCE, 2009 - La Liste rouge des especes menacées en France - Chapitre Reptiles et
Amphibiens de France métropolitaine. Paris, France, 8 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D'HISTOIRE NATURELLE & SOCIETE HERPETOLOGIQUE DE
FRANCE, 2015 - La Liste rouge des espéces menacées en France - Chapitre Reptiles et
Amphibiens de France métropolitaine. Paris, France, 12 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D'HISTOIRE NATURELLE & SOCIETE HERPETOLOGIQUE DE
FRANCE, 2016 - La Liste rouge des especes menacées en France- Chapitre Reptiles et
Amphibiens de France métropolitaine. Rapport d’évaluation. Paris, 103 p.

® VACHER J.-P. & GENIEZ M. (coords.), 2010 - Les reptiles de France, Belgique,
Luxembourg et Suisse. Biotope, Méze (Collection Parthénope) ; Muséum national d'Histoire
naturelle, Paris, 544 p.

@ Sites Internet :
@ FAUNE AUVERGNE RHONE-ALPES : https://fauneauvergnerhonealpes.org/

@ Dossier de demande de
. dérogation pour la destruction
blOtOpQ d’espéces protégées


https://fauneauvergnerhonealpes.org/

@ Bibliographie

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

© FAUNE VERTEBREE D'AUVERGNE-RHONE-ALPES : https://carto.fauneauvergnerhonealpes.org/

l 9 Bibliographie relative aux oiseaux

@ BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004 — Birds in the European Union : a status assessment.
Wageningen. Netherlands. BirdLife International, 50 p.

@ BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2015 — European Red List of Birds. Luxembourg : Office for
Official Publications of the European Communities. 67 p.

@ BLONDEL J., FERRY C. & FROCHOT B., 1970 — La méthode des Indices Ponctuels
d’Abondance (I.P.A.) ou des relevés d’avifaune par “Stations d’écoute”. Alauda, 38 (1) : 55-71.

@ BOITIER E., 2000 - Liste commentée des oiseaux d’Auvergne. Le Grand-Duc, n° hors-
série. 132 p.

® CLAMENS A. (coord.), 2010 - Atlas des oiseaux nicheurs d’Auvergne. Ligue pour la
Protection des Oiseaux Auvergne. Delachaux et Niestlé, Paris, 576 p.

@ CRAMP, S., 1985 - The Birds of the Western Palearctic Volume IV. Oxford University
Press, Oxford, New York, 960 p.

@ DUBOIS P.-J., LE MARECHAL P., OLIOSO G. & YESOU P., 2008 - Nouvel inventaire des
oiseaux de France. Delachaux et Niestlé, Paris, 560 p.

® GENSBOL B., 1999 — Guide des rapaces diurnes. Europe, Afrique du Nord et Moyen-
Orient. Delachaux et Niestlé, Paris. 414 p.

® GEROUDET P., 2006 — Les Rapaces d’Europe : Diurnes et Nocturnes. 7e édition revue et
augmentée par Michel Cuisin. Delachaux et Niestlé, Paris. 446 p.

® GEROUDET P., 2010 — Les Passereaux d’Europe. Tome 1. Des Coucous aux Merles.5e
édition revue et augmentée. Delachaux et Niestlé, Paris. 405 p.

©® GEROUDET P., 2010 — Les Passereaux d’Europe. Tome 2. De la Bouscarle aux
Bruants.5e édition revue et augmentée. Delachaux et Niestlé, Paris. 512 p.

] HUME’R., LESAFFRE G. & DUQUET M., 2003 - Oiseaux de France et d’Europe, 800
Espeéces. Editions Larousse. 448p.

@ ISSA N. & MULLER Y. (coord.), 2015 — Atlas des oiseaux de France metropolitaine.
Nidification et présence hivernale. Ligue pour la Protection des Oiseaux ; Société d’Etudes
Ornithologiques de France ; Muséum National d’Histoire Naturelle. Delachaux & Niestlé, Paris,
1408 p.

@ JIGUET F., 2010 - Les résultats nationaux du programme STOC de 1989 a 2009.
www2.mnhn.fr/vigie-nature

® LEMERLE L. & MALY L., 2011 — Etat des populations de Sterne pierregarin et de Sterne
naines en Auvergne en 2011. Le Grand-Duc 79 : 17-18

@ MARION, L. 2007 - Recensement national des hérons arboricoles de France en 2000.
Héron cendré, Héron pourpré, Héron bihoreau, Héron crabier, Héron garde-bceufs, Aigrette
garzette, Grande Aigrette. DNP-SESLG-MNHN-Université Rennes 1, 57 p.

@ MARION L., 2009 — Recensement national des Hérons coloniaux de France en 2007 :
Héron cendré, Héron pourpré, Héron bihoreau, Héron crabier, Héron garde-boeufs, Aigrette
garzette, Grande Aigrette. Alauda 77 : 243-268.

@ MAURIN H. & KEITH P. (coord.), 1994 - Inventaire de la faune menacée en France, le Livre
rouge. Nathan, MNHM, WWF France, Paris. 176 p.

@ RIOLS R. & TOURRET P., 2016 (coords) - Liste rouge des oiseaux d’Auvergne. Ligue pour
la Protection des Oiseaux Auvergne & Direction régionale de I'environnement, de
I'aménagement et du logement Auvergne — Rhone-Alpes. 22 p.

o

biotope

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees


https://carto.fauneauvergnerhonealpes.org/

@ Bibliographie

® ROCAMORA G. & YEATMAN-BERTHELOT D., 1999 — Oiseaux menacés et & surveiller en
France. Liste rouge et recherche de priorités. Populations / Tendances / Menaces /
Conservation. Société d’Etudes Ornithologiques de France / Ligue pour la Protection des
Oiseaux. 598 p.

@ ROLLANT C., 2018 - Révision des listes d'espéces déterminantes des ZNIEFF. Zone
biogéographique continentale du Massif central de la région Auvergne-Rhdne-Alpes, oiseaux.
LPO Auvergne, 39 p.

©® ROUX D., LORMEE H., BOUTIN J.-M. & ERAUD C., 2008 — Oiseaux de passage nicheurs
en France : bilan de 12 années de suivi. Faune sauvage 282 : 35-45

© SNOW D.W. & PERRINS C.M., 1998 — The Birds of the Western Palearctic Concise Edition
Volume 1 Passerines: 1-1008; Volume 2 Non-passerines: 1009-1694. Oxford University Press.

® SVENSSON L. & GRANT Peter J., 2007 - Le guide ornitho. Delachaux et Niestlé, Paris.
400 p.

@ THIOLAY J.-M. & BRETAGNOLLE V., 2004 — Rapaces nicheurs de France. Distribution,
effectifs et conservation. Delachaux et Niestlé, Paris. 176 p.

® TOURRET P., 2008 — Les espéces menacées en Auvergne. Mise & jour de la liste rouge
des oiseaux d’Auvergne. Direction Régionale de I'Environnement Auvergne & Ligue pour la
Protection des Oiseaux. 21 p.

@ TUCKER G.M. &HEATH M., 1994 — Birds in Europe, Their conservation Status. Birdlife
Conservation series N°3. Birdlife International, Cambridge.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, LIGUE POUR LA PROTECTION DES
OISEAUX, SOCIETE D’ETUDES ORNITHOLOGIQUES DE FRANCE & OFFICE NATIONAL
DE LA CHASSE ET DE LA FAUNE SAUVAGE, 2011 - La Liste rouge des especes menacées
en France - Chapitre Oiseaux de France métropolitaine. Paris, France. 28 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D'HISTOIRE NATURELLE, LIGUE POUR LA PROTECTION DES
OISEAUX, SOCIETE D’ETUDES ORNITHOLOGIQUES DE FRANCE & OFFICE NATIONAL
DE LA CHASSE ET DE LA FAUNE SAUVAGE, 2016 - La Liste rouge des espéces menacées
en France - Chapitre Oiseaux de France métropolitaine. Paris, France. 31 p. + annexes

@ Sites Internet :
@ FAUNE AUVERGNE RHONE-ALPES : https://fauneauvergnerhonealpes.org/

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

© FAUNE VERTEBREE D'AUVERGNE-RHONE-ALPES : https://carto.fauneauvergnerhonealpes.org/

10 Bibliographie relative aux mammiferes
terrestres

@ BANG D. & DAHLSTROM P., 1996 - Guide des traces d'animaux, tous les indices de la vie
animale - Edition Delachaux & Niestlé, Lausanne- Paris. 244 p.

® BENSETTITI F. & GAUDILLAT V. (coord.), 2002 - « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et des espéces d'intérét communautaire. Tome 7 -
Especes animales. MEDD/MAAPAR/MNHN. Ed. La Documentation francaise, Paris, 353 p.

© DURAND H. & GIRARD-CLAUDON J., 2017 - Révision de la lise d’espéces déterminantes
des ZNIEFF. Zone biogéographique continentale du Massif central de la région Auvergne-

o

biotope

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees


https://fauneauvergnerhonealpes.org/
https://carto.fauneauvergnerhonealpes.org/

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

@ Bibliographie

Rhoéne-Alpes, mammiféres. Chauve-Souris Auvergne et LPO coordination Auvergne-Rhoéne-
Alpes. 52 p.

V] FAYARD A., (dir.) 1984 - Atlas des Mammiféres sauvages de France. Société Francaise
pour 'Etude et la Protection des Mammiféres, Paris, 299 p.

@ GIRARD L., LEMARCHAND C. & PAGES D., 2015 - Liste rouge des mammiféres
sauvages d'Auvergne. Groupe Mammalogique d'Auvergne & Chauve-Souris Auvergne /
Direction régionale de I'environnement, de I'aménagement et du logement Auvergne, 23 p.

© HUBERT P., 2008 — Effets de l'urbanisation sur une population de Hérissons européens
(Erinaceus europaeus). Université de Reims Champagne-Ardenne. UFR Sciences Exactes et
Naturelles, Ecole doctorale Sciences Technologies Santé. 124 p.

® LEMARCHAND C., 2014 - Inventaire des mammiféres sauvages (hors chiroptéres)
présents au sein du périmétre de « I'Ecopdle du Val d’Allier » (Puy-de-Ddme). Groupe
Mammalogique d’Auvergne. Ligue pour la Protection des Oiseaux Auvergne. 14 p.

© MITCHELL-JONES A.J., AMORI G., BOGDANOWICZ W., KRYSTUFEK B., REIJINDERS
P.J.H., SPITZENBERGER F., STUBBE M., THISSEN J.B.M., VOHRALIK V. & ZIMA J., 1999 -
The atlas of European mammals, Societas Europaea Mammalogica, Poyser National History,
484 p.

©® MOUTOU F., ZIMA J., HAFFNER P., AULAGRIER S. & MITCHELL-JONES T., 2008 -
Guide complet des mammiferes d’Europe, d’Afrique du Nord et du Moyen-Orient. Edition
Delachaux & Niestlé- Paris. 271 p.

@ TEMPLE H.J. & TERRY, A. (coord.), 2007 - The Status and Distribution of European
Mammals. Luxembourg : Office for Official Publications of the European Communities. viii + 48
p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, SOCIETE FRANCAISE POUR L’ETUDE ET
LA PROTECTION DES MAMMIFERES & OFFICE NATIONAL DE LA CHASSE ET DE LA
FAUNE SAUVAGE, 2017 - La Liste rouge des espéces menacées en France — Chapitre
Mammiferes de France métropolitaine. Paris, France, 15 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, SOCIETE FRANCAISE POUR L’ETUDE ET
LA PROTECTION DES MAMMIFERES & OFFICE NATIONAL DE LA CHASSE ET DE LA
FAUNE SAUVAGE, 2018 - La Liste rouge des especes menacées en France — Chapitre
Mammiferes de France métropolitaine. Rapport d’évaluation. Paris, France, 234 p. + annexes

@ Sites Internet :
@ FAUNE AUVERGNE RHONE-ALPES : https://fauneauvergnerhonealpes.org/
©® FAUNE VERTEBREE D'AUVERGNE-RHONE-ALPES : https://carto.fauneauvergnerhonealpes.org/

@® OFFICE FRANCAIS DE LA BIODIVERSITE/ONCFS : http://www.oncfs.qouv.fr/Cartographie-
ru4/Le-portail-cartographique-de-donnees-ar291

SOCIETE FRANCAISE POUR L’ETUDE ET LA PROTECTION DES MAMMIFERES -
http://www.sfepm.org

®

l 11 Bibliographie relative aux chiropteres

©® ARTHUR L. & LEMAIRE M., 1999-2005 - Les chauves-souris maitresses de la nuit,
Delachaux et Niestlé : 365 p.

@ Dossier de demande de
. dérogation pour la destruction
blOtOpQ d’espéces protégées


https://fauneauvergnerhonealpes.org/
https://carto.fauneauvergnerhonealpes.org/
http://www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-ru4/Le-portail-cartographique-de-donnees-ar291
http://www.oncfs.gouv.fr/Cartographie-ru4/Le-portail-cartographique-de-donnees-ar291
http://www.sfepm.org/

@ Bibliographie

@ ARTHUR L. & LEMAIRE M., 2009 - Les Chauves-souris de France, Belgique, Luxembourg
et Suisse. Biotope, Méze (Collection Parthénope) ; Muséum national d’Histoire naturelle, Paris,
544 p.

@ BARATAUD M., 1992 - Reconnaissance des espéces de Chiroptéres francais a I'aide d’'un
détecteur d'ultrasons : le point sur les possibilités actuelles. In : Actes du 16éme colloque
francophone de mammalogie, Grenoble 1992. Museum d’histoires naturelles, Grenoble : 58-
68.

@ BARATAUD M., 1996 — Ballades dans l'inaudible. Méthode d'identification acoustique des
chauves-souris de France. Editions Sittelle. Double CD et livret 49 p.

@ BAREILLE S., 2015 — Prendre en compte les chiroptéres lors de la construction et de
I'entretien d’infrastructures de transport, retour d’expérience. CEN Midi-Pyrénées — GCMP, 7 p.

© BENSETTITI F. & GAUDILLAT V. (coord.), 2002 - « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et des especes d'intérét communautaire. Tome 7 -
Espéces animales. MEDD/MAAPAR/MNHN. Ed. La Documentation frangaise, Paris, 353 p.

® CHAUVE-SOURIS AUVERGNE, 2014 - Liste rouge régionale Chiroptéres. Mise & jour et
proposition, Mai 2014, en attente validation CSRPN.

® DIRECTION REGIONALE DE L'ENVIRONNEMENT, DE L'AMENAGEMENT ET DU
LOGEMENT AUVERGNE, 2011 — Plan régional d'actions pour les Chiroptéres en Auvergne
2010-2013. 60 p.

© DURAND H. & GIRARD-CLAUDON J., 2017 - Révision de la lise d’especes déterminantes
des ZNIEFF. Zone biogéographique continentale du Massif central de la région Auvergne-
Rhéne-Alpes, mammiferes. Chauve-Souris Auvergne et LPO coordination Auvergne-Rhéne-
Alpes. 52 p.

© GIRARD L., LEMARCHAND C. & PAGES D., 2015 - Liste rouge des mammiféres
sauvages d'Auvergne. Groupe Mammalogique d'Auvergne & Chauve-Souris Auvergne /
Direction régionale de I'environnement, de 'aménagement et du logement Auvergne, 23 p.

© HAQUART A., 2013 - Référentiel d’activité des chiroptéres, éléments pour linterprétation
des dénombrements de chiroptéres avec les méthodes acoustiques en zone méditerranéenne
francaise : Biotope, Ecole Pratique des Hautes Etudes, 99 p.

® JONES G. & BARRATT E.M., 1999 - Vespertilio pipistrellus Schreiber, 1774 and V.
pygmaeus Leach, 1825 (currently Pipistrellus and P. pygmaeus ; Mammalia, Chiroptera) :
proposed designation of neotypes, Bull. Of Zool. Nomenclature, 56 : 182-186

@ LEGRAND R. & MARTINANT S., 2014 - Mise en oceuvre de la déclinaison régionale du PNA
Chiropteres en Auvergne sur 2012-2014 — Rendu final décembre2014. Conservatoire
d’espaces naturels d’Auvergne. 11 p. + Annexes

@© LMPENS H.J.G.A., TWISK P. & VEENBAAS G., 2005 — Bats and road construction.
Rijkswaterstaat, 24 p.

® MITCHELL-JONES A.J., AMORI G., BOGDANOWICZ W., KRYSTUFEK B., REIJNDERS
P.J.H., SPITZENBERGER F., STUBBE M., THISSEN J.B.M., VOHRALIK V. & ZIMA J., 1999 -
The atlas of European mammals, Societas Europaea Mammalogica, Poyser National History,
484 p.

® NOWICKI F., 2016 — Chiroptéres et infrastructures de transport, guide méthodologique.
Collection Références. 167 p.

@ PFALZER G., 2002 — Inter- und intraspezifische Variabilitat der Soziallaute heimischer
Fledermausarten (Chiroptera : Vespertilionidae). Mensch und Buch Verlag, Berlin, 251 p.

@ ROUE S. & BARATAUD M., 1999 - Habitats et activité de chasse des chiroptéres menacés
en Europe : synthése des connaissances actuelles en vue d’'une gestion conservatrice. Le
Rhinolophe, vol. spéc. n° 2.

o

biotope

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees



@ Bibliographie

® ROUE S. BARATAUD M. & GOURVENNEC A., 1999 — Plan de restauration des
chiroptéres. Société Francgaise pour I'Etude et la Protection des Mammiféres, Commission de
Protection des Eaux, du Patrimoine, de I'Environnement, du Sous-sol et des Chiroptéres. 34 p.

@ RUSS J., 1999. — The Bats of Britain & Ireland, Echolocation Calls, Sound Analysis and
Species Identification. Alana books, 103 p.

® SCHOBER W. & GRIMMBERGER E., 1991 - Guide des chauves-souris d'Europe - Biologie
- Identification - Protection - Edition Delachaux & Niestlé, Lausanne — Paris. 225 p.

©® TEMPLE H.J. & TERRY, A. (coord.), 2007 - The Status and Distribution of European
Mammals. Luxembourg : Office for Official Publications of the European Communities. viii + 48
p.

@ TILLON L., 2005 — Gites sylvestres & chiroptéres en forét domaniale de Rambouillet (78) :
Caractérisation dans un objectif de gestion conservatoire — Ecole pratique des hautes-études,
Paris. 148 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, SOCIETE FRANCAISE POUR L’ETUDE ET
LA PROTECTION DES MAMMIFERES & OFFICE NATIONAL DE LA CHASSE ET DE LA
FAUNE SAUVAGE, 2017 - La Liste rouge des espéces menacées en France — Chapitre
Mammiféres de France métropolitaine. Paris, France, 15 p.

@ UNION INTERNATIONALE POUR LA CONSERVATION DE LA NATURE FRANCE,
MUSEUM NATIONAL D’HISTOIRE NATURELLE, SOCIETE FRANCAISE POUR L’ETUDE ET
LA PROTECTION DES MAMMIFERES & OFFICE NATIONAL DE LA CHASSE ET DE LA
FAUNE SAUVAGE, 2018 - La Liste rouge des espéces menacées en France — Chapitre
Mammiféres de France métropolitaine. Rapport d’évaluation. Paris, France, 234 p. + annexes

@ Sites Internet :
© FAUNE AUVERGNE RHONE-ALPES : https://fauneauvergnerhonealpes.org/

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

©® FAUNE VERTEBREE D'AUVERGNE-RHONE-ALPES : https://carto.fauneauvergnerhonealpes.org/

® SOCIETE FRANCAISE POUR L’ETUDE ET LA PROTECTION DES MAMMIFERES -
http://www.sfepm.org

o

biotope

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees


https://fauneauvergnerhonealpes.org/
https://carto.fauneauvergnerhonealpes.org/
http://www.sfepm.org/

Créneau de Freissinet
DIR Massif Central
Octobre 2020

@ Bibliographie

@ Dossier de demande de
. dérogation pour la destruction
blOtOpQ d’espéces protégées



Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégées

DIR Massif Central

Octobre 2020

Propriété de Biotope
Ne peut étre diffusée sans
autorisation préalable de Biotope

.
‘ 223




Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégées

DIR Massif Central

Octobre 2020

e Annexes

l Annexe 1 : Dossier d’étude d’opportunité

Maitre d'ouvrage :
Ministére de 'Ecologie, du Développement Durable et de I'Energie
Dwecton Interdépartementale des Routes Massil Central
Département Politigues d'Entretien et d'Expéoitation
Unité Maitrsse dOuvrage
32 108 ve Rebanesse BP 90 447
63012 CLERMONT - FERRAND cadex 1
Tokphions | 0473297079
Tekcoges | DATIZG97974

Route Nationale 122

Aménagement de créneaux de dépassement
entre Murat et Massiac

Département du Cantal

DOSSIER D'ETUDES D'OPPORTUNITE

1 - Rapport d'études

Maitre d'ceuvre :

Ditection Interdéparwementale des Roules Maditesranéa
Service d'Ingéniene Routiere de Mende

&, sonnue e L gare

8005 MENDE Cedex

Tekphons 0400 49 41 43

TéMcope 0466 4% a1 (7

Couwmnel - mr-meede drmnd s bgoemen dorable gouy b

Vas lpwn

L ]

!

hreclion interdéparieme
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1 - Ohbjet de I'etude

La MR Massi Cemral assure, par délégabon de la DREAL Auvergne, la maltrise d'owrage de
Fopération dFaménagement des crénsad de dépassemen entre Mural e Massiac surla RM 122,

Le projet est inscrit au Programme de Developpement &f os Modermisabon des lindraires 2010-1014
(PO de la Resgion Auwergne pour un maemtant de & ME, 1l comprend la réalsation de rois crénsaus de
dépassemant d'environ 1 km chacun, 11 s'agit des creneaux de Meussargues, Ferrigres - Saint Mary et
La Koche.

Le projet d'eEménagement de ces créneaux a comme abjectit 'ameloration du service 4 fTusager 8t de sa
SACUNTE,

Dans un premier Bmps, e maie douvrage souhaite clandier les enjeux, puis réexaminger [a pemnence
de chacun des orériaux prassentis [longueees, Bcalisalion exacls, sens) pour Aboutic & wn progeammes
de réalisation phas€ assurand une bonne fudice du trafic dans les deux =ens de ceculaton Bural -
Mageac of Messiae - Murat

Dians le cadre du contret de plan Etat Region 2000-2008, les dudes pour la réalisation de rols crénesdy
de gépagsament onl Bl préviess (au nivead de Megssarues, Fermeres - Sainte Mary 21 La Roche] mais
d'autres crénaals onl awss $a reparas comme pouvant Taire lobjel d'one opporunitg d'aménagement
[Chagetie d'Alagran, Molomgeze, Routsses, ...

Le projet a fat Falyjat d'un « Avant Projet Sommaire dlbnéraire = (APS1) éntre Aunillac et Massiac réalisé
par la DRE du Cantal en J002. Les ehides menees ond demontré une offre insullissne en posshilite de
dépassemant entre Massias & Mural, & principalement a & smuosits du tracs

Aca jour, e créneau de dépassement de b Chagalle d Alagnon es! réalisa,

3 - Plan de situation

WLIT-C i e e e EF_FOnon S8 T o ar3a
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4 - Caractéristiques de la section étudiée

La AM122 enire Mot et Massiar se devslopoe sur une longueur d'eraron 35 km, en fond de vallde, &1
longe & cmers deau de L'alagnon ce g la rend relalyvemeaent Sinueuss s cenaings sechons

La RN 122 est wre route bidirectionnelle, de largeur moyenne 700 m, avec des accotaments de
largeurs vanshies,

En 2011, le irafic moyen pasnaker annuel enregistre [TA1A) ='ebevait a 3630 yahicules. avec una painte
de 4587 vEhicules en aolid, la propomion de poids lourds atteignant 14,4 %

Elle fraverse plusieurs AQolmeranons. Les oMesechons aves |85 roules dépamementales  ou
commmunales sonl traides par des carmafours plans en T aves ou sans oume 8 gauche, & noter
prasence de rés nombreuy acces directs, agrcoles ou praas.

La RM122 peut re classée dans la catégonie des roades de catégone RED,

5 - Caractéristi : atrigues d'un créneau

Digggress b guide 1echeges du SETRA « Amdnagement des Routes Princgades » gedinissant les
recommandations echniques pour la conception générale ef i géomeélnie de L route, un créneau de
dépassement doit avoir, dans ke cas de la section de la M122 éudiée, les caractérstigues suivantes -

= pour les cas de voies en lerain pla, Feffcacte econamique d'un créneag est optimale por des
longueurs variant entre L 000 &t 1 250 metres. Ces longuewrs ne comprennent pas les dispositis
dextrémitg et doivent &re considérées comme des languedrs masimales du pont de vies de la
SRGLINE |

= les crengalx dovent emre sulisamment esgaces pour etre qune bonne eflicacie economaque. La
distiance optimale entre dewd Gréntsur sucGessils vare selon b trahic ol fa conliguration de Fase,

mais dans tous les cas une distance inférieure & 4 ou 5 km ne présente pas d'intérét du painl e
wie Boomomigue, ni do point de vue du fonchonnament |

= 'aastre parl. il est impontant d'evter les configurations defavorables susvantes

s Gréneau s aviart un « poinl dur « ou une 2ona de manmuyres ransvarsales | wrage difficile
apolomération, carrefowr sawt =i la wigibilté est wés bonne et =i ke rabatternsant sur une saula
vale directe est bien réalisé, largement en amont du carreiour,

« créneau comparant des zones de manmuvees ranswersakes ou des « points durs = carrafour,
acces (sauf & la rigueur s saules les manmeuwres e toums-a-droite soni possibles) ow
urbanEarion diffuse, viraoe difficie,

+ des dispositifs deutrémités duna longueur cumualids de 494 métres décomposds comms st |

« Ld, longueur de d&crochement permetiant d'introduse la woie supplémentaire = L30 métres,
dans lo cas ol e dépon ladral de 3,50m es complet pour la wose de droite ou pow [ voie de
58NS inwersa,

« LI, longuewr d'insedion permeitant le rabattement de deux 4 une voie = 234 matres,

= Lr, kngimes de raccordement nécessare pour rafiraper e déport latéral = 130 mefres, dans ke
cas oo ke déport lapdral de 3.50m est complet pour fa voie de droite ou pour la vose de sens
irerse,

+ enhim, pour tenir comgde des dispositions énoncées dans linstruction interministdrielle s i
suynalsaton routiéne (Livre | — Tame parte — marques sur chausséas — Art 134-1), les créneax
serond affectes a un sens de circulation,

ML renin e iy se el _ R Sappon SIE T &'58
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6 - Offre de dépassement en I'etat actuel

6.1 - Rappel de la réglementation

Craprés b guide techregue du SETRA = Aménsgement des Routes Principalas - défeissant les
recommandaions techiues pour |8 conceplion ogénérale el la géemérie de fa moule, Seules e
distances de wsilite e depassement de Pogdre de G00mM el plus peomellient Fasser pour un
pourcentage appréciabie des suaions, des passibilités de dépassement s, Ce sewl de 500m doit &re
PR U Quie SOl e niveal des vilessas e e 1ype dineaie,

Dans la cadre de concepton dune oute, @ est raizonnable de chercher a assuer de telies distances de
visibilité (= 500m) sur une proportion d'au moins 25% de la longueur du projet.

Les repomimandalions qul précédent visenl 4 assarer des possibiliiés de dépassement sdn, pows une
bomne proportion des siteaticns, sur une parl suffsante du tece, Dans les sonmes oo les distances de
wishilitg sont plus fibles, una fraction des dépassements souhamés, meme si elie est limitéas, peut ére
réalise. || n'est done pas toujours necessare de Edeoe dans ces ZonEs un mangeage asial contng,
celie demiere dispostion élant 4 résener av cas o, pour la rés grande majorite des siluations, ks
possibilites de dépassameant sonk inexistanes

6.2 - Etat des lieux
Il existe deun créneans avec woie afechis |
= e cringan de La Chapelle-d'Alagnon, sens Mural-Massiac, du PRID4HED s PRIO3+HGED |
* e créneau de Fermsras-5t Mary du PR123+770 au PR123+300 dans ie sens Massac-Mural
& noter que la longueur de ce dermiar créneau est faible.

Des secleurs répondant sux préconisanons du guide du SETRA wisées & Farlicle 6.1 ci-dessus, od |8
dsrance de visibilld est au mong egale & 500m & qui ne companent pas de carrelour Son répamis sur
Iz rone dfudide

iis 5E ERLEn :
= du PRIOT + 500 au PRIGA+150m |
* duPR109 + 545m au PR11O + 35m;
= du PRI111 + 150w au PRI1L + 850m |
* duPR111 + 950m au PR112 + S45m ;
= di PRI113 + 311m i PR11 + B13m |
= du PR133+ 500m au PR134 + 100m

Draures Seclions companent un marquage su sol de type T1-2U ou T3-2U autedsant e dépassement
e vihicule, maig e wont [REEES I:_":I}I'r'lplﬂl'liﬁ'ﬁuﬁﬂﬂ. dans 18 masure g0 ear |-I,':ll'l-gIJEIJ-I' eal infériaune 4 S00m

FITT-Cimssnie Sy desan s nys_EF_ Pappeei S8 67 i 738
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Il faut préciser qu'l existe &gasment de nombredses petites porions dont 1 longuewr est d2 200 m
AL, SB Gui MES] [ES SANS risque pour 18s usagers ors diene manasnre de depssement,

L'offre de dépassement et done présente sur we longueur de 'ordre e 4300 m, cé Qe reprécents
erviran 12% de & lengueeus de 18 nalionale ene Massiac & Mural, La propomion d'su moins 25%
recormmandas gar PARP ntest donc pas atteeso,

7 - Informations émanant de l'exploitant de la route

7.1 - Problematigue liee aux chutes de pierres

La DIR Massd Central a recensé des secteurs o0 des fravaws d'entretien plus fréguents étassnt
NACESEAINES an raion de chtes de pieres of de peis hlocs rocheus sur la chaussss, Sul cRs SECIeurs
depours draccotement, les losses, de petites dimensions, en raison o Fespice resireint, seraent de
pigges & cadlous et doivend étre ndquemmant curés

Ces zones sont les suvanles
o PR 115+600 au PR 116+100,

+ gdu PR 117+500 au PR 118+ 700
= gy PRI124-+000 a0 PR12ET00

7.2 - Problématique liée aux accidents matériels
Les zones recensees par Fexpiolant sur lesguelies il est amend a intervenir Idgquemment en raison

i secudents maldaieds sonl 18 Sulvanigs |
+ du PR 1174300 au PR 118-+800 et notammant la virage du PRI1T+350,

= g PR OE25+000 au PR 1Z8+000, quil CONCSME LNe SUEOeSsant de Yirages

& noter gue dapuis e trademant parsculier de la couche de roulement du virege situg au PRI1IT+350,
BUCUN HCcadent n'a S8 constala.

1.3 - Propositions d'aménagement

L'esploitant & swggere que |'opporiunité d'aménager un ceneau oe depassement sdug 4 proximie de
Murat, entre k== PR101+950m 8 103+50m;, soit examanses, comple-tenu de |a configuration du trace
ExESIANK.

8 - Zones susceptibles de recevair un creneau

B.1 - Localisation des secteurs potentiellement aménageables

La Incaimaton des secteurs & povilégier powr mplantes des créneaus de dépassemean a ale rdalisee i
parir dun recensament des contraintes du sl des enjeus esvironmementaes, en analysan les
demandes émanant de 'exploitan at en veillant & garantir les caraclénstques géomeatnigues minimates
A respecter pour aménager un crénesu de dépassemsnt.

Alnsi, om &6 ecanés des secieurs poentiellement aménageahles

+ s pones soumses a des contrsmtes geclogiques e opographigues rop imporbanies (hauless el
tras handes falaises, fracturation rocheuse, natee du terrain, ...} Ces 2ones ont été dentifdes a
parir des conclusions de I'Btude de caractérization da Falda mouvements de tarrain réalisée par ke
CETE de Lyan - antenne de Clermont-Ferrand en novembne 2012,

= e it majeur de Alagnon pour ne pas rdaliser de ravaus dans les zones inondables,
+ s secteurs uibanisis

P i e AETeRAETRENI_EF_Rangn SR vT A=)
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= l=s carrefours isoles, gue constivent des sngufaniés siscegiibles de condraindre fortentent
Farménagement d'un énean de dépassement, Les carefours ont Tail l'objel dune analyse
précise afin de distinguer ceux dont le déplacament esl envisageable movennant la réalisation de
travauy accepdables et caux qui pewvent tre considérés camme figés,

= les hwegs mportants, gui imposent b constuction dun ousage de franchissemeant consdéguent,

= b ponas quiodu regard des conbraintes ne peuovent pes olfrie oma longueur  mmamale
rotentiedement amanageable voisne de 1100 métras,

Le croisement des diférentes contraintes & permis didentifeer différentes zones susceptibles de recevoir
N Crénean, A neler gue cenains Secleurs relenus peuvent ére alfectds par des conirainies locabsees
donl & prise en cormple demanide des amenagements juges acceplables.

Les enjeux environmementaus (milleus naherels, Taune gl More], iels quiils ressonent de Mefude 2ablie
par ke cahinet SEGIC en oclohre 2012, ne sont pas redhibioires. s seront donc prs en compee dans e
cadre de Fanalyse mulberitdres gui prévasdra su chos défmitf des créneaus de dépassement &
BIMENACET.

Sur la base des données disponbdes qui précéden une carne des enjeud emaronnemaniany £ des
contrainles, decepds an 4 s0us Sections, e ur plan synoplique des zones sescepiibles de recesoir un
créneau de depassemend ont éié drassas,

Pour facihter la lechse du rapporl. los desx orinedaus esstants et Bs o osones  potendislbe mand
amenageables ont ebd mentionnés sur la cane des enjeux environnementaus el des conlramntes.

Ces documents graphigues figurent ci-agpees,

BED ot s S Sfeeeaert_EP_Rapoas S ) an -
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8.2 - Description des secteurs potentiellement aménageables

8.2.11Zone n°0 (La Paillére)
Les principadas caracierisoques de la zone retenua sont les sulvaries
* Extrémité coté Murat : PR101 + 850m,
* Extrématé coté Massiac : PR103 + 50m,
* Longueur aménageshle de 1000m errdron,
¢ Redef peu accidentd,
* Présence d'un « réservoir » de captage d'eau potable,
* Plusiews accés sgrcolesipeves directs sur la RN en amarnt e aval & rétabilr,
+ Prasence o'un acoas a une masson d'habeanon,
+ Prasence g'un caerefour aveo un chemin communal,
+ Coltestimatf - 1500000€ 7TC,

* Aménagesble dans ke sens Murat-Massac, pour ne pas geoir en fin de créneau un paint dur gue
constitue I'entrée dans Murat, Situation défavorable & évter.

N AT

carefour sved W chemy commung! sHckiwr amanapealie

N22-Crtnans 3¢ Shpmsannm BP_Ragoon SR V0 st 13
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8.2.21Zone n°1 (du Pie)
Les principales caractensuques de la zone relenue sont les sunantes
* Extrémité coté Murae : PR10S + T70m,
* Extrémité coté Massiac : PR106 + 900m
* Longuewr aménageable de 1100m emiran,
+ Redef pau aocidante,

+ Franchissemant du cours d'eau « nuisseau de la Ple » an uolisant un ouvrage existant sur un
délasse de v,

+ Plusieurs accas agrcokes/prves directs sur la RN en amant et aval a retabir,
« Coltestimat : 2 TOOOR0ETTC,
* Aménageable dans las deux sens de circulation,

oela'ssé exstant pow i franchissemev du P

Secteor amdnapeable

L2 -Ordenms 3¢ Syt SF_Ragoon 56 V0 oe 1858
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8.2.31 Zone n°2 (Fraissinel)

Les prncipales caraciéristigues de la zone retenue sont kes suivantes :

Extrémité coté Mural . PR107 + 5800m,

Extrémité coté Massiac - PR10S + 800m.

Longueur amenageable de 1300m emdron,

Retahlissement du ni « rulsseau de Frasssingt »,

Redel peu towmenté,

Nombreux acces agrcokas/pnves (directs sur ia RN & rétabilr,
Prasence ¢'une aire dramat an extremite coté Masslac,
Présence te plsieurs délissés exploitables,

Codt estmasf - 2000 000 €TTC,

Aménageable dans les deux sens de circulabon.

ACCES (VeCrs sw la RV

NA22 Cuiwwuma 40 bpamaren BP_Raggon S8 o7 ot 1058
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8.2.41 Zone n°3 (Neussargues)
Les principaies caracirisaques de la zone retenue sont les suvarnves
* Extrémité coté Murat : PR111 - 150m,
» Extrémité coté Massiac : PR112 + 500m
* Longuewr aménageable de 1300m emaron,
+ Relef relativerment piat,
+ Un point haut ganére une perte de racd et de welbilsé Imponante,

+ Realiation d'un cuvrage ¢'an (passage infansaur) powr suppnmer le camefour d'acces a La grange
Rouge, Le Paschou, Payre Chazade,

* Quedgues accds agricoles/prives drects sur le RN & rétablr,
+ Coltestmatf - 2 800000 €TTC,

+ Amenageable dans ¥ sens Muras-Massiac, pour ne pas avolr en fin de créneau un point dur gue
constituant les camefours d'acces 4 Neussargues et Sainte Anastase, Skuation défavorable &
avier

SHCU amensgeabivy

exirévmié oxé Mura

NE22-Dronnms 3¢ Symemavern_BP_Fugoon 56 V) oe 2
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8.2.5 1 Zone n°4 {Routisses)
Les principaies caraciorsaques de la zone retenue sont les suNaves :

* Extrémité coté Murat | PRI1S + 150m,

* Extrémité coté Massiac | PR11E + 380m

* Longuewr aménageable de 1150m enveon,

+ Relef ganerant des temassaments consaquants

+ Prasence g'une alre d'aréd, lie avec un chemin de dessena, sens Massac-Murat,

+ Remablissement du ruisseau o8 Renontil

* Carrelour facoés & Véze, sens Murat-Masgac,

* Un acces direct agricoke/peivé sur fa RN a rétablir,

+ Chamin agricole ponctuehement adjacent a la RN coté versant.

+ Prasence d'une zane awmonsant les gapassaments sur 350m,

* Proximité de FAlagnon et de sa zone ¢ expansion de crue,

* Colt estimaad - 2 00000 ETTC,

* Aménageable dans fe sens Murat-Massac, powr ne pas avoir en fin de créneau un point dur gue
constitue le carrelour d'acoés en o X » & un chemin agricole et & Véze. Siuation délavorable &
éviter.

acces a Veze

seckay aménapashie
AL -Ordenms 3¢ Symsmavern_BP _Ragoon 56 ) o U5
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8.2.6 1 Zone n°s (Fernéres - St Mary)

Les principales caracténsugues oe |a Zone rerenue 5o 18s suvanes :
* Extrématé coté Murat . PR122 <+ 800m,
* Extrémité coté Massiac : PR123 + 400m,
* Longueur aménageshle de 750m environ,

= Section en prolongement d'un créneau 0a existant du PR123 + 400m au PR123 + 750m, d'ou
une longueur totale améanageable de 1100m environ,

+ Relet ganérant dYMporiants teanassaments,

+ Deux aoces directs sur la RN dont 1 dans le créneau exdstant,
* Colt estimatd - 2 800000 €TTC,

+ Amenageable dans les deux sens oe circulanon,

acees dvecr ook faalse

NI Crémmms $¢ Specomve BF Magooe! 5300 «7 ot 28
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8.2.7 1 Zone n°6 {Molompize)
Les principales caracténsugues de la Zone retenue 5o J8s suvantes
* Extrémité coté Murat . PR127 + 700m,
* Extrémité coté Massiac : PR128 + 700m,
* Longueur aménageshle de 1000m emiron,
* Reled générant dimportants terassements,

+ Prasence de plosiewrs talus rocheux relativement mponants, 0oal cenains comporent des
ancrages, des cables. des gnllages et un contrelon en baton,

+ Reéaménagement ou sUppression dune aine d'arrét existante sens Massiac-Murat,
+ Présenca d'un acods cota Alagnon a résablir,
+ Coltestimest - 2500000 € TTC,

* Aménageable oo prédérance dans ke sans Murat-Massiac, pour ne pas avoir en fin de créneay un
Point dur que canstituent les premiéres malsons de Payreneyre, bien que legérement en retrait du
creneau. Souation défavorable a eviter

exvremid cole Massac

ML -Ordenms 3¢ Symsmavarn_BP _Ragoon 565 ) o 253
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8281Zone n"7 (La Roche)
Les principades caracinsoques de la Zone retanue sont les suNamnes
o Extrémité coté Murat : PR133 + 150m,

* Extrémité coté Massiac : PR134 + 030m,

* Longueur sméragesble de 900m environ, moyenmant ke déplacement, du carrefour d'accés au
willage de |y Roche,

+ Redef relativerment piat,

+ Prasence o2 nombraux acces (terralns agricoles & jardins) de part et d'autre,
+ Présence oy camefour 0’acces a La Roche,

* Présence d'un ru en extrémité de 3 zone coté Murat,

+ Codt estimatf - 1 500000 £ TTC,

+ Amenageable o2 préddrance dans le sens Muras-Massiac, pour ne pas ayor en fin de créneau un
POt dur que constkue ke carrefour dacces a La Rochea, Shuation defavoerable & aviter,

false rooheuse 2one dacces 3 des arans

Axtrémidé cond Massac

camefow Jacces 4 La Roche

ML -Ordenms 3¢ Symsmavarn_BP _Ragoon 565 ) o 2438
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8 - Incidence du créneau existant de La Chapelle-d’Alagnon

La prise an comgie du créneau exsiant de La Chapselie- Slagnon, récamiment aménags, et impomance
i ce Slede oo Petide. En olfet, sa posmion af 50n Sens Miga-Masslac, conditionnant les chiaix
d'implamiason et forenalion des AUies cramaaln sines & proximie. dans la mesure ol il convient da
répartir cormaciement les crénaal sur Iitingraine, o daltemar ks ofres de dépassament.

O, les 2orms Nk L &0 2 recensees comme polarceliomen amsnageables at kb crengau e La
Chapelie-d'alagnon sont peu dlignés. Les zones il et 2 sonl sépandes de sealement 500m emaron et
les manes (0 e 1 sont proches du créneaw e La Chapele-d dlagnon, respecinement & envinan S00m
£l 1 ki Les d seclews sord donc regroupss sur une distanoe de Fordre de Bkm, netlemen infériews
aux 4 ou & km entre 2 créneaus recomimandés par FARP

il est donc proposs d'esamines loppofunité de ne relenr gu'une s=ule des 3 fones potertielenenl
amérageables n®0, 1 e 2 pour fa suite de Fanatyse,

En benae compie du sens du créneau de La Chapelle-if alagnon, celul de fa zone n?0 desra &lre arieré
en sens imeese, @i dans la direction Massiac-Mural Or, cette confiquration engerdre e fin de
créneau &n etirée de fangloméralion de Mural st consbiboe une Stuation & syviter.

1 mst danc proposé de ne pas redenir 18 zone N0

PO les zones n*l &t 2 ke sens du créneau dewta egalemenl &ire Inverse par rapport 4 celui de La
Chaepalie-dalagman. Lewr onentabon dans la dvection Masslac-Mural ne pose pas de probleme
pamculier. Cepandant, ke posibonnement 8t les cAACEnsigUes des 7 Zones tendent A pridbégies
raménagament de la zone N2, En effat, phiskeurs arguments y sont favorables, & sasir

+ g4 longuesur-est de 1300me 500 supereure da 200m & ks 200 nl,
+ la 207 M°Z est plus edoigned du cranaall de La Chapefe-dAlagnon,

= hign mu'dtan siuse pamslement sur e zone offrant acusllemant |a possibiling e dépassar, sa
realization ameliorers nettemant i sécurfte, dars b mesure ol B lngueur actusle, permettant
d'aEEUNET UNE MANEUYTE &N [oUte SAcurie. n'esl pas conlorme Aus reCommandauans o I'ARR,

o plusiewrs délaissés lifs 4 des aménagements passds paurrssnl Bire ulilsss dans e cadre soit de
Félarpissement, soit de s odation d'une voie érale de desserte.

Bl s dane: proposs e ne relenT guE |8 20 1°2 dans Meuda de nos propasiions d amenagemsant,

ue et sens des créneaux

10.1 - Répartition geographique des zones
Les ramnas n°0 8¢ 1 0SMam pas remsdues, seules S Z0nes EI.I‘EI:EFI'IIIFHE- e FeCewir 1N crenesd de
fdepassemen soai mainbenoss, || s'agh des zonesn"2. 3, 4.5, 6 T

Lewr repariicn geographigue antre Mural ai Massac, ele quielle tigure sur le plan synopbgue que sull,
g5l relaiivamsani homogane, e n'appella pas oe ramangue pariculiere.

10.2 - Sens des crénealix

Comme éyoqué dans les paragraphes gus précéden], certames coomraintes (présence dun créneau
existari) ou configurations défavorables en terme de sécurilé (flin de créreay sur un carefour, des
habitatioms, e courbe difficle, ] condusent & privilégier un sens pour Poieriaton des crénsaus Pour

rappel :
= Zane 2 : Créneay de Fraigsine? - sens Massiac-Murat, en agan de 3 présence & prosimeé du
crénedy easiant de La Chapelle dalagnon orieme dans b= sers Murat-Massiac

+ pane n"3  Cranaal de Neussarpues - Sens Munal-Masslac. pour ne pas aveir en fin de créneal Ie
CAmed o acCes o Meussangues e Sainte Anasiasks |

RLtrLrissms is Syseasnmd GF_Fappan SR o7 bt i
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* Zon| 4 | Créneau des Roullsses - 5ens Mural-Massias, pour me pas avolr en in de crénsaal e
carralour d'accés & Vaze ;

+ Zohe nth o Creneay e Femeres - Sainl Mary - 58ns Massiac-Mural, crensau axisiam & prolonger
& TIUT e PAS AVDIN Une 3N 0 CTaneal sUr une coumms samea |

= zone 06 Créneau de Malompize - =ens Mwal-Macsse, powr ne pas aaoir en 0 de céneay e
PrEmifes mAsors e Peyreneyte -

= zone m°7 Crénea de La Roche - sers Murat-bMassiac, pour ne pas avoir en fin de eénesu e
carnefour dacces su willaps de La Roche,

Il e résulle gue

* |e crénaau e la zoma n°3 est anentd an sens inverse de celul de la zone n°2 Cette arantaion asl
rﬂ".r[lrEIH'E' en raison de Nrsardistance antre les daus Tones qul @s Bien inddneure aus 4-5 km
ECOMEAE

* |eg cremesuy des Zones n°F el 4 ont e meme sans alors quiune dEance de Perdrg de 2.5 km les
Separe -

= les ranes 78 e T distantes demdiron 4 km sont Egalemant orientées dans e mime seng que les
zores 'l e 4

* la zone 06 est de Sens appase sux créneais e, 4, Gt T

En caonchugsion, Manalyse de la répanition péographigee des zones susceptibles de meoevsin un crénsau
de dépassement et di sens A priviléglar pour orensaion des crénaaue conoublt & retenir 16 réadsanon
des. craneaUr sur les zonas "2 @l 5 et SUMPoEe I operer un cholx entre fes zones n°3 et 4 dune par. &
le= Fanes n® 6 et 7 d'autre part.

LI Carwrm e (el EP Wy SR fTml it}
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11 - Analyse multicritéres des zones identifiées

11.1 - Définition des critéres

Al o FideanchEes bes 2ones bos plus favorabees pour Dmplarabon dun cisneaw, s oritses on
S5 FEWRILIS, & Shvir

= Pellicu maturelsfaune e llpee © prise en compte dune partie de 'shode denjeus emaronnementeaag
rialisen par e cabinet diddude SEGIC, relatree aux mibeo matreks, a b fane = a la flore,
identifiant s (reraine, des riveas d'enjews foet e moyen.

+ GéologedTopographic | prse en compt de 'eide « Caraciérisation de Fakda moovements de
terain - maliste par ke CETE, demfant des sones comportant des dificokss plus ou mains
MR InE, @ ST

= qez difficdies majeores kes 3 b haseer des fahes de ierassement, noure g ierain,
presonce de depasiis oe conloremaent, L.,

= tes dificuinds privisibins mas pas insurmoninbies,
= des ks localement haves ou presentant locakement des probiémes,
= un refief refathement plat sans contraire partculiane,

s focidoniolope | 4 o 2one proposie soositee dans un secieur o undes) acodenils), s de
base de dormées ratorakes sur b piriode 2007-2011 esifsom) reperionie(s).

« Espiniation | o2l gem conceme Pespsonation de k moue (2ones & regque de venpis, Conpenes,
cheies de piesres) of Fegploiagion sous charger [ecessid on cours oe Ay de rdafiser au non
o5 MM, deaKans),

+ Gostion dps acces | concerne | possibiltd de suppimer les acoés sur le ciéneau, la prise on
compie oas difficultes pariculiares of ko nombne wscued daoons, & nater que e principe mezm
es de supprmes 1n0s oS accas directs on creant oes was bitrales of dans us es cas oa ne
[0S mainkenin des Accés au naau tes deux vores affeciées au créneay

¢ Longuenr de crémeay - ln natason des gones e 0E RS Unaes par mppom aus auvinas at non par
rapgort aus recommarsdanons e AR

- e de dapassemend ; 50 Zong ameénagaabie augmense ol de depassement exstane, &
etarg implantde dans un sacieur g ne permel pas ackielement un cepassement =i,

= Col ; eolcud sur la base d'un rabio & pastir du codl das i dCaménagaman di crénas dn
La Chapefle-df Alagnon o1 desumanons disdles par i CETE pour o8 Bpe de raveux e
o el e

11.2 - Tableau multicritéres

Cans Farticks 140 g précéda, fa ralisancn dun crénesd s 25 Zones 07 @ 5 85 appane oomeme
indispensabie i une bonne organisanon de Noffre de dépassement sw la section doudiés dans b respect
des racommandations - wchninuas, Meanmins, pols deposer Tune appreciatian og Mensembia des
sECEUNE roenus, | g esd sacidé de maintenin ies Zones n°Z 645 dans anadyse mdtcritnes, meme sl
cofte demniere a pour objechl o @layer le chaix enre. d'urs pan. bes 7ones 03 at 4 ef 'aue part. les
2ones G et 7.

La FﬂlEE (LR AT TS dag gix I:E-:I ZOnEs rlenees o oo Cribeg aroncds ci-dessus o PErTE i drpsger ke
tableau =urant

177 erwmar de depmoersmnl BT Fapperd 50 o Tod AR
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ZONes rearies
o n®d [ Zonen'd | Tonen™ | Fonen's | fofe B | Zonen®?
Critéres
Mlilieux nagurelsiaureilione
Génkgee | Topographie
Explafason de la route
Expkaatnn sous chanter
Arcidenioiogle
Geamon ces anoes
Longueur du crenes
Offre de dépassement
Caoii
11.3 - Analyse multicriténres
Comme énoncé precédemment, les engeus envimnnemeniaue sonk pris en comple et omalve®es a ce
=iacke de [Ele,
HMW&ELE}E 1 18 quinsl toealg de kg sorion dfsHle a5t conoarnes sl par N ongy o,
SO Par uny e meyee,
La zore nOF est concedndie U anvion S0% de son acé par oan anes meyEn, Lappreciabion
= dalavaralde » 51 donc apphiguiée a cotie Zona.
D parl ef dawre de & pone 073, 53 e T ez jemains oqul longent ba rowse nationale ont dars un
serleul & engedd WM eUou mayen, Fol Tarmomanon o és dedaworalie < applicuée dans kB sk s
multerieres.
Proln les eidneam n°4 & & spols B enjecs 0o 2ens Magsiae-bua son analysés car le pani peis de ae
pox realmer de traveus en ol de B route a8 &18 retern pour ne pas affecter e it majeor de Plagnon.
Fouir I, zore 4, environ S0 du crneau impligquersi cos s s une Zeon dassee 8 o fo,
compranant ke fmnchissement du nassear dy Renantl, d'od faffectason « ks aétworable « dans da
grile d'anakyse,
L0 i Ba 200 VS 51 COMICEINEE Dar un ergsy mocers, o ol e=pdogue Famnboion = oalaearabie »
Le coié gemont de & 20ne ™5 2o ciue pour envinon BO0% en erpaa Torr e 2084 en enjeu mocdsnd, ce oul
e trduil dans Ba il 0" Bnalyss par o wes fdlarable «,
Erffin aw rivean de B aone 7, B du lingaice dars e sens Mural-Massiac of 29 dans e gens
ETverse sont reperionies en enjeu modere, o ol la memion o défavarnble
HITTCreweus de dusomerae EF Maopor T 50 ool e
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Cles Fames n*d, 3 o0 T S0 suen! dans un Secielr ped cornraignant, sl nes
POMCiueEmenT fid tivesn des 20Mes 02 &1 7, sans plésence de falaises iosheuses img oranies.

Lex zomes n'd, & et B wont pendrer des lerrassements asser importants, dont carains dans des mrains
rechein.

Explostaiion de i weaie ; la session de la RN1ZZ au niveau de lanuelie des chines de menes et paiils
bincs so shsersds concerns la zone n®d {cf anicke 7 1), Les auires zones ng 2oni pas atechées

Concernant Teaplofalicn s06s chanies, sur %S zenes n"2 3 el 7, I majonite des ravaus pours e
capcubéde en manienant la circulaticn & double sers en rason du relel peu marngue, Sewls quelkues
Uriean . acheement des ervobeés @1 o eouipe ments pemuibesont B crcalation. Toulelos, pow |8 2o
T, e déplacement du camefour dacois s llage de & Roche oolé Massac & pow la zone 3,
réaisAlon ou passage infEnewr pour SuppEmer ke carmeloor OatoRs A La Grange Rouge demandano
Line gesion particulbne o rafic,

Les terrassements de ln zone n®d pounmonl demander quelgues aiernats 5w de pelils seclews. ainsi
oue des coupures do ciiculation lors des s de mnes, mak B majonte des dablas poura ére réadfisoo
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Annexe 2 : Synthese des statuts reglementaires
des habitats naturels, de la faune et de la flore

Tableau 36 : Synthése des textes de protection faune/flore applicables sur 'aire d’étude

Groupe Niveau européen Niveau national Niveau régional
d’espéces et/ou départemental
Flore Directive 92/43/CEE du 21 mai | Arrété du 20 janvier 1982 (modifié) Arrété du 30 mars 1990 relatif a
1992, dite directive « Habitats / | relatif a la liste des espéces végétales |la liste des especes végétales
Faune / Flore », articles 12 a protégées sur I'ensemble du territoire | protégées en région Auvergne
16 (NOR: PRME9061196A)
Insectes Directive 92/43/CEE du 21 mai | Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes | (néant)
1992, dite directive « Habitats / | des insectes protégés sur I'ensemble
Faune / Flore », articles 12 a du territoire et les modalités de leur
16 protection (NOR : DEVNQO752762A)
Mollusques Directive 92/43/CEE du 21 mai | Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes | (néant)
1992, dite directive « Habitats / | des mollusques protégés sur
Faune / Flore », articles 12 a I'ensemble du territoire et les modalités
16 de leur protection (NOR :
DEVNO0752758A)
Crustacés Directive 92/43/CEE du 21 mai | Arrété du 21 juillet 1983, (modifié) (néant)
1992, dite directive « Habitats / | relatif a la protection des écrevisses
Faune / Flore », articles 12 a autochtones
16
Poissons Directive 92/43/CEE du 21 mai | Arrété du 8 décembre 1988 fixant la Arrété du 30 mars 1990 relatif &
1992, dite directive « Habitats / |liste des especes de poissons la liste des espéces végétales
Faune / Flore », articles 12 a protégées sur I'ensemble du territoire | protégées en région Auvergne
16 national (NOR : PRME8861195A) (NOR: PRME9061196A)
Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste
des espéces de vertébrés protégées
menacées d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excede le
territoire d'un département (NOR :
ATEN9980224A)
Reptiles Directive 92/43/CEE du 21 mai | Arrété du 19 novembre 2007 fixantla | (néant)
Amphibiens 1992, dite directive « Habitats / |liste des amphibiens et reptiles
Faune / Flore », articles 12 a protégés sur 'ensemble du territoire
16 (NOR : DEVNO766175A)
Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste
des espéces de vertébrés protégées
menacées d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excéde le
territoire d'un département (NOR :
ATEN9980224A)
Oiseaux Directive 2009/147/CE du Arrété du 29 octobre 2009 fixant la (néant)
30 novembre 2009, dite liste des oiseaux protégés sur
directive « Oiseaux » I'ensemble du territoire
(NOR : DEVN0914202A)
Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste
des espéces de vertébrés protégées
menacées d'extinction en France et
dont l'aire de répartition excede le
territoire d'un département (NOR :
ATEN9980224A)
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Groupe Niveau européen Niveau national Niveau régional
d’espéces et/ou départemental
Mammiferes Directive 92/43/CEE du 21 mai | Arrété du 23 avril 2007 (modifié) fixant | (néant)
dont chauves- 1992, dite directive « Habitats / |la liste des mammiferes terrestres
souris Faune / Flore », articles 12 a protégés sur I'ensemble du territoire et
16 les modalités de leur protection (NOR :
DEVNO752752A)

Arrété du 9 juillet 1999 fixant la liste
des espéces de vertébrés protégées
menacées d'extinction en France et
dont I'aire de répartition excéde le
territoire d'un département (NOR:

ATEN9980224A)
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Annexe 3 : Méthodes d’inventaire de la faune, de la
flore et des habitats

11.1 Habitats naturels

11.1.1 Méthodologie

Une reconnaissance floristique des structures de végétation homogénes a été menée sur
'ensemble de l'aire d’étude afin de les rattacher a la typologie CORINE BIOTOPES a l'aide
des espéces végétales caractéristiques de chaque groupement végétal.

L’expertise de terrain a eu pour but de cartographier les habitats patrimoniaux présents sur le
site selon la typologie CORINE BIOTOPES et de mettre en évidence I'état de conservation des
habitats d’intérét européen. Un relevé phytocoenotique (= liste d’espeéces végétales) a été
réalisé par milieu cartographié.

Les espéces protégées et patrimoniales ont été prospectées dans le méme temps que
I'expertise des habitats naturels. Les milieux susceptibles d’accueillir les espéces patrimoniales
et/ou protégées mentionnées par la bibliographie sur, ou a proximité de I'aire d’étude, ont fait
I'objet d’'investigation plus poussées.

La cartographie des habitats a utilisé les fonds IGN scan25 et I'orthophotographie aérienne.

11.1.2 Nomenclature

En ce qui concerne les habitats naturels, la nomenclature utilisée est celle de Corine Biotopes,
référentiel de 'ensemble des habitats présents en France et en Europe. Dans ce document, un
code et un nom sont attribués a chaque habitat naturel décrit. Les habitats naturels d’intérét
communautaire listés en annexe | de la directive européenne 92/43/CEE, dite directive «
Habitats, faune, flore », possédent également un code spécifique. Parmi ces habitats d’intérét
européen, certains possedent une valeur patrimoniale encore plus forte et sont considérés a ce
titre comme « prioritaires » (leur code Natura 2000 est alors complété d’un astérisque *).

11.2 Flore

11.2.1 Méthodologie

L'expertise de la flore est une précision de I'expertise des habitats naturels. Elle vise a décrire
la diversité végétale au sein de l'aire d'étude et a identifier les espéces a statut patrimonial ou
réglementaire mises en évidence lors de la synthése des connaissances botaniques
(bibliographie, consultations) ou attendues au regard des habitats naturels présents.

L'ensemble de l'aire d’étude a été parcouru, s’appuyant sur une méthode par transect. Cette
méthode consiste a parcourir des itinéraires de prospection répondant au mieux aux réalités du
terrain de maniére a couvrir une diversité maximale d’entités végétales sur 'ensemble du site.
La définition de ces cheminements nécessite de visiter chaque grand type d’habitat identifié.

Les espéces végétales recensées au cours de l'expertise ont été identifiées au moyen de
flores de référence au niveau national (Coste, 1985 ; Fournier, 2000) ou régional (Grenier,
1992).

Les inventaires ont été axés sur la recherche des plantes « patrimoniales » et plus
particulierement de plantes protégées. La mise en évidence du caractére patrimonial des
espéeces végeétales repose a la fois sur les bases juridiques des arrétés relatifs a la liste des
espéces végeétales protégées sur I'ensemble du territoire national (1982) et en Auvergne
(1990) mais également sur la base de la liste des espéces floristiques déterminantes pour la
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modernisation de linventaire des Zones Naturelles d'Intérét Ecologique, Faunistique et
Floristique (ZNIEFF) en Auvergne (Amor, 2005), de I'atlas de la flore d’Auvergne (Antonetti et
al., 2006) et de la liste rouge de la flore vasculaire d’Auvergne (CBNMC, 2013).

Ces stations de plantes patrimoniales ont été localisées au moyen d'un GPS, avec une
précision oscillant entre 3 et 6 m en fonction de la couverture satellitaire. Leur surface et/ou le
nombre de spécimens ont été estimés. Des photographies des stations et des individus ont
également été réalisées.

11.2.2 Nomenclature

La nomenclature des plantes a fleurs et des fougéres utilisée dans cette étude est celle de la
Base de Données Nomenclaturale de la Flore de France (BDNFF, consultable en ligne sur le
site www.tela-botanica.org).

11.2.3 Limites méthodologiques

Bien que les inventaires aient été réalisés a de bonnes périodes pour l'observation d’un
maximum d’espéces végétales, les inventaires floristiques, menés avec précision, ne peuvent
étre considérés comme exhaustifs.

Cependant, le nombre de passages réalisés, la période d’inventaire et la bonne connaissance
de la biologie, de I'écologie et de la répartition des espéces ont permis d’analyser correctement
les enjeux écologiques liés a la flore.

11.3 Insectes

11.3.1 Méthodologie

L’expertise de terrain des insectes a été menée sur l'aire d’étude rapprochée. Elle a concerné
les groupes des papillons de jour (Iépidoptéres rhopalocéres et zygénidés), des libellules et
demoiselles (odonates) et des criquets, sauterelles, grillons et apparentés (orthopteres et
orthoptéroides).

Les investigations ont été ciblées sur les espéces protégées et/ou a I'origine de la désignation
des sites Natura 2000 locaux susceptibles d’exploiter I'aire d’étude rapprochée, en lien avec
les milieux naturels présents.

Les potentialités d’accueil des boisements pour les especes protégées de coléopteres inféodés
au bois mort ou vieillissant (coléoptéres saproxyliques) ont également été analysées.

Pour chacun des groupes d'insectes étudiés, des méthodes différentes d’inventaires et/ou de
captures ont été utilisées, parfois assez spécifiques :

= Repérage a l'aide d’'une paire de jumelles, pour 'examen global des milieux et la
recherche des insectes (libellules, papillons, orthopteres) ;

= |dentification sans capture a l'aide de jumelle pour tous les groupes d’insectes,
lorsque les identifications sont simples ;

= Capture au filet, pour attraper les insectes volants (papillons, libellules, orthoptéres) et
battage de la végétation (orthoptéres, quelques coléoptéres) ;

= Reconnaissance auditive (orthoptéeres).

La détermination des espéces sur le terrain est plus ou moins difficile selon le groupe en jeu.
Certains insectes sont assez caractéristiques (de grosses tailles et uniques dans leurs couleurs
et leurs formes) et peuvent étre directement identifiés a I'ceil nu ou a l'aide de jumelles.
D’autres nécessitent d’étre observés de plus prés pour distinguer certains criteres de
différenciation entre especes proches (utilisation de clés de détermination).
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11.3.2 Limite méthodologique

Le contexte météorologique défavorable du début de 'année 2013, notamment en Auvergne, a
grandement influencé les prospections, rendant difficiles les observations d’insectes. Les fortes
précipitations et les faibles températures du mois de mai ont décalé le développement de la
végétation et des insectes de maniere générale. Cependant, les compléments d’inventaires
réalisés en 2017, dans des conditions favorables, permettent de disposer d’'un état initial
complet de la faune entomologique.

11.4 Poissons

11.4.1 Méthodologie

Des prospections pédestres ont été menées le long des linéaires d’étude avec recherche a vue
des espéeces présentes.

Tous les ouvrages pouvant perturber la fonctionnalité écologique des cours d’eau aux endroits
étudiés ont été relevés.

L’évaluation de I'état de conservation des zones d’étude comme habitats de reproduction pour
les poissons se base sur I'analyse croisée des écoulements, de la granulométrie du substrat et
de I'état des berges. Elle prend en compte les directives de I'arrété du 23 avril 2008 fixant la
liste des especes de poissons et de crustacés et la granulométrie caractéristique des frayéres
en application de l'article R. 432-1 du code de I'’environnement (annexe 1). Le colmatage du
substrat est aussi pris en compte, ainsi que I'espace disponible (en surface) pour permettre la
reproduction des différentes espéces. Par exemple pour la Truite, la surface minimale de
graviers nécessaire a sa reproduction est de 0,04 m? (Delacoste et al., 1999). Les faciés
d’écoulement sont caractérisés sur la base de la clé de détermination de J.R. MALAVOI et Y.
SOUCHON, 2011.

Enfin la fonctionnalité écologique a été étudiée au regard des ouvrages constatés sur le site et
mentionnés sur le bassin versant d’apres la bibliographie.

11.4.2 Limite méthodologique

La recherche a vue est une méthode d’'inventaire plutét qualitative que quantitative. Elle permet
de dresser une liste d’espéces présentes et permet tout au plus de renseigner sur 'abondance
de la population de ces espéces. Ces observations sont dépendantes des conditions du terrain
(notamment de la turbidité de I'eau) et de I'approche discréte de I'observateur.

Certaines zones n’ont pas pu étre prospectées en raison de leur inaccessibilité¢ (zones
accidentées, bas-fonds inaccessibles, propriétés privées, dessous de voirie). Elles sont
précisées en orange sur les cartes ci-dessus.
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Carte 26 : Secteurs prospectés pour l'expertise des crustacés et des poissons
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11.5 Crustaceés

11.5.1 Méthodologie
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Deux méthodes d'inventaires ont été mises en ceuvre dans le cadre de cette expertise :

Péche ala nasse

La nasse est un outil de péche qui permet de
piéger a l'aide d’appats odorants toute espéce
d’écrevisse potentiellement présente dans un
cours d'eau. Cette technique d’inventaire est
particulierement bien adaptée pour prospecter les
zones d’eau profondes et calmes (trous d’eau > 30
cm) et les abris sous berges.

Nous avons utilisé comme appats des croquettes
pour chien et de la friture de poissons. Le temps de
péche était fixé & 20 minutes par trou d’eau.

Nous avons mis en ceuvre cette technique dans le
respect de la réglementation en vigueur : péche de
jour aprés acquisition d’'un permis de péche ; en
cas de capture a la nasse, relache des écrevisses
a pattes blanches et destruction des especes
invasives piégées.

Recherche a vue

Nasse a écrevisse - ©BIOTOPE 2013

Cette technique d’inventaire consiste a rechercher les écrevisses a vue dans le cours d’eau en
soulevant les pierres et les rochers ou elles sont susceptibles de s’abriter. Cette technique
d’inventaire est adaptée a la recherche des écrevisses sur les zones d’eau peu profondes (<
30 cm). Le parcours de la riviére s’effectue de I'aval vers 'amont.

A noter que pour éviter tout risque pathologique, notre matériel de terrain (nasses, bottes,
wadders) était désinfecté aprés chacune de nos prospections comme détaillé dans le protocole

d’hygiéne suivant :
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11.5.2 Limite méthodologique

La recherche a vue est une méthode d’inventaire plutét qualitative que quantitative. Elle permet
de dresser une liste d’espéces présentes et permet tout au plus de renseigner sur I'abondance
de la population de ces espéeces. Ces observations sont dépendantes des conditions du terrain
(notamment de la turbidité de I'eau) et de I'approche discréte de I'observateur.

Certaines zones n'ont pas pu étre prospectées en raison de leur inaccessibilité (zones
accidentées, bas-fonds inaccessibles, propriétés privées, dessous de voirie).

11.6  Amphibiens

11.6.1 Méthodologie

La méthodologie employée pour les amphibiens est double, elle comprend une détection
visuelle et une détection auditive.

La détection visuelle est appliquée aussi bien en milieu terrestre qu’en milieu aquatique. Sur
les sites de reproduction, tous les stades de développement sont étudiés (adulte, larves,
ceufs...). L'arpentage du milieu terrestre s’organise selon un itinéraire de recensement destiné
a mettre en évidence les voies de déplacements des animaux. Les visites, souvent nocturnes,
peuvent se pratiquer a pied mais aussi en voiture.

Certaines espéces utilisent des signaux sonores pour indiquer leur position a leurs rivaux et
aux femelles. Ces chants sont caractéristiques de chaque espéce et peuvent étre entendus a
grande distance d’un site de reproduction. Les recherches auditives ont eu lieu principalement
de nuit.

11.6.2 Limite méthodologique

La période durant laquelle ont été menées les investigations était propice a la recherche des
amphibiens. Néanmoins, dans la mesure ou les études ne sont pas réalisées sur un cycle
biologique complet (année), les inventaires ne peuvent pas étre considérés comme totalement
exhaustifs, mais donnent une représentation juste de la patrimonialité herpétologique du site
d’étude.

11.7 Reptiles

11.7.1 Méthodologie

Les inventaires des reptiles ont été guidés par des recherches ciblées et complémentaires sur
les haies et les lisiéres conduites aux premiéres heures du jour, en période printaniére, afin de
détecter des individus en héliothermie matinale.

Ainsi, les individus, mues, ou cadavres observés sur le site ont fait I'objet d’une notification. Les
éléments susceptibles d’abriter des individus (t6les, parpaings, pierres, planches) ont été
soulevés systématiquement et remis en place a l'identique.

11.7.2 Limite méthodologique

La période durant laquelle ont été menées les investigations était propice a la recherche des
reptiles. Néanmoins, dans la mesure ou les études ne sont pas réalisées sur un cycle
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biologique complet (année), les inventaires ne peuvent pas étre considérés comme totalement
exhaustifs, mais donnent une représentation juste de la patrimonialité herpétologique du site
d’étude.

11.8 Avifaune

11.8.1 Méthodologie

Avifaune nicheuse
Une méthode d’échantillonnage classique a été employée, basée sur les points d’écoute.

Cette méthode consiste a noter I'ensemble des oiseaux observés et/ou entendus durant 20
minutes a partir d'un point fixe du territoire. Chaque point d’écoute est choisi de fagon a couvrir
'ensemble de l'aire d’étude et des habitats naturels présents. Tous les contacts auditifs ou
visuels avec les oiseaux sont notés sans limitation de distance. lls sont reportés sur une fiche
prévue a cet effet a I'aide d'une codification permettant de différencier tous les individus et le
type de contact (chant, cris, méale, femelle, couple...). A la fin du dénombrement, le nombre
d'espéces et d'individus de chacune d'elles est totalisé en nombre de couples.

Le comptage doit étre effectué par temps relativement calme (les intempéries, le vent fort et le
froid vif doivent étre évités), durant la période comprise entre le début et 4 & 5 heures apres le
lever du soleil.

Cette méthode a été complétée par une observation précise du comportement des rapaces
diurnes et des espéces non-chanteuses, afin d’'identifier précisément les espéces présentes et
la maniére dont elles exploitent I'aire d’étude.

La localisation des points découte est présentée dans les cartes suivantes.
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Carte 27 : Localisation des points d'écoute oiseaux
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Méthodologie spécifique aux espéces crépusculaires et nocturnes :

La méthodologie employée est sensiblement identique & celle appliquée pour les oiseaux
chanteurs. La principale différence réside dans la période d’application qui se situe dans les
derniéres heures de la journée pour les espéces crépusculaires et pendant la nuit pour les
especes nocturnes.

A noter que les points d’écoute nocturnes et crépusculaires ne sont pas forcément situés aux
mémes emplacements que pour les oiseaux chanteurs, mais localisés en fonction des habitats
favorables aux especes visées.

Avifaune migratrice et hivernante

L’examen des potentialités d’accueil de l'aire d’étude pour I'avifaune hivernante et migratrice a
été réalisée a partir d’'une analyse bibliographique.

Au regard du faible enjeu que représente l'aire d’étude pour ces espéces, aucune prospection
spécifique n’a été réalisée.

11.8.2 Limite méthodologique

Lors de la réalisation de point d’écoute, les oiseaux sont recensés de maniére plus large que le
projet strict, ce qui peut engendrer la prise en compte d’espéces périphériques trés peu
concernées par les aménagements.

Inversement, la plupart des oiseaux ayant une capacité de déplacement, il est possible que
des espéces ne nichant pas a proximité de I'aire d’étude, mais exploitant ces ressources que
trés ponctuellement ne soient pas identifiées.

11.9 Mammiféeres terrestres

11.9.1 Méthodologie
La méthodologie concernant I'inventaire des mammiferes se divise en deux volets distincts :

= Le premier vise a la recherche d’indices quels qu’ils soient sur le terrain (crottiers,
feces, empreintes, coulées, terriers). L'observation directe des individus est en effet la
donnée la moins courante lors de ce genre d’étude, et les indices de présence
donnent généralement beaucoup plus d’informations sur les habitudes des espéces
présentes. A ce titre, le chargé d'étude arpente l'aire d’étude muni d'un GPS de
terrain. Suivant les orthophotos, il privilégie les zones prédéfinies intéressantes
(corridors écologiques tels que les haies, les orées de boisement, les canaux et cours
d’eau...) lors de ces prospections.

= Le deuxieme volet concerne la pose des pieges photos. La encore, le chargé d’étude
prédéfinit sur les cartes de I'étude les endroits susceptibles d’accueillir le passage
régulier des mammiferes (corridors écologiques tels que les haies, les orées de
boisement, les canaux et cours d’eau...). Pour une efficacité relative, un piege photo
doit étre posé au minimum 5 jours.

La localisation des pieges photos est présentée dans les cartes ci-dessous.
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Carte 28 : Localisation des pieges photographiques
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11.9.2 Limite méthodologique

La recherche d’indices est trés fluctuante selon les conditions météorologiques. En effet, la
recherche de trace est aisée quand le substrat est meuble, les traces marquants trés
facilement. Il n’en est pas de méme lorsqu’il s’agit de cailloux ou qu'il n‘ait pas plu depuis
plusieurs semaines. A l'inverse, des pluies récentes peuvent effacer tout indice de présence.
Bien que l'identification des féces se fasse aisément pour un ceil aguerri, la confusion est
toujours possible selon la consistance du repas des individus.

Les pieges photos sont avant tout un appui pour I'expertise, et n'est en aucun cas suffisant
pour des inventaires mammalogiques. Ces derniers ne sont pas efficaces pour tous les types
de mammiféres, et seule [l'utilisation pour une détermination de la grande faune est
envisageable de maniére concrete. Le piege photo doit étre également posé sur un lieu de
passage régulier pour avoir des résultats satisfaisants. Autre inconvénient, le piege photo doit
étre posé sur un arbre, et la présence de ces derniers et obligatoire pour pouvoir les attacher.

A ce titre, aucun inventaire des micromammiféres n’a été effectué a proprement parlé. Leur
étude nécessite des protocoles particuliers (récupération de poils, systemes de captures
recaptures, identification des squelettes dans les pelotes de réjections...). Seules les espéeces
ayant un intérét patrimonial ont fait I'objet de recherches spécifiques.

11.10 Chiroptéres

11.10.1 Méthodologie

Les chiroptéres pergoivent leur environnement par I'ouie notamment en pratiquant
I'écholocation. A chaque battement d’ailes, elles émettent un cri dans le domaine des
ultrasons, a raison de 1 a 25 cris par seconde. L’écoute des ultrasons au moyen de matériel
spécialisé permet donc de détecter immédiatement la présence de ces mammiféeres.

Dl laiiy
.ﬁm

Schéma du principe de détection des chauves-souris et de définition de I'activité par suivi ultrasonore

L’inventaire a été réalisé a l'aide d’enregistreurs automatiques « SM2BAT » (enregistrement
direct). Ces détecteurs d'ultrasons enregistrent chaque contact de chauve-souris, référencé par
la date et 'heure d’enregistrement. Les fichiers collectés sont analysés sur ordinateur a I'aide
d'un logiciel d’analyse acoustique (Syrinx ou BatSound) qui permet d'obtenir des
sonogrammes et ainsi de déterminer les espéces ou les groupes d’espéces présents. Le
nombre de points d’écoute acoustique a été défini selon la surface des sites, les habitats
présents et la nature des corridors de vol avérés ou potentiels. Chaque espece a des
caractéristiques acoustiques qui lui sont propres. L'analyse des signaux qu’elles émettent
permet donc de réaliser des inventaires d’especes.

Il existe une abondante bibliographie sur ce sujet, citons notamment Zingg (1990), Tupinier
(1996), Russ (1999), Parsons & Jones (2000), Barataud (2002, 2012), Russo & Jones (2002),
Obrist et al. (2004), Preatoni et al. (2005).

L’analyse des données issues des SM2BAT s’appuie sur le programme Sonochiro® développé
par le département « Recherche & Innovation » de Biotope. Ce programme permet un
traitement automatique et rapide d’'importants volumes d’enregistrements.
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Cette méthode permet de réaliser une « prédétermination » des enregistrements qui sont
ensuite validés par un expert.

Toutes les especes ont des criteres acoustiques qui leurs sont propres. Néanmoins, les cris
sonar de certaines especes sont parfois trés proches, voire identiques dans certaines
circonstances de vol, c’est pourquoi les déterminations litigieuses sont rassemblées en
groupes d’espéces.

La localisation des SM2BAT est présentée sur les cartes ci-dessous.

11.10.2 Limite méthodologique

Les enregistrements effectués a I'aide de SM2BAT offrent de nombreuses perspectives pour
I'étude des chiroptéres mais de nombreux éléments sont encore a explorer. Pour tous les outils
d’analyse il convient notamment d'étre vigilant sur les limites de la méthode employée. Le
contrdle systématique des enregistrements par un expert permet néanmoins de limiter
grandement les biais.

Il est également important de préciser que l'identification acoustique de certaines espéces ne
peut étre faite que dans de bonnes conditions d’enregistrement et que, pour d'autres,
I'identification apparait a I'heure actuelle impossible au-dela du genre voire au niveau de I'ordre
(Chiroptera sp.).
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Carte 29 : Localisation des détecteurs SM2BAT
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11.11 Limites méthodologiques
Généralités

La période durant laquelle ont été menées les investigations était propice a la recherche de la
flore et de la faune patrimoniale. Néanmoins, les inventaires ne peuvent pas étre considérés
comme exhaustifs du fait d'un nombre de passages limité. Les inventaires donnent toutefois
une représentation juste de la patrimonialité des espéces floristiques et faunistiques et des
enjeux du site d’étude.

Habitats naturels et flore

D'une maniére globale, les inventaires floristiques sont suffisants pour identifier et caractériser
les habitats naturels présents sur le site d'étude. De la méme maniére, la période durant
laquelle ont été menées les investigations couvrait celle de la floraison de nombreuses
especes et était propice a la recherche de la flore patrimoniale, depuis le début du printemps
(flore vernale) jusqu’a la fin de I'été (flore tardive des zones humides). Ainsi, les inventaires
floristiques, bien que ne pouvant étre considérés comme exhaustifs (du fait d'un nombre de
passages limité), donnent une bonne représentation de la patrimonialité des habitats et de la
flore du site d'étude.

Bien que les inventaires aient été réalisés a une période favorable a I'observation d’'un
maximum d’espéces végétales et donnent une bonne représentation de la patrimonialité des
habitats et de la flore du site d'étude, les inventaires floristiques, menés avec précision, ne
peuvent étre considérés comme exhaustifs. Certaines plantes & floraison précoce (certaines
annuelles et bulbeuses notamment) ou a expression fugace ont pu ne pas étre visibles ou
identifiables aisément lors des passages.

Concernant les bryophytes (mousses et hépatiques) et charophytes (algues Characées),
aucun inventaire spécifique n’a été réalisé dans le cadre de ce projet étant donné qu’aucune
espece protégée ne semble véritablement présente au droit de I'aire d’étude, soit parce que la
répartition géographique ne correspond pas (taxons montagnards, taxons litoraux, taxons a
répartition tres restreinte), soit par ce que les milieux présents ne correspondent a I'écologie
des especes protégées (bas-marais, tourbiéres, vieilles foréts acidiphiles, foréts montagnardes,
falaises, parois, pelouses séches). L'espece qui pouvait paraitre la plus potentielle est
Orthotrichum rogeri (du fait d’habitats plus communs et parfois artificialisés). Toutefois, ce
taxon n’est aujourd’hui présent qu’au sein des massifs et dans les vallées internes a ces
massifs (Alpes, Pyrénées, Vosges, Massif central...) et son amplitude altitudinale en France
est comprise entre 540 et 1820 m (Hugonnot, 2008).

Insectes

Quelques sorties demeurent insuffisantes pour dresser un inventaire exhaustif des insectes
réellement présents, méme pour quelques groupes peu compliqués comme les rhopaloceres
ou les odonates : certaines espéces de par leur rareté, leur faible effectif ou la briéveté de leur
apparition (en tant qu'imago), peuvent passer inapergues.

Il en est de méme pour la cartographie exacte des habitats des espéces les plus patrimoniales,
forcément approximative du fait de la difficulté de recherche des larves. Néanmoins,
I'étalement de ces sorties a des périodes adéquates, permet a I'expert de se faire un avis des
corteges probables d’'insectes étudiés selon le type d’habitat, en fonction du temps dont il
dispose.

Amphibiens et reptiles

La période durant laquelle ont été menées les investigations était propice a la recherche de
I'herpétofaune. Néanmoins, dans la mesure ou les études ne sont pas réalisées sur un cycle
biologique complet (année), les inventaires ne peuvent pas étre considérés comme totalement
exhaustifs, mais donnent une représentation juste de la patrimonialité herpétologique du site
d’étude.

Le dénombrement des especes réalisé ne constitue en aucun cas une estimation de la taille de
la population, mais seulement le nombre d'individus observés en un temps donné. Ce nombre
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constitue a minima le nombre d'individus susceptibles d'étre impactés directement par
'aménagement.

Pour avoir une estimation fiable d'une population, seules les méthodes statistiques de capture-
marquage- recapture sur plusieurs sessions de capture permettent de donner de résultats
satisfaisants.

Oiseaux

Lors de la réalisation de point d’écoute, les oiseaux sont recensés de maniere plus large que le
projet strict, ce qui peut engendrer la prise en compte d’espéces périphériques trés peu
concernées par les aménagements.

Inversement, la plupart des oiseaux ayant une capacité de déplacement, il est possible que
des espéces ne nichant pas a proximité de I'aire d’étude, mais exploitant ces ressources que
trés ponctuellement ne soient pas identifiées.

Mammiféres (hors chiropteres)

Les expertises ont été menées au printemps, ce qui correspond a une période d'observation
favorable pour les mammiféres (abondance des indices de présence, observations plus
fréquentes liées a I'activité des adultes, période d’émancipation des jeunes).

Cependant, la mise en évidence de la présence de certaines espéces par l'observation directe
d'individus ou d'indices de présence n'est pas toujours possible compte tenu de la taille, de la
rareté, des moeurs discrétes ou de la faible détectabilité des indices (féces minuscules).

Chiroptéres

Les limites des méthodes utilisant des enregistreurs automatiques sont de deux ordres :

e L’une est due, comme toute méthode utilisant des détecteurs, a la distance de détectabilité
des différentes espéces (certaines sont détectables a 100m., d’autres ne le sont pas a plus
de 10 m.),

e L’autre est liée a I'absence de présence d'un observateur qui peut orienter son transect et
ses écoutes en réaction au comportement des chiroptéres et a ce qu'il écoute de fagon a
optimiser I'analyse du terrain. Les résultats et leur analyse dépendent alors en grande
partie de la pertinence du choix des points par rapport aux connaissances locales et a la
biologie des espéces. La réalisation complémentaire de transects a pied permet ainsi
d’améliorer I'analyse.

Mais I'avantage principal est la grande quantité d’informations qui permet de s’affranchir
quelgue peu des aléas météorologiques et daller plus loin dans I'analyse des données
quantitatives.

Par ailleurs, I'expression des données en minutes positives permet aussi de pallier au
probleme de la distance de détection, considérant que la probabilité de détecter une espéce
dans ce laps de temps qu’elle soit détectable de loin ou de prés est plus proche que dans un
laps de temps court, les 5 secondes habituellement utilisés pour comptabiliser un contact.
L'utilisation du référentiel Actichiro qui compare les valeurs obtenues d’'une espéce avec celles
récoltées pour la méme espéce dans la base de données permet également de s’affranchir de
relativiser les valeurs en fonction des différences de détectabilité.

Conclusion

Une importante pression de prospection a été mise en ceuvre dans le cadre des études faune
flore. En fonction des groupes d'especes, des inventaires ont ét¢ menés a chacune des
périodes permettant I'observation des espéces protégées et/ou patrimoniales potentielles
(inventaires précoces et tardifs amphibiens, plusieurs dates d’inventaire pour la flore...). L'état
des lieux réalisé concernant les milieux naturels, la faune et la flore apparait donc robuste et
suffisamment complet pour préparer la constitution de dossiers réglementaires.
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Tableau 37 : Synthése des documents de référence pour la définition des statuts de

rareté ou menaces de la flore et la faune

Niveau européen

Habitats naturels, flore, bryophytes

Niveau national

Niveau local

- Manuel d’interprétation des habitats de
I'Union européenne EUR 28
(Commission européenne, 2013)

- « Cahiers d'habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et
des espéces d'intérét communautaire
(Bensettiti et al. (coord.), 2001, 2002ab,
2004ab, 2005)

- European red list of vascular plants
(Bilz, Kell, Maxted & Lansdown, 2011)

- European red list of habitats (Janssen
et al., 2016)

- European Red List of Mosses,
Liverworts and Hornworts (Hodgetts et
al., 2019)

- Liste rouge de la Flore vasculaire de
France métropolitaine (UICN France et
al., 2018)

- Liste rouge de la Flore vasculaire de
France métropolitaine (UICN France,
FCBN & MNHN, 2012)

- Liste rouge des orchidées de France
métropolitaine (UICN France, MNHN
FCBN & SFO, 2009)

- Livre rouge de la flore menacée de
France. Tome | : espéces prioritaires
(Olivier et al., 1995)

- Mousses et hépatiques de France
(Hugonnot, Celle & Pépin, 2015)

- Révision de la liste des espéces
déterminantes de la flore vasculaire des
ZNIEFF & I'échelle de la zone
biogéographique continentale du Massif
central de la région Auvergne-Rhone-
Alpes (Antonetti, 2017)

- Révision de la liste des especes
déterminantes de bryophytes des
ZNIEFF a I'échelle de la zone
biogéographique continentale du Massif
central de la région Auvergne-Rhone-
Alpes (Celle, 2017)

- Liste rouge de la flore vasculaire
d’Auvergne (CBNMC, 2013)

- Premiere liste rouge des mousses
hépatiques et anthocérotes d’Auvergne
(Hugonnot & Celle, 2014)

Insectes

- European Red List of dragonflies
(Kalkman et al., 2010)

- European Red List of butterflies (Van
Swaay et al., 2010)

- European Red List of saproxilics
beetles (Nieto & Alexander., 2010)

- « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et
des espéces d’intérét communautaire
(Bensettiti & Gaudillat (coord.), 2002)
- European Red List of Grasshoppers,
Crickets and Bush-crickets (Hochkirch
et al., 2016)

- Liste rouge des Papillons de jour de
France métropolitaine (UICN France,
MNHN, OPIE & SEF, 2012).

- Liste rouge des Libellules de France
métropolitaine (UICN France, MNHN,
OPIE & SFO, 2016, 2017)

- Les Papillons de jour de France,
Belgique, Luxembourg (Lafranchis,
2000)

- Les orthoptéres menacés de France.
Liste rouge nationale et liste rouge par
domaine biogéographique (Sardet et
Defaut, 2004)

- Les Libellules de France, Belgique,
Luxembourg (Boudot et al., 2017)

- Cahier d’identification des Orthoptéres
de France, Belgique, Luxembourg et
Suisse (Sardet, Roesti & Braud, 2015)
- Coléoptéres saproxyliques et valeur
biologique des foréts francaises
(Brustel, 2004)

- Guide méthodologique pour la
modernisation de I'inventaire ZNIEFF en
Auvergne (Amor, 2005)

- Révision de la Liste des Rhopaloceres-
Zygenes déterminants des ZNIEFF a
I’échelle de la zone biogéographique
continentale du Massif central de la
région Auvergne-Rhone-Alpes
(Bachelard, 2018)

- Révision de la Liste des Orthoptéres
déterminants des ZNIEFF a I'échelle de
la zone biogéographique continentale
du Massif central de la région Auvergne-
Rhoéne-Alpes (Boitier, 2018)

- Déclinaison régionale du plan national
d’actions en faveur des Odonates
(Soissons, Martinant & Barbarin, 2012)
- Liste rouge des rhopaloceéres et
zygénes menacés en Auvergne
(Bachelard, 2013)

- Actualisation de la Liste rouge des
Orthoptéeres d’Auvergne (Boitier, 2017)

- Liste rouge des odonates d'Auvergne
(Groupe Odonat’Auvergne, 2017)

Mollusques
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Niveau européen

- European Red List of non-marine
Molluscs (Cuttelod, Seddon & Neubert,
2011)

- « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et
des espéces d’intérét communautaire
(Bensettiti & Gaudillat (coord.), 2002)

Niveau national
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Niveau local

- Guide méthodologique pour la
modernisation de l'inventaire ZNIEFF en
Auvergne (Amor, 2005)

Crustacés

- Atlas of Crayfish in Europe (Souty-
Grosset et al., 2006)

- « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et
des espéces d’intérét communautaire
(Bensettiti & Gaudillat (coord.), 2002)

- Liste rouge des Crustacés d’eau douce
de France métropolitaine (UICN France
& MNHN, 2012)

- Guide méthodologique pour la
modernisation de l'inventaire ZNIEFF en
Auvergne (Amor, 2005)

- Etat de I'art sur I'Ecrevisse a pattes
blanches (Duperray, 2010)

Poissons

- European Red List of Freshwater
Fishes (Freyhof & Brooks, 2011)

- « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et
des espéces d’intérét communautaire
(Bensettiti & Gaudillat (coord.), 2002)

- Les Poissons d’eau douce de France
(Keith et al., 2011)

- Liste rouge des Poissons d'eau douce
de France métropolitaine (UICN France,
MNHN, SFI & AFB, 2019)

- Guide méthodologique pour la
modernisation de I'inventaire ZNIEFF en
Auvergne (Amor, 2005)

Reptiles - Amphibiens

- European Red List of Reptiles (Cox &
Temple, 2009)

- European Red List of Amphibiens
(Temple & Cox, 2009)

- Atlas of amphibians and reptiles in
Europe (Gasc et al., 2004)

- « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et
des espéces d’intérét communautaire
(Bensettiti & Gaudillat (coord.), 2002)

- Atlas des amphibiens et reptiles de
France (Lescure & Massary, 2013)

- Les reptiles de France, Belgique,
Luxembourg et Suisse (Vacher &
Geniez, 2010)

- Liste rouge Reptiles et Amphibiens de
France métropolitaine (UICN France,
MNHN & SHF, 2015, 2016)

- Révision des listes d'espéeces
déterminantes des ZNIEFF. Zone
biogéographique du Massif central de la
région Auvergne-Rhéne-Alpes,
amphibiens (Girard-Claudon & Mautret,
2018)

- Atlas des amphibiens d’Auvergne
(OAA, 2017)

- Liste rouge des amphibiens
d’Auvergne (OAA, 2017)

Oiseaux

- Birds in the European Union : a status
assessment (Birdlife International, 2004)
- European Red List of Birds (Birdlife
International, 2015)

- Atlas des oiseaux de France
Métropolitaine (Issa & Muller, 2015)

- Liste rouge des Oiseaux de France
métropolitaine (UICN France, MNHN,
LPO, SEOF & ONCFS, 2016)

- Révision des listes d'especes
déterminantes des ZNIEFF. Zone
biogéographique continentale du Massif
central de la région Auvergne-Rhone-
Alpes, oiseaux (Rollant, 2018)

- Liste rouge des oiseaux d’Auvergne
(Riols & Tourret, 2016)

- Atlas des oiseaux nicheurs d’Auvergne
(Clamens, 2010)

Mammiferes

- The Status and distribution of
European mammals (Temple & Terry,
2007)

- « Cahiers d’habitats » Natura 2000.
Connaissance et gestion des habitats et
des espéces d’intérét communautaire
(Bensettiti & Gaudillat (coord.), 2002)

- Les Chauves-souris de France,
Belgique, Luxembourg et Suisse (Arthur
& Lemaire, 2009)

- Liste rouge des Mammiferes de
France métropolitaine (UICN France,
MNHN, SFEPM & ONCFS, 2017, 2018)

- Révision de la lise d’espéces
déterminantes des ZNIEFF. Zone
biogéographique continentale du Massif
central de la région Auvergne-Rhone-
Alpes, mammiféres (Durand & Girard-
Claudon, 2017)

- Liste rouge des mammiféres sauvages
d'Auvergne (Girard et al., 2015)
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Annexe 5 : Liste complete des especes
présentes dans l'aire d’étude rapprochée

e Espéces végétales

Nom scientifique Nom vernaculaire

Acer campestre L., 1753

Erable champétre, Acéraille

Acer pseudoplatanus L., 1753

Erable sycomore, Grand Erable

Achillea millefolium L., 1753

Achillée millefeuille, Herbe au
charpentier, Sourcils-de-Vénus

Agrostis capillaris L., 1753

Agrostide capillaire

Agrostis stolonifera L., 1753

Agrostide stoloniféere

Alnus glutinosa (L.) Gaertn., 1790

Aulne glutineux, Verne

Alopecurus pratensis L., 1753

Vulpin des prés

Anthoxanthum odoratum L., 1753

Flouve odorante

Arrhenatherum elatius subsp.
elatius (L.) P.Beauv. ex J.Presl| &
C.Presl, 1819

Ray-grass francais

Artemisia vulgaris L., 1753

Armoise commune, Herbe de
feu

Bellis perennis L., 1753

Paquerette

Betula pendula Roth, 1788

Bouleau verruqueux

Brachypodium rupestre (Host)
Roem. & Schult., 1817

Brachypode des rochers

hordeaceus L., 1753

Bromopsis erecta (Huds.) Fourr., Brome érigé
1869
Bromus hordeaceus subsp. Brome mou

Bromus racemosus L., 1762

Brome en grappe

Bryonia cretica subsp. dioica
(Jacq.) Tutin, 1968

Racine-vierge

Bupleurum falcatum subsp.
falcatum L., 1753

Percefeuille

Capsella bursa-pastoris subsp.
bursa-pastoris (L.) Medik., 1792

Cardamine pratensis L., 1753

Cardamine des prés, Cresson
des prés

Carex disticha Huds., 1762

Laiche distique

Carex divulsa Stokes, 1787

Laiche écartée

Carex hirta L., 1753

Laiche hérissée

Carlina acanthifolia subsp.
acanthifolia All., 1773

Chardousse, Cardabelle

Cephalanthera longifolia (L.)

Céphalanthére a feuilles
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Fritsch, 1888

étroites, Céphalanthére a
feuilles longues, Céphalanthére
a feuilles en épée

Cirsium arvense (L.) Scop., 1772

Cirse des champs, Chardon
des champs

Cirsium vulgare subsp. vulgare
(Savi) Ten., 1838

Cirse lancéolé

Clematis vitalba L., 1753

Clématite des haies, Herbe aux
gueux

Corylus avellana L., 1753

Noisetier, Avelinier

Crataegus monogyna Jacg., 1775

Aubépine a un style, Epine
noire, Bois de mai

Crepis capillaris (L.) Wallr., 1840

Crépide capillaire, Crépis a
tiges capillaires

Crepis foetida L., 1753

Crépide fétide

Cruciata laevipes Opiz, 1852

Gaillet croisette, Croisette
commune

Cynoglossum officinale L., 1753

Cynoglosse officinale

glomerata L., 1753

Cynosurus cristatus L., 1753 Crételle
Cytisus scoparius subsp. scoparius | Juniesse

(L.) Link, 1822

Dactylis glomerata subsp. Pied-de-poule

Dipsacus fullonum L., 1753

Cabaret des oiseaux, Cardéere
a foulon, Cardére sauvage

Draba verna L., 1753

Drave de printemps

Echium vulgare L., 1753

Vipérine commune, Vipérine
vulgaire

Elytrigia repens (L.) Desv. ex
Nevski, 1934

Chiendent commun, Chiendent
rampant

Epilobium angustifolium L., 1753

Epilobe en épi, Laurier de saint
Antoine

Epilobium brachycarpum C.Presl,
1831

Epilobe d'automne

Epilobium hirsutum L., 1753

Epilobe hérissé, Epilobe hirsute

Eragrostis minor Host, 1809

Eragrostis faux-paturin, Petit
Eragrostis

Eryngium campestre L., 1753

Chardon Roland, Panicaut
champétre

Euonymus europaeus L., 1753

Bonnet-d'évéque

Ficaria verna Huds., 1762

Ficaire a bulbilles

Filipendula ulmaria (L.) Maxim.,
1879

Reine des prés, Spirée Ulmaire

Fraxinus excelsior L., 1753

Fréne élevé, Fréne commun

Gagea villosa (M.Bieb.) Sweet,

Gagée des champs
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1826

Galium aparine L., 1753

Galillet gratteron, Herbe collante

Galium verum subsp. verum L.,
1753

Caille-lait jaune

Geranium robertianum L., 1753

Herbe a Robert

Geum urbanum L., 1753

Benoite commune, Herbe de
saint Benoit

Glechoma hederacea L., 1753

Lierre terrestre, Gléchome
Lierre terrestre

Himantoglossum hircinum (L.)
Spreng., 1826

Orchis bouc, Himantoglosse a
odeur de bouc

Holcus lanatus L., 1753

Houlque laineuse, Blanchard

Holosteum umbellatum L., 1753

Holostée en ombelle

Hypericum perforatum L., 1753

Millepertuis perforé, Herbe de
la Saint-Jean

1791

Juncus acutiflorus Ehrh. ex Hoffm.,

Jonc a tépales aigus, Jonc
acutiflore

Juncus effusus L., 1753

Jonc épars, Jonc diffus

Juncus inflexus L., 1753

Jonc glauque

Lamium purpureum L., 1753

Lamier pourpre, Ortie rouge

Lathyrus pratensis L., 1753

Gesse des prés

Ligustrum vulgare L., 1753

Troéne, Raisin de chien

Lolium perenne L., 1753

Ivraie vivace

Lychnis flos-cuculi L., 1753

Oeil-de-perdrix

Malva moschata L., 1753

Mauve musquée

Melampyrum cristatum L., 1753

Mélampyre a crétes

Melilotus albus Medik., 1787

Mélilot blanc

1842

Muscari neglectum Guss. ex Ten.,

Muscari a grappes, Muscari
négligé

Myosotis scorpioides L., 1753

Myosotis des marais, Myosotis
faux Scorpion

Orchis mascula (L.) L., 1755

Orchis méale, Herbe a la
couleuvre

Pastinaca sativa L., 1753

Panais cultivé, Pastinacier

Persicaria bistorta (L.) Samp.,
1913

Langue de Boeuf

Phleum pratense L., 1753

Fléole des prés

Pinus nigra J.F.Arnold, 1785

Pin noir d'Autriche

Pinus sylvestris L., 1753

Pin sylvestre

Plantago coronopus L., 1753

Plantain Corne-de-cerf,
Plantain corne-de-bceuf, Pied-
de-corbeau

Plantago lanceolata L., 1753

Plantain lancéolé, Herbe aux
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cing coutures

Plantago major L., 1753

Plantain majeur, Grand
plantain, Plantain a bouquet

Poa annua L., 1753

Paturin annuel

Poa bulbosa L., 1753

Paturin bulbeux

Populus tremula L., 1753

Peuplier Tremble

Potentilla reptans L., 1753

Potentille rampante,
Quintefeuille

Prunella vulgaris L., 1753

Brunelle commune, Herbe au
charpentier

Quercus petraea Liebl., 1784

Chéne sessile, Chéne rouvre,
Chéne a trochets

Quercus pubescens Willd., 1805

Chéne pubescent

Ranunculus acris L., 1753

Bouton d'or, Pied-de-coq,
Renoncule acre

Ranunculus bulbosus L., 1753

Renoncule bulbeuse

Ranunculus repens L., 1753

Renoncule rampante

Ribes uva-crispa L., 1753

Groseillier & maquereaux

Rosa canina L., 1753

Rosier des chiens, Rosier des
haies

Rubus L., 1753 sp.

Rumex acetosa L., 1753

Oseille des prés, Rumex oseille

Rumex acetosella L., 1753

Petite oseille, Oseille des
brebis

Rumex crispus L., 1753

Patience crépue, Oseille
crépue

Sambucus nigra L., 1753

Sureau noir, Sampéchier

Sedum album L., 1753

Orpin blanc

Sedum rupestre L., 1753

Orpin réfléchi, Orpin des
rochers

Stellaria alsine Grimm, 1767

Stellaire des sources

Stellaria graminea L., 1753

Stellaire graminée

Tanacetum vulgare L., 1753

Tanaisie commune, Sent-bon

Taraxacum officinale F.H.Wigg.,
1780

Pissenlit

Tragopogon pratensis subsp.
orientalis (L.) Celak., 1871

Salsifis d'Orient

Trifolium arvense L., 1753

Trefle des champs, Pied de
lievre, Tréfle Pied-de-lievre

Trifolium dubium Sibth., 1794

Trefle douteux, Petit Trefle
jaune

Trifolium glomeratum L., 1753

Trefle aggloméré, Petit Trefle a
boules

Trifolium incarnatum var. molinerii

Tréfle de Molineri

o
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(Balb. ex Hornem.) DC., 1815

Trifolium pratense subsp. pratense
L., 1753

Tréfle violet

Trifolium repens L., 1753

Trefle rampant, Trefle blanc,
Trefle de Hollande

Urtica dioica subsp. dioica L., 1753

Ortie dioique

Verbascum lychnitis L., 1753

Moléene lychnide, Bouillon
femelle

Veronica anagallis-aquatica L.,
1753

Mouron aquatique, Mouron
d'eau

Veronica beccabunga L., 1753

Cresson de cheval, Véronique
des ruisseaux

Veronica chamaedrys L., 1753

Véronique petit chéne, Fausse
Germandrée

Veronica hederifolia subsp.
hederifolia L., 1753

Véronique a feuilles de Lierre

Veronica persica Poir., 1808

Véronique de Perse

Vicia hirsuta (L.) Gray, 1822

Vesce hérissée, Ers velu

Vicia segetalis Thuill., 1799

Vesce des moissons

Vulpia myuros (L.) C.C.Gmel.,
1805

Vulpie queue-de-rat, Vulpie
Queue-de-souris

o
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e Insectes

Nom scientifique Nom Protection = Directive Liste Znieff
vernaculaire nationale Habitats rouge Auvergne

France

Lépidoptéres (30 especes)

(Linnaeus, 1758)

Aphantopus Tristan - LC
hyperantus (Linnaeus,

1758)

Aporia crataegi Gazé - LC
(Linnaeus, 1758)

Arctia caja (Linnaeus, | Ecaille Martre - -
1758)

Brenthis daphne Nacré de la - LC
(Denis & Ronce

Schiffermuller, 1775)

Carcharodus alceae Hespérie de - LC
(Esper, 1780) I'alcée

Coenonympha arcania | Céphale - LC
(Linnaeus, 1761)

Coenonympha Fadet commun - LC
pamphilus (Linnaeus,

1758)

Colias crocea Souci - LC
(Geoffroy in Fourcroy,

1785)

Cyaniris semiargus Azuré des - LC
(Rottemburg, 1775) Anthyllides

Hemaris fuciformis Sphinx gazé - -
(Linnaeus, 1758)

Issoria lathonia Petit Nacré - LC
(Linnaeus, 1758)

Lasiommata megera | Mégére - LC
(Linnaeus, 1767)

Lycaena phlaeas Cuivré commun - LC
(Linnaeus, 1761)

Lysandra bellargus Azuré bleu- - LC
(Rottemburg, 1775) céleste

Maniola jurtina Myrtil - LC
(Linnaeus, 1758)

Melanargia galathea Demi-Deuil - LC

o
biotope
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Nom scientifique

Protection
nationale

Nom
vernaculaire

Directive
Habitats

Znieff
Auvergne

Liste
rouge
France

Melitaea athalia Mélitée du - LC -
(Rottemburg, 1775) Mélampyre
Melitaea cinxia Mélitée du - LC -
(Linnaeus, 1758) Plantain
Ochlodes sylvanus Sylvaine - LC -
(Esper, 1777)
Pieris napi (Linnaeus, | Piéride du Navet - LC -
1758)
Plebejus argus Azuré de I'ajonc - LC -
(Linnaeus, 1758)*
Polygonia c-album Robert-le-diable - LC -
(Linnaeus, 1758)
Polyommatus icarus Azuré commun - LC -
(Rottemburg, 1775)
Proserpinus Sphinx de PN3 - -
proserpina (Pallas, I'épilobe
1772)
Pyrgus onopordi Hespérie de la - LC D
(Rambur, 1839) Malope
Pyronia tithonus Amaryllis - LC -
(Linnaeus, 1771)
Spialia sertorius Hespérie des - LC -
(Hoffmannsegg, 1804) | sanguisorbes
Thymelicus sylvestris | Hespérie de la - LC -
(Poda, 1761) Houque
Vanessa cardui Belle-dame - LC -
(Linnaeus, 1758)
Zygaena transalpina Zygene - LC -
(Esper, 1780) transalpine

Orthopteres (13 espéeces)
Chorthippus biguttulus | Criquet - Non -
(Linnaeus, 1758) mélodieux menacée
Chorthippus brunneus | Criquet duettiste - Non -
(Thunberg, 1815) menacée
Chorthippus parallelus | Criquet des - Non -
(Zetterstedt, 1821) patures menacée
Chrysochraon dispar | Criquet des - Non -
(Germar, 1834) clairieres menacée
Euchorthippus declivus | Criquet des - Non -
(Brisout de Barneville, | mouilleres menacée
1848)

o
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Nom scientifique Nom Liste Znieff
vernaculaire rouge Auvergne
France
Gomphocerippus rufus | Gomphocére Non -
(Linnaeus, 1758) roux menacée
Gryllus campestris Grillon Non -
Linnaeus, 1758 champétre menacée
Leptophyes Leptophye Non -
punctatissima (Bosc, ponctuée menacée
1792)
Nemobius sylvestris Grillon des bois Non -
(Bosc, 1792) menacée
Omocestus rufipes Criquet noir- Non -
(Zetterstedt, 1821) ébene menacée
Pholidoptera Decticelle Non -
griseoaptera (De Geer, | cendrée menacée
1773)
Roeseliana roeselii Decticelle Non -
(Hagenbach, 1822) bariolée menacée
Tettigonia viridissima | Grande Non -
(Linnaeus, 1758) Sauterelle verte menacée
Odonates (4 espéces)
Calopteryx virgo Caloptéryx vierge LC -
(Linnaeus, 1758)
Enallagma Agrion porte LC -
cyathigerum coupe
(Charpentier, 1840)
Lestes dryas Kirby, Leste dryade LC -
1890
Sympecma fusca Leste brun LC -
(Vander Linden, 1820)

LRN : Liste Rouge des espéces menacées en France, chapitre papillons de jour de France métropolitaine
(UICN France, MNHN, OPIE & SEF, 2012) & chapitre libellules de France métropolitaine (UICN France,

MNHN, OPIE & SFO, 2016) : LC : préoccupation mineure

Dét. ZNIEFF : D : espece déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Auvergne (Amor, 2005).

biotope

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’espéces protégées

DIR Massif Central

Octobre 2020

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees


https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwiF4Nnb89HfAhUCxoUKHUsEBCcQFjAAegQIABAB&url=https%3A%2F%2Finpn.mnhn.fr%2Fespece%2Fcd_nom%2F65192&usg=AOvVaw1JyVl-i5gInw6lYCbvAVGQ
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwiF4Nnb89HfAhUCxoUKHUsEBCcQFjAAegQIABAB&url=https%3A%2F%2Finpn.mnhn.fr%2Fespece%2Fcd_nom%2F65192&usg=AOvVaw1JyVl-i5gInw6lYCbvAVGQ

@ Annexes

e Qiseaux

Statuts
réglementaires

Nom
vernaculaire
Nom
scientifique

Statuts patrimoniaux

Cortege

Bergeronnette
des ruisseaux / Art.3 LC | LC Commun Humide
Motacilla cinerea
Bergeronnette
grise / Art.3 | LC | LC Commun Herbacé
Motacilla alba
Bruant jaune Semi-ouvert
Emberizza / Art.3 | VU | VU Rare et
citrinella buissonnant
. Semi-ouvert
Bruant zizi
Emberiza cirlus / Art.3 LC | LC Commun _ et
buissonnant
Chardonneret Peu Semi-ouvert
élégant / Art.3 | VU | NT et
: commun .
Carduelis buissonnant
Corneille noire / / LC | LC Commune Boisé
Coucou gris .
Cuculus canorus / Art.3 LC | NT Commune Boisé
Fauvette a téte Semi-ouvert
noire / Art.3 LC | LC Commune et
Sylvia atricapilla buissonnant
Geai des chénes
Garrulus / / LC | LC Commun Boisé
glandarius
Grimpereau des
jardln's / Art.3 LC | LC Commun Boisé
Certhia
brachydactyla
Grive draine
Turdus / / LC | LC Commune Boisé
viscivorus
Grive musicienne
Turdus / / LC | LC Commune Boisé
philomelos
Hirondelle .
rustique / At3 | NT | NT / M'“gg?i‘gx et
Hirundo rustica
%)Ilp()llé)gltlti Semi-ouvert
polygiot / A3 | LC|LC Commun et
Hippolais .
buissonnant
polyglotta

o
biotope
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el . . Statuts_ Statuts patrimoniaux Cortege N A
vernaculaire réglementaires
Linotte .
LDl / At3 | VU | NT | / Peu Semléc:uvert 1
Carduelis ) commune buissonnant
cannabina
Merle noir Semi-ouvert
Turdus merula / / LC | LC / Commun et 1
buissonnant
Mésange a
Iongug queue / Art.3 | LC | LC / Commune Boisé 1
Aegithalos
caudatus
. Semi-ouvert
Mésange bleue
Parus caeruleus / Art.3 LC | LC / Commune _ et 1
buissonnant
Mésange Semi-ouvert
charbonniere / Art.3 LC | LC / Commune et 1
Parus major buissonnant
Milan noir Peu .,
Milvus migrans An. | Art.3 LC | LC DZ commun Boisé 1
Milan royal An.l | A3 |w|w/| Dz Rare Boisé 1
Milvus
Moineau
EOMESIEIE / A3 |LC|LC | Commun | Minerauxet 1
Passer batis
domesticus
Pic épeiche
Dendrocopos / Art.3 | LC | LC / Commun Boisé 1
major
.P'C V‘?T‘ . / Art.3 LC | LC / Commun Boisé 1
Picus viridis
Pie bgvarde / / LC | LC / Commun Boisé 1
Pica
Pinson des
arbres / Art.3 LC | LC / Commun Boisé 1
Fringilla coelebs
Pouillot véloce Semi-ouvert
Phylloscopus / Art.3 LC | LC / Commun et 1
collybita buissonnant
Rﬁiﬁ;ﬁgg Semi-ouvert
phriome / A3 | LC|LC / Commun et 1
Luscinia .
buissonnant
megarhynchos
Rofg(?ﬁiﬁg:ge Semi-ouvert
. / Art.3 LC | LC / Commun et 1
Erithacus .
buissonnant
rubecula
Slt_telle torchepot / Art.3 LC | LC / Commune Boisé 1
Sitta europaea

o
biotope
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eIy . . Statuts_ Statuts patrimoniaux Cortege N A
vernaculaire réglementaires
Troglodyte Semi-ouvert
mignon / Art.3 | LC | LC / Commun et 1
Troglodytes buissonnant
Semi-ouvert

Verdier d’Europe /

Carduelis chloris Art3 VU | LC / Commune et 1

buissonnant

Statut réglementaire « Europe »: An. |: especes inscrites a l'annexe | de la directive européenne
2009/147ICE du 20 novembre 2009 concernant la conservation des oiseaux sauvages, ou directive «
Oiseaux »

Statut réglementaire « France » : Art. 3 : espéces inscrites a l'article 3 de l'arrété ministériel du 29
octobre 2009 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.

Liste Rouge Nationale (LRN) : Liste Rouge des especes menacées en France, chapitre oiseaux de
France métropolitaine (UICN France, MNHN, LPO, SEOF & ONCFS, 2016) : EN : en danger ; VU :
vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.

Liste Rouge Régionale (LRR) : Liste rouge régionale des oiseaux nicheurs d’Auvergne (LPO Auvergne,
2015) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.

Déterminants ZNIEFF Auvergne (Dét. ZNIEFF) : D: espece déterminante pour la modernisation des
ZNIEFF en Auvergne (Amor, 2005).

Niveau de rareté : rareté a I’échelle régionale (Clamens, 2010 / LPO Auvergne 2015) : E : exceptionnel ;
RR : tres rare ; R : rare ; AR : assez rare ; PC : peu commun ; AC : assez commun ; C : commun ; CC :
trées commun.
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Annexe 6 : Diagnhostic du peuplement piscicole
sur le Rau de Freissinet - 2019

Diagnostic du peuplement piscicole sur

o

le Rau de Freissinet - 2019
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1. CONTEXTE 2
2. METHODOLDGIE ‘]
3. LE PEUPLEMEMNT PISCICOLE DU RAL DE FREISSINET 4
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Dans le cadre de travaux de franchissement routier prévus sur la RN122, un ouvrage de
franchissemant doit étre réalise sur le rutssaau de Freissinet {affluent rive gauche de I’Alagnon sur la
commune de Neussargues-Moissac).

Afin de rézliser des ouvrages de franchissemant routier adapte aux espéces aquatiques locales, le
maitre d'ouvrage s souhaite déterminer les espéces piscicoles présentes.

La réalisation de ce diagnostic a été confide 2 |a Fédératon du Cantal.

Le ruisseau de Freissinet est un ruisseau de 14 catégorie piscicole gérée de maniére patrimoniale,

Localsation du ruisseou de Frefssimet

Afin de déterminer la composition du peuplement piscicole sur le ruisseau de Frelssinet une péche
électrique d'inventaire a 4té réalisée le 23/05/2019,

Le matériel utilisé est de type Dream Electronique Martin-Pécheur®.

Une prospection lingaire a eté realisée de la confluence jusqu'a la RN122, seit sur 230 ml Chagque
individu capturé est mesuré et reldché sur |3 zone de capture aprés récupération.

L'objectif etant de déterminer les espaces piscicoles présentes, un soul passage a éta roalise,
I'ensemble de la surface en cau a éte prospectée.

2
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La faible largour du lit {comprise entre 1 et 1.5 m| 3 induit I'utilisation d'1 seule anode
(communément 1 anode est utilisée pour 4 3 5 m de largeur de cours d'eau)

Localisation de (o zone d'érude et photographie du cours d'ecy

e
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3. LE PEUPLEMENT PISCICOLE DU RUISSEAL DE FREISSINET

Une seule espece piscicole o eté capturee, il 3'agit de la truite commune Safmo trutto fario.

Inefividias fowe niles (o hout) ef odulte (mien ! bas) captures s e Rou de Fressinet

B
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14 indwvidus ont ete captures sur la trongon en aval de la RN122.

La structure de la populstion de truite commune 25t présentée ci-dessous :

Structure de fa population de truite commune

Bihre o irel il us
da

g D 3 30 ap 20 el M0 38 W LOO 110 L0 1ED 140 LBD IR0 LA LEY I'Wl JOU K0 J00 IS0 2e0
Clanse de tadle en mm

La population est constrtuee de 3 classes d'age, on note la présence d'indvidus ages :

- d'l an: de 105 & 145 mm
- de 2 ans: 173 a 180 mm
= de dans - 220mm

Aucun alevin de 'année n'a eté capturé suggérant une absemce de recrutement local en 2019,
Towtefods hypothese de "absence de capture d'indivigus appartenant 3 cette cohorte peut &tre
lide & leur falbla tallke dtant donng gue "dmengence sur ce type de caurs d'eaw 4 cette altitude ne sg
déroule rarement auant fin avril.

Les pararmétres guantitatifs estimés powr cette population sont bes sulvants :

- densitd ; 608 ind/ha, qualifiée de o trés faible »
- bipmasse : 19,12 kgfha, qualifide de o trés falble =

Cette population semble dong bien installée et fonctionnetle sur le ruisseau de Fresssined.

5
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Annexe 7 : Rapport sur la continuité écologique
— CEREMA

<> Cerema

Centre-Est

Rapport

Créneaux de déepassement de
la RN122

Expertise sur la continuite ecologique

février 2018

Compmm 0w veam
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DIR Massif Central
B0 avenue de 'Union Sovigtigue
CE 90447
B30 12Clermont-Ferrand cedax 1

Créneaux de dépassement
de la RN122

Expertise sur la continuité écologique

Histomque das varsions du documen!

Commentaire

Affaira suivia par

Antaine Sureaw - DLCF - Unité GREVHCFE

Tl 047342 10 207 Fax - +32 (0 73 42 1001

Courrel - - davd bachellensgceremafr
Awer la participation de -

Lerema Cantre-Est

£l du Brézat - & 8 10, ue Bernard-Palissy - 62 01T CLERMONT-FERRAND CEDEX 2

Reférancas

M ' affaiee L C1TLCO0ZD

Maitre d'ouvrage ; Valérie Charrigre
Cwvig n* D1 TLCOO2G

Rapport Mom Date Visa
Etabh par Antoine Sureau
Controlé par Calphine Rebidra
Validé par Cawnd Bachellerie
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CERERS - [rar CF Département Laborators te Clarmani-Fesrand

Sommaire

1 -Cours d' @au CoOMCAIMIES. v iorrrsrrrr s seeresrmsssasssrrrrrassesanseessesannsrs smaneid
2 -Localisation des intersections entre les cours d'eau et la RN122.6

3 -Les continuités écologiques sur le L‘.heylus a pmxlmlte de la

4 -Les continuités écologiques sur le Renontil a proximite de la
HH1Ez----lr-ir“--il-qlqil--“---ul--vl--li--ll---ll----r--““--|I'--Il'-il-“--l-l--lq-l--q--il-ur-l-qlull-il-qlll--il--g

5 -Les continuités écologiques sur le Freissinet a proxXimité de |a

6 -Les continuités écologigues sur le ruisseau sans nom a
Prﬂ:imlté dE IE HH1Ez-r--u-l--.l-u----u-l-.-|--|I--1H-u--ll---|----iu-l-ll-.-.u---.-.-l-----.-.-l--l--l--l--1-14

Page 415
Crensaun de dépassemen de la BH122 - Expertice sur i3 cominuie ecologigues - Senerer 2018
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1 - Cours d’eau concerneés

Leas missean ehudas lors de a sortie du Q7022018 sond les sumeents

- Rutasaau Cheylus,
- Ruisseau Rencntd,

- Rutssaau Freissinet,
- Rulsseau sans nom.

La classameant des cowrs d'eau @udas an tire ga anticle L214-7 du code ga lemaronmameant est
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O ci-apres
Coomers, dl'eany Classement au tire de Fardche L214-17 du code de
remwironnemen
Ruise=au Cheylus Mian classé
Russeau Rencdal Mo Classeé

Fulssan Fresainat

Classe g lisne |

Rupsseay sans nom

Classz en liste 1 suite & aves OHERA N dEngueste 2017-11-
o

La regamantahon decoulam du classement on liske 1 ast donnea par Farhicie L214-7 do oo oe
Farmironnamean | « SucLng auonsalion &l CONcessan e geul Bire Aecondée pow la consiucion de
MOLVERLE OLWTRQSS 5'iis constiuent un obstacle & [a continuie ecologigue -,

Page 515

Créngauy de dépassemend de la AN1Z2 - Experiise sur la confinubé doclogique - tyvrer 2018
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2 - Localisation des intersections entre les cours d’eau et la RN122
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CEREMA - Oter CE Oéparemant Laboraioire de Clammont:Ferrand

3 - Les continuites écologiques sur le Cheylus a proximité
de la RN122

La wisite a &b sfieciues en péniode e neubes ey, c'est-a-ding an période optimale du poing da yie
du franchissement pisccode.

Liz coners o'k apiparalt seas forme @hune ligne bless an poingilés sur les cartas BEM au 125 DHEmE
R qui signifss gue e Chaylus ast suscepini da prasenter ges assacs (o des doapas

Dans sa canfiguration aciuele, (& ranchissement du nasseaw gy Cheyhis per & RN1E2 ne permet pas
i asmarer |x cominss piscicale., 1 ne biogue an revancha pas e manspon sédimantaing

L'obesacie es indut par un pessage busd gui e silue A une distance de 70 mébes de la confluerncs
aves ['Alagron

La pente moyenne du cours dea e de 16 Yo s kes B0 medres en amaont die la confleencs aeec
I alagnon.

Le B & Famonl du passape busé esh careciénss, sur Bs Fomgons « nawnels », par pluseudss chubes
natwreles (phoiographies 'l et 2] dficilement franchizsables ef par ung chuta arfificielle fofakment
niranchissable (photographie ©°3) pour (oEes 1B ESpEcES piSCicoies 150 meames & l'amoent o
tranchissement

La confluence avae IAlagnan (photographie n°4) <& cardciénise par un &aleman de la [ame faau,
Cetba zona 651 iInfranchissabie pour Ies poissens atres que Fanguilie o auvenisaliement & lamprom,

Au v de la configqueation du cours deau Sur e Eren, Es conclisions so ks suhvantes
L'nfranchissabile de la confuence awec I'Alagnon st des nombmeusas chutes naturallas permet
d'atfimer quun ameénagemant desting a restauren la cantinuitg piscicole au nivaao tu franchisseamaen
du Cheyius par la AMN122 rsurail seoun effel de décosommement pour les pessans. La réalisation
d'un créneaw de dépassermnent & of nve ne dégradern pas s comlinuiés pisciooles dans b mesurs
ol g sibe esi déja nfranchissabla,

En comciusaan, queslie gue soi 'action engagée par b R-MC en vue de resauners B confinuités s
niveal dee |'phsiache inthul par ke busage de archesement de o BMNIZZ, cela restera sens effet surfa
continuiie pecicale A 'Schalle du niEsesu. Lo rabio cols des ravausigaln soologiqus d'une aparation
de rastairelke =1 clairament detayorable.

Page T8
Créngaun de dépascamend de i FN122 - Exportise $ur I continuid &oolngique - Burer 2013
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Départiement Laborasore de Clermont-Ferrand

CEREMA - Dier CE

{1- Chute difficilernent franchissable 1 {2- Chute ditticilement franchissable 2

i

54 Cnﬂumcr avec {Alagnon

A ‘;

. — —

13- Chute otalement infranchissable

Pags 818
Créneaux de depassement de &a RN122 - Expertise surla continuité écalogigue - 4wer 2018
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CEREMA, - Dter CE Départamsnt Labaraoia e Clemmant-Faerand

4 - Les continuités écologiques sur le Renontil & proximité
de la RN122

L wesite g éé affactube en pénods de hautes eauy, c'est-a-dra en paricde optimaie do pont de wie
chis franchissement pecicie,

L cours d'eau apparasl sous farme dune ligne e en poniles sor bes cartes 1GN ao 25 000eme,
ca qui signife guee e Renontil ast suscepiile de présentar des assecs lors des elisges.

Dara s conlipwration aciuels, |e franchissement du wissesy Renontdl par la RMNL32 indut wn
obstacle imakment infranchissable pour fes pszans. | ne Dlogue en revanche pas e ransport
sedirmeniamne,

Ciat ohstacks st e par un passage BUsE Oui sa st & une distance de TS médres a lamont de fa
canflusnce avec Alagaon.

L peme moyenng du cours d'eau est de 20 % sui les 500 méalres en amont 0 1o Confhiencs avec
I"alagnan

Lee o8 famont @y passage busée est coactérise por noprésence d'vo ancien ouyreage o't
iphotographies n°2 &t 3) idulsant wne e infrenchiEsable de 08 mére (50 métes & Famont du
franchesement) al par la préssnce ' une chube rstunslle irdanchissate (hautaur de chabs supsrisure
a 2 metres, phisgrephie n'3) pour louwes les scpdces plecicoles 120 métres 4 lamom du
tranchesement,

A vl g ba ssnhiguration du cours d'saw sur ke terain, bes conchmions sord les suivantes

La chuie naterelie pennet d atfirmer ow'un amensgement desting & restaurer & continuitd pscacele au
riveau du franchissemen du Renomtil par b BN1Z? maumil aucoun efler de déclisonmement
sagrificat! pour les poEsons.

La raaisaton d'un crénagu oe dépassement a ce nivesu Ne degradera pas s continuités piscicoles
dans i reeoiiie o le e est défd infranchissabes.

En conglisson, gualle g sof Factan engagés par ln CIR-MC an vue da restnurer les contnuités ay
nivead de |'phatacia induin par le besage de renchissement de a BN12Z, cola resiera sang sfed sur &
caminuité pEcicoie & Féchelle du uisseami Le raio codn des ravasagain @cologigae §'ome opéramon
de rastanration ast clasrement dafavarabls

Fage 318
Créneauy de depacscament de 13 AMN122 - Experise sur la conbnuie doologigue - favrier 2078
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| 1- Franchissement de la BN 122 vu depuis I'amont

13- Chute naturelie nfranchissable 100 métres A
[I'amont du franchissement
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Départament Labaratairs de Clarment-Fartand

2« Vue vers 'amont du ranchssement (Chute
wiranchissable de 0.8 meée)

4- Chute ancien OA &4 50 métres & I'amant du
franchissement

Page 1QM1E
Crénesux de depassement de la RN 122 - Expertiss sur &a continuité ecologaque - t&yner 2013

biotope

Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégéees



Dossier de demande de
dérogation pour la destruction
d’especes protégées

DIR Massif Central

Octobre 2020

@ Annexes

CEREMA - [raf CE Départeranl Ladaraiaing da Clarmerd-Farmesd

5 - Les continuités écologiques sur le Freissinet a
proximité de la RN122

La wisie a ée afectsa en pénode ¢ hautes eaux oest-a-tve en péricde optmale du point de v
diz franchizsaman piscicole,

L cours d'eau apoerall sous Tonms d'une igne Diew contnu sur es cames IGMN au LIZE DI0sme, ce
il signife gue ke Freissined ast considéng comme un cows d'eau permanent.

Dans sa confgurabon acivelle, le FanchEsemant du ruisseau Remomil par 1 RMIZE induil un
obstacke irfranchissable pour fes polssons (e radier an bédon isse indunl une augmeniabion des
whpsces dacmisment et 58 femine @@ une chule madéarée mas 3 et pongeant & sans fossa
d'Eppel]. 1| ne bloguee en revanche pas le ransgon sédimentaire.

Cat phstacik a5t induit p&@r un passadge Duse quE se sie a une dstianca de 200 metres a wemont dae
confluence avec PAfagnon. La peme moyenne du cours deau est de 10 % sur ks 500 mémeas en
amont de ke confiuence avec Falagnan, Le WA 'smant e la corfluence est caracténss par wn i
eSS lant sans comranie mdégrisdation (phokographie n*2 On e b présences dune
cascade maturele ifranchissable 800 méeres & Famant de & confkence ef dun ancien auvrage de
franchissemant  ndutsant une  chate  patielament  infranchissable 10 metas a l'amont da
franchessamaent aciuel [photographies n°h, 6 ot 7), La confiuence avec 'alagnon est mangies par das
redans jugds ranchissables {photographies n°1).

By de b eomfiguration de cours d'eo sur le serrain, bes conchsaons sond les suivanies
= L Fressined présane un polentel intdressan du point de vwie peclcole,
= Louyrage de franchissement de la RHNL?Z &dit comms un verou pour Bs poissons et ia
rembeation o un crénesn g depassement & ce niveau peul £ perou comme fopporunts e
déclomonnes ks 500 metres e cours d'eau & Famont g franchiEsement

Une opération de restmration o continusts pecoole devna permetire s mailrise des points sseants |

Pour |'ouvrage existant |
+  mppresson des chules anl & jes ploogeants
+  maintien d'une ame deau de 10 omminimum saus 'oesags,
« maintien des wresses decoulemant sous Fowvrage a moms oe 1,5 mis pour les débifs
TR TS
»  egiement, maintien d'un subsyar naure sous ousrage

Cat ohpsctif peut &re alteim de plisienns facons -
= dguinemsent di radier par un degosid de type banetes fe regiolilage du A Peval pou
Supprimar les chides),
+  pre-harmages & Naval pour ennoyer la buse et fracionner hes chutes,

ri Aou extension de 'ouvrage existant) ;

= ouyrage FanchiEssble par conceplion {radier libre au profondément emeré),

= émament, FexlEnsion ne Sera pas RoCoEE A Texisant pour pesmatine & la lumssre de passe|
af éviter " accemuer b pheinemene de barmare imneuse

Pour I'ancien O A exisiant
= supprassion des chules aual & amont & jets plongeants,
= malitien dune lame d'ead de 10 cm minimum S0us Fossage,
= rainlen des wiresses découlement =0us Fouwiage 4 moing de 1.5 s pour les débas
TR
+  wlépement, mairtien d'un substral naturel Soes Vouvrsge

Cat abjectil peut &re atteint de plusiers fagoas, moss asie s §d aux choi iechnipses oui serant
fnits dans fe cacdre de B resisaion che proget o eadension

Page 1118
Coensaux de dépassemen oo la RN122 - Epsise sur la continute sooiogigus - {eyrier 2018
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A
Q Annexes
CEREMA - Dtwr CE Dépariement Laborntcire de Clarmem-Farrand
1- Vue de la confluence Fresssmet ! Alagnon | 2- Freissingt entre confiuence et franchissement

13- Vue de l'aval du franchissement de la RN 122 (4= Vue du radier du busage de & RN 122 et de la
A ' % : |chute aval

s

Page 1216
Créneaux de dépassement de la RN122 - Expertize sur la continuite eodlogique - #wrier 2018
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CEREMA - Diter CE Cépariamsent Laborawors de Clamant-Femrand

{5~ Vue de 'aval de l'ancien cuvrage gepuls linténeur | 6- Vue  de  profil des  deux  ouvrages

| franchissement
L

|de Fouwage RN 122

§— — —

| 7« Vue de Fancen franchissement depus 'amant 8- Vue vers l'amont

>
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Page 13716
Creneaux de depassemant de 2 RN122 - Expertise sur la cantinuite ecclogigue « fevner 2018
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CEREME - Disr CE péparernant Laberatoing de Clemrond-Farmsnd

6 - Les continuités écologiques sur le ruisseau sans nom a
proximité de la RN122

La visfe a abe efeciuge an pérode de hautes eaus, ©esi-a-dirg en périeda optimalke du poin de v
du franchiszement piscicoke

Le cows 0 ey i'apparai pis sur les canes KM au 1725 DO0ems
Suite & une visie sur sie je LAI1U2017, TAFE a concly que Mactulement oconsoiuait un cowes d'eai

Camformeiment & Fanalyss qui precisde, o nolion de s oogrs diaaud s o o & OSSR B S9ra
remplacee par la nowon d° = ecoulement = dans la suite

Dars sa configqurabon actuelle, le franchesement de Mécoulement sans nom par fa RMNIZ2 induil un
obstacle infrenchissable pour los poissans {ratkar an bélon lsse avec penta prononcee, preceds par
une chute de 1 metre, phategrapghse n3). || ne WMoogue an revanche pas ke ranspodt sedimentare,
Viers Tamond, Décoosement boage un munel en piomes stohes de sépasation de  parcelios
agriceles, puis Faverse un ped palure Plusieurs zones découlement diffes sont visibles
{photographie "1 et 2)

En conclusion, le cours deau sans meen pe pesenle auoun pedeniel pscicoks, g v de s
canfipuration de son e . quelle gue sod Fachon engapee par la IR-MC &N vue de resi@uer ies
canlinuités au niveau de Fobstacke induit par ke busage de franchssemant e la RM122. cela restera
=ans efed sur la continuit® piscicole 4 Néchele du russesn. Le rabio ool des rvaoaain soologoue
d'une opfradien de restauraion €31 dalremem déteeorabla.

Fage 14118
Crénesux de cepassement de la FM122 - Experiise sur fa corinube scologique = femes 2018
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CEREMA - Dier CE Ddpamemant Laberalcing da Charmrond-Fariend

6 - Les continuités écologiques sur le ruisseau sans nom a
proximité de la RN122

La visse a g9 efeciuds an pérode da haubes eauy, ¢'est-a-dire en périnde opiimake du point de v
tu franchiszement piscicoke
Le couwrs deau ¥ apparail pas sur les caries KSM au 1725 DO0é&mse

Suie & une visioe sur see je LAI1L20L17, FAFS a condclu que Mcoukment consoiuait un cowes d'eail

Canformément & Fanalyse qui precisde, B noion da = cours d'aau s o o & TUISSRME B Sara
remplacee par B noson d' = écoulement » dans la siite

Dares sa configuration acfuelhs, le franchessement de 'écoulement sans nom par fa RANI22 induil un
obstacle infrenchissable pour les poissans {ratkar an béion lisse avec penie pononcee, precéde par
une chute de 1 mére, photographs n=3). 1| ne boque an resanche pas e ranspot sedme rmaere,
Viers Tamond, Pécoiement Eoge un mumel en pomes stches de sépasation de  parcolios
agricedes, puis raverse un pré pilure Plusiedrs zones découlement diffes sont wisibles
{photographie n*L et Zp

En wonclusion, ke cours d'esy sans men pe pesenle mcun podentel pscicoke, s v de s
canfiguration de son I8 quelle @ue sod Fachon engagee par g DIR-MC 8n vue de resiEuner Bs
cantinpings au niveau de Fobstacke induit par e busage de franchssemant e la RM1Z2. cela resters
=ars effed sur s continuitd pizcicole i Nachele du russean. Le ralio ool des trevauagain scologague
d'une opsration de restadraion es1 cdairemam dédevorabla.

Fage 14118
Crénesuy de cenassement de la BM122 - Bxperiise sur la corinutes scologique = fewres 2014
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Annexe 8 : Rapport GMA — Détection présence
de Crossopes

e

Groupe Mamrﬁalogique d'Auvergne

Rapport - Créneau de Freissinet (15)
Détection présence de Crossopes
(aquatique / de Miller)

® Mélanie AZNAR

Groupe Mammalogique d'Auvergne et fe

Le Chauffour — 3 rue de Brenat — 62500 ORBEIL '|] { e Y

\ LI
|
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Détection présence de Crossopes (aquatiguede MiBer] - Créneau de Fralssinet (15]
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1. Rappel méthodologie et protocole

Le présent travail a &t mis en oceuvre dans le but de réaliser des inventaires

complémantaires ciblés sur les Crossopes (agquatigues &t de Miller - Neomys fodens st

anomalus), suite au travail d'inventaire de Biotope. En sffet, ces deux espéces protégées

navaient pas fait 'objet de prospactions cibléas lors de ce pramier travad dinventaire. Ainsi,

deux protocoles spacifiques ont &té mis en place.

« Piéges acrottes

Fose de 5 bgnes de 10 pieges a crottes (lignes A a E) soit un total de

50 pieges, constitués de tubes dont le fond est recouvert d'un substrat

de gravilions et avec un ballotin de vers de fanne inséré dans une fente

du couvercle. pour atbrer les micromammiféres carnivores. Les piéges

espaces d'enwiron 5 m, sont placés a proxamité de I'eau pour cibler au

maximum les Crossopes. g

Le dispositil 3 &8 installe ke 20 juin 2019 &l releva e 03 juillet 2019, soit un total de 13 nuits

peiges. La carte page suivante présente la localisation des lignes de pidges. Signalons que

cetle méthade nécessite une analyse génélique des dventueles crottes récupirdées pour

déterminer I'espéce a l'ongine de la crotte, &t donc la présence eventuelle de Crossopes.

Toutelois, un premier i est réalisé via une analyse macroscopique des crofles, pour

envoyer en géndtique uniquement celles pouvant dlre atinboées & des musaraignes.

Piege & crotle au bord du Freissinet © M&anie AZNAR 3

Détection présence de Crossopes (aguatique/de Miber) - Créneau de Fretssinet {15)
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Carte de localisation des lignes de piéges i crottes

Légende

e Liones de pleges 3 crottes
w Cours Feau

Orthophotographie 25cm 2016

Détection présence de Crossopes {aquatique/de Miller) - Créneau de Frelssinet (15)
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« Analyses génétiques

Les &chantillons de faces collectées ont été confieés au GREGE (Groupe de Recherche et
d'Etude pour le Gestion de I'Environnement} qui travaille depuis plus de 20 ans en étroite
collaboration avec le laboratoire GeColAB de génétique de la consarvation de |'Université
de Liége,

Les échantillons ont &té conditionnés au laboratoire du GREGE avant lransméssion au
GeColLAB. Lidentification génétique de TADN est réalisée par des méthodes de
séquengage nouvells génédration el des oulis bwinformatiques. Ces techniques de «
metabarcoding o reposent sur amplification el le séquencage 2 haul débil de courts
fragments rés vanables du géne cylochromea oxydass 1, CO1. Les séquences d'ADN
obtenues aprés ampification sont ensuile compardas aux séquances publiques de la base
de données BOLD at 3 celles de Ia base de données privée du laboratoire GeColAB. Ce
demier a développé les séquences de référence de toutes les espéces de micromammiféras
présents en France métropolaine, dont cetaines non présentes dans les bases de
données publiques. L'interprétation finale est réalisée conjointement par GeColAB et le
GREGE,

« Piége photo

Un piage photo a été disposé sous 'ancien ouvrage hydraukque situé en amont de |'ouvrage
de fraversée existant sous la RN122, Le modéle utlisé est un Bushnell Nature View HD
Cam, équipé dune lentille avec focale 8 600 mm Ce dispositf et Femplacement du piége
permettent de capter des images de micromammiféres de qualité suffisante 3 une éventuslie
identification de l'espéce parbculdrament possible i, les Crossopes avant un pelage
bicolore bien contrasté e dispositif & &té installé e 20 Juin 2019 et relevé le 03 judlet 2018,
soil un total de 13 nuds peéges,

Pidge photo disposé sous le pont @ Mélanie AZNAR

5
Détection présence de Crossopes (aquatique/de Miller) - Créneau de Freissinet (13)
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2. Reésultats

« Piéges a crottes

Sur les 50 pieges posss. 2 contenaent au maoins
une crolle de  micromammiféres  pouvant
provenir de Musaraignes. Les crottes ont été
regroupé&es en un unique échantillon pour une analyse a léchelle du site (réduisant ains: e

colt de l'analyse) En effet, il nest pas nécessare pour cette etude de daterminer la
présence de Crossopes a I'échele des piéges, mais a celle du site d'étuda.

Les échantillons de féces colleclées onl élé conditionnés dans des petts tubes contenant de
l'alcool a 907, pour garantir une bonne conservation de |'ADN et envoyé pour analyse le 12
juillet. Afin de limier le colt de l'analyse et en faire une seule a l'échelle du site, les
¢chantilons ont été regroupés

Echantillons de croties © Mélanie AZNAR
« Analyses génétiques

Les résultats, ransmis par le GREGE le 26 novembre sonl les sulvants

L'amplification de I'ADN a été posilive pour I'échantilon transmis, deux espéces ont élé
détectées - le Mulot a colller (Apodemus flavicolls) et la Musaraigne pygmée (Sorex
MiNUIYs).

Espéce identifiée Nombre de séquence*

Apodemus flavicallis 1656
Sorex minutus 1158

Détaction présence de Crossopes {aguatigua/de Miller) - Créneau ¢e Frelssinet [15)
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‘Le nombre de sequences ampifigées indigue smplemant la quantite relative d ADN
présente pour chaque espéce, qui ella-méme dépend a la fois du nombre de faces
présentes dans l'échantilion, de leur taille, mais aussi de lewr éventuel &tat de dégradation, |l

n'y a aucune relation avec un éventusl nombre d'indwvidus
« Pilége photo

Malgré 12 pose du psdge dans un coulosr de passage stratégique le long du cours d'eau sous
la pont. 2 seule espéce pholographide a &é un Cincle plongeur {Cinclus cnclus), dont le nid
es! situa dans le plafond da lNouvrage entre |es pierres

La Loutre (Lufra fufra) aurait aussi pu &tre photographi®e puisque des indices de sa
présencs (épreintes) ont été frouvés sous les deux ponts, dont une a proximité immediate

de l'emplacement du piege photo

Cincla plongeur au plege video {Cnckes cinglus) — Capture viceo © Melanie AZNAR

7
Detection présence de Crossopes {aquatique/de Miler) - Créneau de Freissinet (15)
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Epreintes de Loutre ef emplacement sous |a route © Méfanie AZNAR

Statuts des mammiféres recensés au cours de cette étude
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Protection
Espéce Nom latin LRR |LRN| o onale Statut international
Annexe |l et 1V Directive Habitats
Loutre Lutra luta LG | 4% Qul Annexa Il Convention de Beme
Muict & collier Apodemys flavicolls | LC | LC Non -
Musarsigne pygmea Sorex minutus LC | LC Non Annaexa |l Convention de Beme
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o
biotope
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3. Discussion

L'analyse macroscopigue des quelques crotles récofdes mous incital & penser gualles
pouvaient &re aftrbudes & de fa musaraigne. mas avec peu de chance gqu'elles
appariennent & des Crossopes Touefols, sewls Fanalyse génédtigue pouvalt permetire de
détarminer avec cartiude 'espéce a l'origine des crofies. Ainsi, les résultals nous ont permis
de woir gue ceraines crottes appartenaient notamment bien 3 des musaraignes (Sorex
minutis), mais pas a l'une das deux espécas de Crossopes icl recherchas

Mous ne pouvons donc pas confinmer & présence g2 |'esplos sur ke sde. Toutsfols, 1 faut
garder 3 [espnt que ces espacas discrétes anfrainent des difficuitas de détection, swrtaout
dans kes 2ones 3 faibles denstds de population (sites de bansi ou Tronl de colonisation], Le
sile nows samble ainsi lavorable 8 ces espaces. mals § a5t impossible da dalermenar 51 c'ast
aciueement un habitat cu un lieu de passage pour eles

Le faible nombre de croftes récoitées malged e disgositd mes en place permet de penser gue
l'espece esi probablement absente du site, méme sl pourrait éire utlisé comme lieu de
passage ou cakaniss, 81 resls lavarabls a lespecs

En connaissance des fravaux & réakser, si b=s bords du cours d'eau conservent ou voient
laur gualité d'accusil améborée poudr Fespéce, limpact polentiel des fravaus nous semble
lirmite

La lautia présents sur le sde va e cansidérbe & Iravers [amdnagement s50s |8 pent da la
FHN122 d'un pessage hors d'eau & de banquettes, qui pourraient gire réfléchis dans le but
d'étre aussi utlisables par les micromammiféres. CYawire par, le fossé connecté au nesseau
du Freissined en amon! des pants nous semble un alou] favorable complétant @ diversité
d'haklat disponible pour les mictomammiléres. &nsi, ung amalioration de B feactionnalité
de oo fossé (en limdant par exemple le padinement du bélad) serail inldressanbe &
Con sl ddner

C== mesures daccompagnemenis de cs iype loss des travaue, par une bonne prise an
comple des micromammitéras, pourraient dre favorablss nolamment aus Crossopes.

k)
Détaction présence da Crossopes [aquatique/de MIBar) - Crénead de Freissingt {15
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