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DECISION
a l'issue d'un examen au cas par cas
en application de |'article R.122-3 du code de lI'environnement

Le préfet de région Auvergne-Rhane-Alpes,
Préfet du Rhane

Vu la directive 2011/92/UE modifiée du Parlement européen et du Conseil du 13 décembre 2011 concernant
I'évaluation des incidences de certains projets publics et privés sur I'environnement, notamment son annexe
i ;

Vu le code de I'environnement, notamment ses articles L.122-1, R.122-2 et R.122-3 ;

Vu l'arrété de la ministre de |'écologie, du développement durable, et de I'énergie du 12 janvier 2017, relatif
au contenu du formulaire d'examen au cas par cas ;

Vu l'arrété n°2017-441 du 24 octobre 2017 du préfet de région, portant délégation de signature en matiére
d'attributions générales a Madame Frangoise NOARS, inspectrice générale de la santé publique vétérinaire,
directrice régionale de I'environnement, de I'aménagement et du logement de Auvergne- Rhdne-Alpes ;

Vu l'arrété n° DREAL-SG-2018-04-03-34 du 3 avril 2018 portant subdélégation de signature en matiére
d'attributions générales aux agents de la direction régionale de I'environnement, de I'aménagement et du
logement Auvergne-Rhdne-Alpes ;

Vu la demande enregistrée sous le n® 2018-ARA-DP-01252, déposée compléte par la société SHBB le 7 juin
20018, et publige sur Internet ;

Vu la contribution de l'agence régionale de la santé (ARS) en date du 27 juin 2018 ;

Vu les éléments de connaissance transmis par la direction départementale des territoires le 2 juillet 2018 ;

Considérant que le projet consiste en la construction d'une micro-centrale hydroélectrique d'une chute brute
de 255 m (cote de prise d'eau 1100m, cote de restitution 845m) et turbinant 550l/s soit une puissance
maximale brute de 1375kW nécessitant la réalisation :
* de deux prises d'eau en barrage de cours d'eau sur le Bénétant et le Grand Nant en vue d'y prélever
respectivement 510 et 40V/s ;
* de conduites forcées (diamétre 450mm, longueur 1200m et 150mm, longueur 350m) qui seront
enterrées ;
* de deux pistes définitives de 2,5m de larges sur une longueur cumulée de 950m ainsi qu'une piste
provisoire destinée & la pose de la conduite forcée sur une longueur de 1200m ;
= d'un batiment de 80 m? destiné a abriter les équipements électromécaniques ;

Considérant qu'au titre du tableau annexé a l'article R.122-2 du code de I'environnement le projet présenté
reléve des rubriques :

* 10 Canalisation et régularisation des cours d'eau ;

* 21d « Instaflations et ouvrages destinés a retenir les eaux ou a les stocker, constituant un obstacle &
la continuité écologique ou a I'écoulement des crues, entrainant une différence de niveau supérieure
ou égale a 50 cm pour le débit moyen annuel de la ligne d'eau entre I'amont et I'aval du barrage ou
de linstaffation » ;

* 29 « Installations destinées a la production d'énergie hydroélectrique - Nouvelles installations d'une
puissance maximale brute totale inférieure ou égale a 4,50 MW » ;

Considérant la localisation du projet en termes d'enjeux en dehors de tout zonage de protection du
patrimoine naturel ;

Considérant que la partie de cours d'eau exploitée n'est, ni classée au titre l'article L.214-17 du code de
I'environnement, ni repris a l'inventaire des frayéres du département de la Savoie :
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Considérant que le projet a d'ores et déja fait l'objet d'une simulation de son intégration paysagére
démontrant l'attention portée par le pétitionnaire & I'enjeu paysager :

Considérant qu'au regard de tout ce qui précéde, compte-tenu des caractéristiques du projet présentées
dans la demande, des enjeux environnementaux liés a sa localisation et de ses impacts potentiels, le projet
ne justifie pas la réalisation d'une étude d'évaluation environnementale.

DECIDE :
Article 1

Sur la base des informations fournies par le pétitionnaire, le projet de construction d'une nouvelle centrale
hydroélectrique de 1250kW, n°2018-ARA-DP-01252 présenté par la société SHBB, concernant les
communes de La Batie et de Cevins (73), n'est pas soumis a évaluation environnementale en application de
la section premiére du chapitre Il du titre Il du livre premier du code de I'environnement.

Article 2

La présente décision, déliviée en application de l'article R.122-3 du code de I'environnement, ne dispense
pas du respect des réglementations en vigueur, ni des autorisations administratives auxquelles le projet peut
étre soumis par ailleurs.

Elle ne préjuge pas des décisions qui seront prises a l'issue de ces procédures.

Article 3

La présente décision sera publiée sur le site Internet de la direction régionale de l'environnement, de
'aménagement et du logement (DREAL) Auvergne-Rhdne-Alpes.

Fait le 12 juillet 2018

Pour le préfet et par sybgélégation,
la responsable du péle a environnementale

[voies et déais de recours
La présente décision peut faire l'objet d'un recours gracieux & compier de sa notification ou de sa mise en ligne sur internet,

Seule la décision spumettant & évaluation environnementale peut faire I'objet d'un recours contentieux. Sous peine d'irrecevabilité de
ce recours, un recours administratif préafable est obligatoire (RAPO}) canformément aux dispositions du Vi de I'article R. 122-3 du code
de l'environnement et doit &tre effectué dans un délai de deux mois & compter de la notification de la décision ou de sa mise en ligne
sur internet. Ce recours suspend le délai du recours contentieux. Le recours contentieux doit tre formé dans un délai de deux mois a
compter du rejet du RAPO. L'administration statuera sur le fondement de la situation de fait ou de droit prévalant & la date de sa
décision.

La décision gdispensant d'évaluation environnementale ne constitue pas une décision faisant grief mais un acte préparatoire ; elle ne
peut faire |'objet d'un recours contentieux. Comme tout acte préparatoire, elle est susceptible d'étre contestée & Poccasion d'un recours
dirigé contre la décision autorisant le projet.

r r VOIre I rs?

. rs administratif ou | P
Monsieur le Préfet de la région Auvergne-Rhfne-Alpas
DREAL Auvergne-Rhane-Alpes, service CIDDAE / pole AE
69453 LYON cedex 06

*  Recours contentieux
Mansieur le président du Tribunal administratil de Lyon
Palais des juridictions administratives
184 rue Duguesclin
69433 LYON Cedex 03
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