EXx CERFA

MINISTERE @
DE LA TRANSITION

ECOLOGIQUE N° 1473404
ET DE LA COHESION

DES TERRITOIRES

Fraternité

Demande d’examen au cas par cas préalable a la
réalisation éventuelle d’une évaluation environnementale
Article R. 122-3-1 du code de I'environnement

Ce formulaire sera publié sur le site internet de I'autorité chargée de I’examen au cas par cas.
Avant de remplir cette demande, lire attentivement la notice explicative.

Ce document est émis par le ministére en charge de I'écologie.
Ce formulaire peut se remplir facilement sur ordinateur. Si vous ne disposez pas du logiciel adapté, vous
pouvez télécharger Adobe Acrobat Reader gratuitement via ce lien |:7,'

Cadre réservé a l'autorité chargée de I'examen au cas par cas

Date de réception: 7/7 7/7 N N .
Dossier completle: 7/7 7/7 N N .

N° d’enregistrement :

LI Intitulé du projet

Remise en eau de I'Etang Branle pour exploitation piscicole, avec reprise des limites cadastrales initiales de I'étang
et défrichement des berges pour restauration de I'étang.

Pour cela il y a nécessité de rénover, et élargir les tétes de digues, et défricher les arbres sur cette derniére. Ceci
permettra de supprimer les fuites liées a la présence de galeries de ragondins, et de permettre la circulation des
camions piscicoles.

yAll |ldentification du (ou des) maitre(s) d’ouvrage ou du (ou des) pétitionaire(s)

21 Personne physique

Nom Prénom(s)

2.2 Personne morale

Dénomination Raison sociale

SCEA Plantae

N° SIRET Type de société (SA, SCI...)
K KB KRR E R AR R B

Représentant de la personne morale : (J Madame (=) Monsieur

Nom Prénom(s)

DE SUYROT Alexandre

La loi n°® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I'informatique, aux fichiers et aux libertés s’applique aux données nominatives portées
dans ce formulaire. Elle garantit un droit d’accés et de rectification pour ces données auprés du service destinataire.
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Il Catégorie(s) applicable(s) du tableau des seuils et criteres annexé a I'article
R. 122-2 du code de I’environnement et dimensionnement correspondant

du projet

Caracteéristiques du projet au regard des seuils et critéres de la catégorie

N de catégorie et sous-catégorie (Préciser les éventuelles rubriques issues d’autres nomenclatures (ICPE, IOTA, etc.)

47.a Défrichements soumis a autorisation pour restauration de plan d'eau, la surface a
déboiser étant de 1,72 ha.

IOTA : Porter & connaissance pour la remise en eau d'un ouvrage déclaré en
2001 au titre de la rubrique 3.2.3.0. Déclaration au titre des rubriques 1.1.1.0,
1.1.2.0, 3.1.5.0, 3.3.1.0. (voir liste et seuils précisé en annexe)

3.1 Le projet fait-il I'objet d’'un examen au cas par cas dans le cadre du dispositif prévu aux
| et 1l de l'article R.122-2-1 du code de I'environnement ? (clause-filet) ?

(J Oui (©) Non

3.2 Le projet fait-il 'objet d'une soumission volontaire a examen au cas par cas au titre du lll
de l'article R122-2-1?

(J Oui (@) Non

Z 3l Caractéristiques générales du projet
Doivent étre annexées au présent formulaire les piéces énoncées a la rubrique 8.1 du formulaire.

4.1 Nature du projet, y compris les éventuels travaux de démolition

Le projet prévoit :

- la remise en état des berges de I'étang Branle aujourd'hui percées de galerie du fait de la présence du ragondin;

- la remise en état de la zone de "pécherie” de I'étang

- le déboisement des berges et la zone exondée de I|'étang

- la remise en eau de I'étang

- la création d'un forage pour I'appui d'alimentation en eau du plan d'eau en cas de manque de précipitations

- la création de 2 passages busés sur le ruisseau du Montceau (déconnecté du projet, mais cité ici puisqu'ils seront
déclarés en méme temps). Ces passages sont destinés pour a faire passer le bétail pour éviter le transport en
camion par la RD et les risques de collisions associés, et pour I'autre a faire passer des engins pour l'entretien du
boisement d'exploitation le plus au Sud de la propriété évitant ainsi la dégradation du lit du ruisseau du Montceau

4.2 Objectifs du projet

La SCI du Domaine du Montceau avec l'appui de son exploitant la SCEA Plantae souhaite remettre en état I'un des
étangs de sa propriété a des fins piscicole. En effet, dans la tradition des étangs du Forez et afin de répondre a
I'appel a projet lancé par le Département de la Loire en 2020, la SCEA a souhaité remettre en état I'Etang Branle.
Cette remise en état vise le maintien d'une activité qui se perd aujourd'hui sur la plaine du Forez.

Elle est destinée a répondre a I'un des axes du DOCOB Natura 2000 FR8212024 Plaine du Forez ZPS a savoir :
"Maintenir les étangs favorable a la nidification des oiseaux"

La fiche Natura du site précise dans son chapitre vulnérabilité que "les étangs sont des structures artificielles, qui
doivent étre maintenues et entretenues pour conserver leur valeur biologique et les habitats favorables aux
oiseaux : ces étangs existent du fait des activités piscicoles et cynégétiques qui d'une part permettent le maintien
des habitats (roselieres, etc.), mais d'autre part peuvent étre des sources de conflit (déprédation pour la
pisciculture, etc.)."

L'étang Branle est actuellement en cours de fermeture, I'espace boisé prenant le dessus sur le milieu humide et la
SCI du Montceau souhaite redonner un équilibre a cet étang avant que les milieux qui le composent disparaissent.
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4.3 Décrivez sommairement le projet
4.3.1 Dans sa phase travaux

L'étang Branle est fuyard depuis 4 ans (déracinement d'un arbre sur digue au dessus du Thou suite a une tempéte
qui a engendré une percée dans l'ouvrage + de nombreuses galeries de ragondins), et n'a pas pu étre remis en
eau. D'ou la volonté du Pétitionnaire de reprendre la digue fuyarde, pour pouvoir réutiliser cet étang.

L'étang Branle est ceint d'un chemin d'exploitation forestier qui permettra I'accés des engins au plus pres de la
digue.

L'ouvrage de vidange de I'étang qui a subit des dommages dd a la chute d'un arbre doit également étre repris.
Ces travaux nécessitent de défricher la digue afin de pouvoir dégager les systemes racinaires des arbres qui ont
engendré des renardages dans le corps d'ouvrage.

Ainsi, I'opération démarrera par la coupe des arbres le long de la digue, et leur déracinement.

S'en suivra la réhabilitation de la digue avec reprise a la pelle mécanique et tassement du remblai existant, et
éventuellement apport de remblai sains ou issus du plan d'eau pour couvrir le corps de digue.

L'ouvrage de fuite sera équipé d'un escalier permettant d'accéder au pied de digue lors des vidanges.

Le maitre d'ouvrage souhaite également reprendre la partie Est de I'étang qui avait été remblayé dans les années
60 pour étre planté d'arbres. Le but de l'opération étant de se réapproprier les limites initiales de I'étang. Cette
opération releve également d'un défrichement puisque I'état boisé de cette partie est constitué depuis plus de 30
ans.

La phase travaux s'accompagne également de la création d'un ouvrage de prélevement d'eau (forage) destiné a
alimenter en eau |'étang Branle en cas de faible pluviométrie afin de maintenir un niveau acceptable pour la vie
piscicole.

4.3.2 Dans sa phase d’exploitation et de démantélement

L'étang Branle sera réhabilité pour étre exploité traditionnellement comme le prescrit la convention signée entre le
Conseil Départemental de la Loire et la SCEA Plantae. Cette convention a pour objectif d'assurer la préservation
et/ou I'amélioration de la qualité patrimoniale des étangs. Participant du fait que les étangs sont des habitats créés
par 'homme et que leur bonne gestion est nécessaire pour conserver leur intérét patrimonial.

Suivant cette convention I'étang impose que I'étang :

- soit vidangé au moins tous les 3 ans (entre dehors de la période du 15 mars au 15 ao(t);

- ne fasse pas l'objet d'activité commerciale type péche a la ligne ou base de loisirs

- présente une ceinture végétale palustre de 0,5 ha au moins et/ou une espéce végétale protégée sur le plan
national,

- ne subisse pas l'utilisation de pesticides;

- ne subisse pas de travaux remettant en cause son aspect paysager,

- soit géré selon le respect des bonnes pratiques traditionnelles,

- qu'il fasse I'objet d'une lutte contre les espéces exotiques envahissantes (faune comme flore),

Dans le cas du forage, I'exploitation de ce dernier sera effectuée en hiver a l'issue de la mise en assec pour péche
de I'étang, qui aura lieu début septembre. L'eau vidangée de I'étang Branle servira au remplissage d'un autre étang.

4.4 A quelle(s) procédure(s) administrative(s) d’autorisation le projet a-t-il été ou sera-t-il soumis ?
(@ La décision de l'autorité chargée de 'examen au cas par cas devra étre jointe au(x) dossier(s) d’autorisation(s).

A ce jour la propriété de la SCI du Montceau dispose de 4 plans d'eau de plus de 1 ha dont I'étang Branle (qui
représentait une surface initiale de 3,28 ha avant d'étre boisé en partie). Ces 4 étangs ont été déclaré par
antériorité en date du 19 avril 2001 par la DDAF.

La réfection de I'étang Branle est donc considéré comme porter a connaissance au titre des IOTA du R.214-1
puisque I'ouvrage ne sera pas modifié dans sa surface autorisée.

Le prélevement demandé sur le forage en nappe souterraine ne dépassera pas les seuils déclaratifs, aussi ce
projet sera soumis a déclaration.

Un diagnostic préalable a été mené au titre du défrichement, et permettra notamment de mettre en oeuvre des
mesures d’Evitement et de Réduction pour au titre des espéces protégées.
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4.5 Dimensions et caractéristiques du projet et superficie globale de l'opération - préciser
les unités de mesure utilisées

Grandeurs caractéristiques du projet Valeurs
Surfaces a défricher pour remise en état du plan d'eau 1,7 ha
Demande de prélevement en eau/an 30 000 m3
Busage de cours d'eau pour création de traversées 6m

4.6 Localisation du projet
Adresse et commune d’implantation

Numéro : Voie :

Lieu-dit : Le Montceau

Localite - SALT-EN-DONZY

Codepostal:iiiii BP:___ Cedex:___ _

Coordonées géographiques!

Long.:ii° 4 3°2 32 14:04 . 17:028>»6

Pour les catégories 5° a), 6° a), b) et c¢), 7°a), 9°a), 10°,11°a) b),12°,13°, 22°, 32°, 33°, 34°, 35°, 36°, 37°, 38°, 43°
a), b) de 'annexe a I’article R. 122-2 du code de I’environnement

o )

Point de départ:Long.: __ ___° ___ _ ' " lat:___ ___°_____ " ___

Point de d’arrivée:long.: _ __° " lat:_ __°_ 7

Communes traversées :

Précisez le document d’urbanisme en vigueur et les zonages auxquels le projet est soumis :

La commune de Salt-en-Donzy est soumise au Réglement National d'Urbanisme.

@ Joignez a votre demande les annexes n°2 a 6.

4.7 S'agit-il d'une modification/extension d’une installation ou d’un ouvrage existant ?
© Oui  [J Non

4.7 Si oui, cette installation ou cet ouvrage avait-il fait 'objet d'une évaluation
environnementale ?

(J Oui (=) Non

[1] Pour 'outre-mer, voir notice explicative.




4.7.2 Si oui, décrivez sommairement les différentes composantes de votre projet et
indiquez a quelle date il a été autorisé ? En cas de modification du projet, préciser les
caractéristiques du projet « avant [aprées ».

Il Sensibilité environnementale de la zone d’implantation envisagée

@ Afin de réunir les informations nécessaires pour remplir le tableau ci-dessous, vous pouvez vous rapprocher des
services instructeurs, et vous référer notamment a 'outil de cartographie interactive Géo-IDE, disponible sur le site de

chaque direction régionale.

Le site Internet du ministére de I'environnement vous propose, dans la rubrique concernant la demande de cas par cas,
la liste des sites internet ou trouver les données environnementales par région utiles pour remplir le formulaire.

Le projet se situe-t-il :

Oui

Non

Lequel/Laquelle ?

Dans une zone naturelle
d’intérét écologique,
faunistique et floristique de
type I ou Il (ZNIEFF) ?

ZNIEFF type | : n°820032167 - Etangs et bois du Montceau

En zone de montagne ?

Dans une zone couverte par
un arrété de protection de
biotope ?

Sur le territoire d’'une
commune littorale ?

Dans un parc national, un
parc naturel marin, une
réserve naturelle (nationale
ou régionale), une zone de
conservation halieutique ou
un parc naturel régional ?
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Le projet se situe-t-il :

Oui

Non

Lequel/Laquelle ?

Sur un territoire couvert
par un plan de prévention
du bruit, arrété ou le

cas échéant, en cours
d’élaboration ?

Dans un bien inscrit au
patrimoine mondial ou sa
zone tampon, un monument
historique ou ses abords

ou un site patrimonial
remarquable ?

Dans une zone humide ayant
fait 'objet d’'une délimitation ?

Site_cod: SOL_13 - Soleillant / Branle - surface 1,93 ha

Dans une commune couverte
par un plan de prévention des
risques naturels prévisibles
(PPRN) ou par un plan

de prévention des risques
technologiques (PPRT) ?

Si oui, est-il prescrit ou
approuveé ?

Dans un site ou sur des sols
pollués ?

Dans une zone de répartition
des eaux ?

Dans un périmétre de
protection rapprochée d’'un
captage d’eau destiné ala
consommation humaine ou
d’eau minérale naturelle ?

Dans un site inscrit ?
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Le projet se situe-t-il dans

N L Oui | Non Lequel et a quelle distance ?
ou a proximiteé :

FR8212024 - Plaine du Forez - ZPS : le projet est compris dans le site

FR8201765 - Milieux alluviaux et aquatiques de la Loire - SIC : &4 5.5
D’un site Natura 2000 ? @ | (J |kmalOuestdu projet

Le projet se situe a 27,9 km au Nord du site classé le plus proche -
SC719 : Gorges de la Loire

D’un site classé ? O (0]

Caractéristiques de I'impact potentiel du projet sur I'environnement et la

santé humaine au vu des informations disponibles

Le projet est-il susceptible d’avoir les incidences notables suivantes ?

Veuillez compléter le tableau suivant :

De quelle nature ? De quelle importance ?

Incidences potentielles Oui | Non . . . ” .
Appréciez sommairement I'impact potentiel
L'étang Branle intercepte des eaux de ruissellement du bassin
versant qui est inscrit dans le bassin d'alimentation superficiel du
Engendre-t-il des Ruisseau du Montceau compris dans le BV du Soleillant et ses
prélevements d’eau ? a 0 affluents. Toutefois, le projet vise la réalisation d'un ouvrage de
Si oui, dans quel prélévement souterrain qui exploitera la nappe des Sables et marnes
milieu ? du tertiaire de la plaine du Forez, en accompagnement en cas de
déficit pluviométrique uniqguement. La pisciculture engendrant le
besoin de maintenir un niveau d'eau suffisant dans I'étang.
Le projet vise la réalisation d'un ouvrage de prélévement souterrain
. : qui exploitera la nappe des Sables et marnes du tertiaire de la plaine
Impliquera-t-il du Forez (FRGG091)
des drainages/ou
des modifications ® 0O

prévisibles des masses
d’eau souterraines ?

(/)]

[}]

o

=

o

]

(/)]

4]

(14
Est-il excédentaire en
matériaux ? U ©
Est-il déficitaire en 0 @
matériaux ?

Si oui, utilise-t-il les
ressources naturelles
du sol ou du sous-sol ?

7/13



De quelle nature ? De quelle importance ?

Incidences potentielles Oui | Non . . ”: .
Appréciez sommairement I'impact potentiel
Est-il en adéquation La plaine dulForez_ est déficitaire en pluviométrie ce qui engengre .
» des pertes d'exploitation provoquée par les pertes piscicoles liées a
® | avec les ressources " g . X
3 , . eutrophisation de nombreux étangs chaque année. Pour cette
o | disponibles, . . . . .
3 les S e O |raison la SCEA Plantae souhaite sécuriser ses étangs en faisant un
s dali tati complément d'alimentation par captage d'eau souterraine (les
o alimentation années les moins pluvieuses).
¥ |en eau potable/
assainissement ?
Est-il susceptible La réfection de I'Etang présente des risques de perturbations
d’entrainer des uniguement en phase travaux (voir diagnostic habitats / faune / flore).
perturbations, des Le but des travaux étant bien de restaurer la partimonialité de I'étang
dégradations, des qui est a ce jour en cours de fermeture du fait de I'arrét de sa
destructions de la gestion, et également des plantations forestiere qui ont été réalisées
biodiversité existante : sur son emprise dans les années 60 (plantations de Chénes rouges
faune, flore, habitats, exotiques).
continuités écologiques ?
Si le projet est situé Le projet se veut positif en phase exploitation pour les oiseaux
_ | dans ou a proximité inscrits a la directive et recensés dans la ZPS Plaine du Forez.
g d’un site Natura 2000, En phase travaux, il peut induire des perturbations qui seront évitées
w | est-il susceptible ou réduites par I'emploi des mesures déployées dans le diagnostic
g d’avoir un impact sur (J [écologique joint.
© | un habitat/ une espéce
E inscrit(e) au Formulaire
Standard de Données
du site ?
La digue de I'étang Branle a été plantée de chénes et d'autres
Engendre-t-il la especes plus pionniéres tels le Fréne et le Robinier faux accacia ont
o également poussées en sont sein. Aussi un défrichement du linéaire
d’espaces naturels, 0 de digue est nécessaire pour re.:staur'e’r son etar)chelte et sa »

; . structure. Par ailleurs, une partie de I'étang avait également été
agricoles, forestiers, . . . ;
maritimes 2 p!anpege sur §alfrange Est dan§ les années 60. Le projet conduira

’ ainsi a un défrichement de prés de 1,7 ha, sur un total d'espace
boisé de 77 ha au sein de la propriété du Montceau.
Est-il concerné
par des risques ]
technologiques ?
4
S | Est-il concerné par des
T | O | @
o | risques naturels ?
14
Engendre-t-il des O
risques sanitaires ?
Est-il concerné par des
risques sanitaires ? O
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De quelle nature ? De quelle importance ?

Incidences potentielles Oui | Non oy . ”: .
Appréciez sommairement I'impact potentiel
Durant l'opération travaux il n'y aura pas d'aller-retour de matériaux
ou d'engins. Un seul amené replis de pelle mécanique aura lieu. Les
. matériaux de confortement de la digue seront pris sur place.
Engendre-t-il des 9 P P
déplacements/des O
trafics ?
Durant la phase travaux les bruits seront engendrés par les
_ . (] |déplacements de la pelle mécanique, et le trongconnages des arbres.
Est-il source de bruit ?
Est-il concerné par des
nuisances sonores ?
O B
. O

o | Engendre-t-il des

[}

© | odeurs ?

=

g

'S | Est-il concerné par des

Z | nuisances olfactives ? | (]

Engendre-t-il des O

vibrations ?

Est-il concerné par des

vibrations ? O

I,Enger?dre-t-ﬂ d_es 0

émissions lumineuses ?

Est-il concerné

par des émissions

lumineuses ? O
Les risques d'envols de poussiéres sont tres limités. Et le projet
n'emploiera qu'un seul gros engin.

Engendre-t-il des rejets

gend 5 0

dans lair ?

(72}

c

2

?

‘e Hormis les vidanges de I'étang en phase exploitation qui sont dans
Engendre-til des rejets 0 tc_>us les cas reglemeqtegs il ny aural pas de regjet Ilqque De plus ses
liquides ? vidanges permettent I'alimentation d'un autre étang a l'aval.

Si oui, dans quel
milieu ? O
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De quelle nature ? De quelle importance ?

Incidences potentielles Oui | Non . . v .
Appréciez sommairement I'impact potentiel
Engendre-t-il des
effluents ? O B

Emissions

Engendre-t-il la
production de déchets 0
non dangereux, inertes,
dangereux ?

Est-il susceptible
de porter atteinte
au patrimoine

architectural, culturel, O B
archéologique et
paysager ?

Engendre-t-il des
modifications sur les
activités humaines
(agriculture,

sylviculture, urbanisme, U B
aménagements),
notamment I'usage du
sol ?

Patrimoine/Cadre
de vie/Population

6.2 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d’étre cumulées avec
d’autres projets existants ou approuvés ?

(J Oui Non
Si oui, décrivez lesquelles :

Le territoire de la commune de Salt-en-Donzy n'est pas concerné par des projets soumis a évaluation
environnementale a ce jour.

Le projet ne peut que se cumuler avec les interactions d'autres projets d'étang qui répondrai aux méme exigences
de réalisation. En rappelant que les étangs de la SCEA Plantae sont conventionnés avec le département et que de
par le fait ils doivent étre gérés "traditionnellement”. L'impact du projet se veut positif au termes de la réalisation.
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6.3 Les incidences du projet identifiées au 6.1 sont-elles susceptibles d’avoir des effets de
nature transfrontiére ?

J Oui (@) Non
Si oui, décrivez lesquelles :

6.4 Description des principaux résultats disponibles issus des évaluations pertinentes des
incidences sur I'environnement requises au titre d’autres législations applicables

Le projet a fait I'objet d'une étude diagnostic écologique préalable de ao(t 2022 a juin 2023, menée sur un
ensemble de taxons, ainsi que sur les zones humides. Ce document est fourni en annexe 8.2.1.

6.5 Description, le cas échéant, des mesures et caractéristiques du projet susceptibles d’étre
retenues ou mises en ceuvre pour éviter ou réduire les effets négatifs notables du projet sur
I'environnement ou la santé humaine (en y incluant les scénarios alternatifs éventuellement
étudiés) et permettant de s’assurer de I'absence d’impacts résiduels notables. |l convient de
préciser et de détailler ces mesures (type de mesures, contenu, mise en ceuvre, suivi, durée).

Dans le cadre de I'étude diagnostic écologique préalable des mesures ERC ont été développées. Ce document est
fourni en annexe 8.2.1.
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/Al Auto-évaluation (facultatif)

@ Au regard du formulaire rempli, estimez-vous qu’il est nécessaire que votre projet fasse I'objet d’'une évaluation
environnementale ou qu’il devrait en étre dispensé ? Expliquez pourquoi.

Le porteur de projet a lancé un diagnostic écologique préalable au dép6t de sa demande d'examen au cas-par-cas,
et & lancé une concertation avec les services de ['état.

Ceci a conduit a faire évoluer plusieurs axes de son projet initial, et a contribuer notamment a en diminuer
drastiquement les ambitions pour réduire I'impact général sur les milieux naturels. Bien que les volontés initiales
étaient louables, et visaient I'amélioration de la qualité du site notamment vis-a-vis de I'accueil de la faune.

De ce fait le diagnostic écologique ayant déja permis de lister les mesures a mettre en ceuvre, le projet devant dans
tous les cas étre soumis a une procédure de demande de défrichement, ainsi qu'a un porté a connaissance au titre
de la loi sur l'eau, il est considéré que I'évaluation des impacts est déja bien prises en compte, et que le projet
pourrait étre dispensé d'une évaluation environnementale.

@ Annexes

8.1 Annexes obligatoires

Objet
Document CERFA n°14734 intitulé « informations nominatives relatives au maitre d’ouvrage ou a
pétitionnaire » - non publié.
Si le projet fait 'objet d’'un examen au cas par cas dans le cadre du dispositif prévu aux | et Il de

2 | larticle R.122-2-1 du code I'environnement (clause filet), la décision administrative soumettant le projet | [
au cas par cas.

Un plan de situation au 1/25 000 ou, a défaut, a une échelle comprise entre 1/16 000 et 1/64 000 (Il @
peut s’agir d’extraits cartographiques du document d’'urbanisme s’il existe).

Au minimum, 2 photographies datées de la zone d’implantation, avec une localisation cartographique
4 | des prises de vue, I'une devant permettre de situer le projet dans I'environnement proche et 'autre de ©
le situer dans le paysage lointain.

Un plan du projet ou, pour les travaux, ouvrages ou aménagements visés aux catégories 5° a), 6°a), b)
5 |etc), 7°a), 9°a),10°,11°a), b), 12°, 13°, 22°, 32°, 33°, 34°, 35°, 36, 37°, 38°, 43° a) et b) de 'annexe a (©]
l'article R. 122-2 du code de I'environnement un projet de tracé ou une enveloppe de tracé

Sauf pour les travaux, ouvrages ou aménagements visés aux 5° a), 6°a), b) et c), 7° a), 9°a), 10°,11°a),
b), 12°, 13°, 22°, 32°, 33°, 34°, 35°, 36, 37°, 38°, 43° a) et b) de 'annexe a l'article R. 122-2 du code
de I'environnement : plan des abords du projet (100 métres au minimum) pouvant prendre la forme a
de photos aériennes datées et complétées si nécessaire selon les évolutions récentes, a une échelle
comprise entre 1/2 000 et 1/5 000. Ce plan devra préciser I'affectation des constructions et terrains
avoisinants ainsi que les canaux, plans d’eau et cours d’eau

Si le projet est situé dans un site Natura 2000, un plan de situation détaillé du projet par rapport a ce
7 | site. Dans les autres cas, une carte permettant de localiser le projet par rapport aux sites Natura 2000 (@
sur lesquels le projet est susceptible d’avoir des effets.
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8.2 Autres annexes volontairement transmises par le maitre d’ouvrage ou petitionaire
@) Veuillez compléter le tableau ci-joint en indiquant les annexes jointes au présent formulaire d’évaluation, ainsi que les
parties auxquelies elles se rattachent.

Objet
Diagnostic écologique préalable aux projets de restauration du Montceau

Convention gestion des étangs" du Montceau signée entre le CD42 et la SCEA Plantae

Preuve de déclaration d'antériorité des étangs du Montceau

Plan simple de gestion forestier - 2012-2031

S
®

-Jll Engagement et signature

Je certifie sur I’'honneur avoir pris en compte les principaux résultats disponibles issus des évaluations pertinentes
des incidences sur P'environnement requises au titre d’autres législations applicables

Je certifie sur 'honneur 'exactitude des renseignements ci-dessus

Nom DE SUYROT

Prénom Alexandre /f/

co-gérant

Qualité du signataire

A Salt-en-Donzy

Faitle 0 _ z_l e L_/_Z, g .5 Signature du (des) demandeur(s)
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