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Preambule relatlf é l’elaboratlon de I’avns |

Le présent avis a élé préparé par |a direction régionale de I'envirannamenl, de I'aménagement et du logement

Auvergne Rhdne-Alpes, pour le compte de Monsieur le préfet de la région Auvergne Rhone-Alpes, Aulorilé
environnementale pour le projet concerné.

Le projet de demande d'autorisation d'exploiter una instaflation classée pour |'environnement consiste en la
mise en wuvre d'un nouveau procédé pour ameéliorer le traitement des piéces par infiliralion, sur la commune
de Villeurbanne présenté par SAFRAN LANDING SYSTEMS (anciennement MESSIER BUGATTI DOWTY),

est soumis & l'avis de l'Autarité environnementale conformémant aux articles L.122-1, R. 122-2 el R, 122-7 du
code de l'environnement

Le dossier ayant été déclaré recevable le 01 juin 2018 le service instructeur a saisi I'Autorité environnementale
pour avis. Le dossier de demande d'autorisalion d'exploiter comprenait natamment une étude d'impact et des
dangers datée de mai 2016. La salsine étant conforme & I'article R. 122-7 du code de 'environnement, il en a
été accusé réception le 7 juin 2016.

Afin de produire cet avis et en application de I'arlicle R. 122-7 {Il{) de ce méme code, le préfet de département
et le directeur général de l'agence régionale de santé, ont été consultés le 16 juin 2016.

Il est rappelé ici que pour tous les projets, plans ou programmes soumis & étude d'impact ou 3 |
évaluation environnementale, une « Autorité environnemaentale » désignée par la reglamentatfan |
doit donner son avis et le mettre a disposition du maitre d'ouvrage et du public.

L'avis de I'Autorfté environnementale est un avis simple. li ne constitue pas une approbation au |
sens des procéduras d'autorisation préalables a /a réalisation de travaux. Il ne dispense pas des ']
autres procedures auxquelles le projet, plan ou programme peut étre soumis par ailleurs. l

i

L'avis de I'Autorité environnementale ne porte pas sur l'opportunité de I'opération, mais sur la
qualité de l'élude d'impact présentée par le maitre d'otivraga et sur la prise en compte de
P'environnement par 'opération. Il n'est donc ni favorable, ni défavorable au projet, plan ou |

programme. Il vise & améllorer sa conception, et la participation du public 4 I'élaboration des |
décisions qui le concernant.

T R e A s —t

Conformément 3 Farticle R. 122-9 du code de l'environnement, la présent avis davra éire inséré dans le
dossier du projet soumis a enquéle publique ou & une autre procédure de consultation du public prévue par

les dispositions législalives el réglementalres en vigueur, ou mis a dispasition du public conformément 2
l'article L. 122-1-1 du code de I'environnement.

En appllcalion de Varticle R, 122-7 (I} de ce méme code, le Krésenl avis devra également étre mis en ligne :
sur le slte Inlemet de I'Autarité environnementale. A noter que les avis « Autorité environnementale »
du préfet de région et des préfels de dépariements en Rhdne-Alpes sont regroupés sur le site de la
DREAL : www.auvergne.rhone-alpes developpement-durable gouv.fr, rubrique « Autarité
environnementale » ;

« et sur le site Internet de I'autorité chargee de le recueillir, lorsque cetle derniére dispese d'un lel site.



Avis détaillé

L=

| - Présentation du projet et de son contexte environnemental

1.1 Le pétitionnalre

La sociéte SAFRAN LANDING SYSTEMS (SAFRAN) esl le leader mondial des fonctions
d'atterrissage et de freinage aéronautique.

Le sile de Villeurbanne fait parlie de la division « Roues et Freins » du groupe. L'établissement
congoit, développe, produil et commercialise des produils de friction en composite carbone / carbone pour
les applications sulvantes : freins d’avions, d’automobiles de compétition, freins du char Leclerc, freins
d'helices et de rotars d'hélicoptére, embrayages d'automobiles de compétition,

Le site de Villeurbanne emploie environ 200 personnes et les équipes d'aleliers travaillen! en 5°8. En 2012 et
2013, le tonnage fabriqué annuel s'éléve & plus de 400 tonnes,

Les aclivités du site sont actuellement réglementées par I'arrété préfectoral du 26/08/2003 plusieurs fois
compléié, 4 titre principal pour les rubriques suivantes :

+  2810-A-1 - Installalions de combuslion — régime de l'autorisation ;

= 2921-1-a - Installations de refroidissement par dispersion d'eau dans un flux d'air — régime de
I'autorisation.

D'aulre part, sulte aux évolulions récentes de la nomenclalure, l'exploitant a demandé, dans ses courriers
respectifs du 7 aolt 2013 et du 13 mars 2014, le bénéfice des droits acquis pour les rubriques :
* 1185-2-a (modifiée par le décret 2012-1304 du 26 novembre 2012) ~ passage au régime de la
déclaration avec contréle périodique ;

*  2021-1-a (modifiée par le décret 2013-1205 du 14 décembre 2013) — passage du régime de
l'autorisation & I'enregisirement ;

Les aclivités hisloriques du site consistent en la fabrication de produit de friction avec les élapes suivantes :

«  Opération textlles et de découpe des préformes a partir de fibres préoxydées de polyacrylonitrile.

» Carbonisations. Ces opérations sont conduites en 2 étapes.
— La premiére élape a lleu dans les fours F902, 903, 904 (chauffage & résistance en légére
dépression ; 35-40 h) générant de |'acide cyanhydrique (HCN) traité par I'oxydateur thermique H90D
alimenté en gaz naturel et gaz naldrel effluent.
— La deuxiéme élape est conduite dans les fours F161, 221, 222, 224, 225 (chauffage par induction ;
60-80h). Lors de la seconde carbonisation le sodium sous forme de poudre est piégé et neutralisé
sous balayage d'azole humide conduisant a la formation de soude fortement cyanurée. Les gaz issus
de la mise sous vide pour cette étape sont brilés par I'oxydateur H180.

« Infiltrations puls écroGtage des piéces. Deux Infiltrations ont lleu comporiant une étape intermédiaire
d’écrolitage des piéces pour augmenter leur porosité.
Linfiltration permet de densifier la préforme par craquage d'un mélange de gaz hydrocarbonés (gaz
naturel dopé au propane) permettant ainsi le dépot d'atomes de carbone sur les pidces. Les
opérations sont conduiles dans 13 fours F192 a F204, F223 et F226 4 environ 1000°C sous vida.
Le cas échéant, un tratement “trés haute température” (THT) peut étre effectué {T° 1 800 et 2 200°C,
sous vide ; 80 h). Divers procédés permetient de récupérer, séparer, concentrer et traiter les effluents
gazeux et aqueux chargés en HAP (récupération par un brouillard d'huile, utilisation des gaz (GNE -
Gaz Naturel Effluent) comme combustible en chaufferie, centrifugation, stripping puis oxydation

thermique, traitement par charbon actif et rejel au réseau EU ; élimination de certaines fractions en
filiere déchet).

*» Usinage

1.2 La molivation r

Dans le cadre de son développement, la société SAFRAN projette de metire en ceuvre un nouveau procédé
ci-aprés dénommé SEPCARB |V dans le but d'améliorer l'actuel processus de fabrication. L'étape
supplémentalire consistera a lraiter les pigces par une solution appelée SOL-SIV inflammable, a les sécher st
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a leur faire subir un traitement thermique, avant de les réintégrer dans |e processus standard {carbonisations,
Infiltrations).

Aussi, la sociélé SAFRAN LANDING SYSTEMS a déposé un nouveau dossier de demande d'autorisation
initialement le 19 novembre 2013, complété en dernier lizu le 1 juin 20186,

La réalisation de ce projet comporte 3 phases :

Phase 1_(2014-2017): mise en place d'une ligne d'imprégnation des piéces a base de Sal-S1V, dans l'aleler S,
pour atteindre une capacité 40 | par an de piéces lraitées. A ce stade, le Sol-SIV n'est pas encore synthétisé
sur place.

Phase 2 (2017-2019) : construction d'une extension du bétimant S pour l'implantation d'une ligne de synthése
de Sol-SIV. Une fois synthélisé, le Sol-SIV sera dirigé vers une réserve de 6 m? qui alimente directement la
cuve de traitement de 8 m?, au seln de laquelle régnera en fonctionnement une pression de 0,5 Bar. Aprés
'étape dimprégnalion, un systéme de condensation permelira de récupérer I'efluent dans une cuve de
condensat de 14,5m?. Les piéces subiront ensuite une étape de séchage. Avec ces installations, la capacité
d'infiltration sera portée & 150 {/ an.

Phase 3 (2019): implantation d'une seconde cuve de traitement dans le batiment pour porier 1a capacité de
traitement des piéces 4 300 t / an. Les 2 cuves de traitement, alimentées par la réserve de 6 m? exislanle, ne
fonctionneront pas en simuitané : les 2 départs de batchs seront décalés de 3h.

Le déploiement du projet avec la création du nouveau baliment a I'échéance 2017 et nécessite |'obtention d'un
permis de construire.

Au stade de la phase 2, I'activité de I'élablissement reléve de |a diraclive IED relatives aux émissions
industrielles.

Par ailleurs, le dossier de demande d'autorisation décrit des nouvelles aclivités mises en ceuvre depuis la
précédente demande d'autorisation :

* le lancement, en 2012, d'un pilote de fabrication du carbone par voie non gazeuse, (aulorisé par
linspection des installations classées), aclivilé n'atteignant pas les seulls de classement en vigueur a
la date du dépdt de dossier. Ce procédé met en ceuvre en pefites quanlités un hydrocarbure
inflammable et constitue une alternative a I'étape de densification du processus existant,

« |a préparation et I'emploi de peintures anti-oxydation,

« limplantation de 2 dynamometres de lest de freins dans le cadre des activités de bancs d'essais, pour
(porter a connaissance du 09/03/2014) - non soumis a la légisiation des ICPE.

En outre le projet prévoit, une augmentation du prélévement dans la nappe & terme de 100 000 m®
(350 000 m* actuellement autorisés) associé au déplacement du forage existani, l'nstallation d*équipements
annexes pour les nécessités du projet (phase 2 : 2 compresseurs d'alr, 2 groupes froids, centrale traitement
de I'air, pompes a vide et lors de la phase 3 : 1 compresseur d'air, 1 groupe fraid, une {our aéroréfrigéranta

(TAR) adiabatique, un groupe électrogéne, un four de carbonisation et un oxydateur thermique en
supplément).

lj n

Le site esl implanté sur la commune de Vileurbanne parcelles 4, 93 et 94 section CA sur 52 833m? de terrain,
en zone UIA selon le PLU qui autorise les aclivités économiques de type industrielles.

Le projet d'extension du batiment S prévoit la création d'un batiment de 500 m? de surface au sol sur 3

niveaux. Les surfaces de conslruction existantes représentent & ce jour 28 376 m? et les espaces verts 3 000
ma,

1.4 Contexte environnemental

Le site en zone urbaine est bordé ;
« Alouest, par 'avenue de Bel Air et au-dela par des immeubles d’habitation,
*  Au nord, par la ligne de tramway T3 / Rhone Express et au-dela par le cimetiére de Cussat,
»  Ausud, par les anciens batiments ALSTOM el au-deld des habitations,
+  Al'est par un batiment tertiaire ALSTOM et ADECCO.



Le boulevard périphérique Laurent Bonnevay est présent & 250 m a I'Ouest.

Dans un périmétre de 1 km autour du site se trouvent plusieurs établissemenis scolaires, des équipemaents

sportifs et de loisirs, divers équipements sociaux el cullurels, le cenlre commercial Carré de Soie au Nord-Est
ainsi qu'une caserne de pompiers.

Les établissements industriels les plus proches sont les anciens batiments ALSTOM en limite au sud, la
{onderle Trinquet au Sud-Est, les sociétés Hqelec et Essam & I'Ouest, le dépdt de bus TCL a I'Esi.

L'établissement n'est pas compris dans le périmétre d'un Plan de Prévention des Risques Technologiques
(PPRT ).

Aucune zone écologique d'intérét n'est présente & proximité immédiate. Les ZNIEFF les plus proches sont

consliluées des iles de Miribel Jonage et du lindaire du Rhone. La zone Natura 2000 de Miribel Jonage se
irouve & quelques kilomélres au Nord.,

Le site repose sur des dépdls fluvio-glaciaires facilement perméables. Aussi, la nappe sous-jacente constituge
de la nappe palrimoniale des alluvions fluvio-glaciaires de I'Est Lyonnais couloir de DECINES (FRDF334A) est
particulierement vulnérable. Celle nappe, orientée localement vers le Nord-Ouest, rejoint en aval la nappe du
Rhéne. La nappe des alluvions fluvio-glaciaires trés exploitée présenie localement des pollutions en milieu
urbain {solvants chiorés, mataux, HC).

Au droit du site (& 17 m de profondeur) se trouve également la Molasse donl Fusage est & préserver pour
l'utilisation en eau polable.

Aucun périmétre de prolection rapproché ou élaigné n'est localisé droit du sile. Le captage AEP principal de
Crémieux Charmy est situé 3,8 km au Nord-Est.

D'un point de vue hydrologique, le canal de Jonage est présent & proximité et ratlaché a la masse d'eau
FRDR200S « le Rhone du Pont de Jons jusqu'a sa confluence avec la Sadne et dans laquelle s'effeciue in fine

les rejets d'eaux usées du site aprés traitement. |l présente des caractéristiques de bon étal chimique et
écologique.

Le secteur est concerné par le SDAGE (Schéma départemental d'aménagement el de gestion des eaux)
Rhéne Méditerranée et le SAGE de VEst Lyonnais. L'objectif de ce demler est notamment la préservation de la
ressource {quanlité et qualité) de la nappe fluvio-glaciaire de I'Est Lyonnais.

P nieux envirgnn %

Les principaux enjeux du sile sont relatifs a la qualité de la1r ('agglomération esl couverle par un Plan de
Prévention de la pollution Almosphérique), aux impacts polentiels sur le climat (gaz & effels de seme;
installation soumise a quota CO2), aux prélévements et aux rejets agueux (orientations et objeclifs définis par
la SDAGE et le SAGE de I'Est Lyonnais), aux nuisances polentielles (effets sur la santé des émissions
chroniques, bruit principalement et odeurs, déchels) ainsi quaux risques industriels en ralson de 1a localisation
en zone urbaine des inslallations (incendie / explosion / émissions toxiques / pollution des sols).

En outre, il convient de noter que sur le couloir fluvio-glaciaire de Décines, un plan de gestion de la ressource
en eau {PGRE) est acluellement a I'etude afin de définir les volumes maximum prélevables.

il - ANALYSE DU CARACTERE COMPLET, DE LA QUALITE DES INFORMATIONS CONTENUES DANS
L'ETUDE D'IMPACT ET DANS L'ETUDE DE DANGER

Il.1 Avis sur la qualité et le caractére approprié des études

L'étude d'impact et I'étude de dangers apparaissent comrectement développées au regard des principaux
enjeux, néanmoins certaines informations dont la diffusion entrainerait la divulgation de secrets de fabrication
ne sonlt pas préseniées dans |a version publique du présent dossler,

A ce stade du projel, 'ensemble des choix lechniques en phase 2 et 3 ne sont pas entidrement finalisés,

plusieurs options sont proposées et I'exploitant s’engage & effectuer Ia mise 3 jour de son dossier en fonclion
des choix définilif retenus.

L'étude d'tmpact comporte les chapilres prévus aux articles R 122-5 et R 122-6 el I'dtude de dangers les
éléments définis aux articles R 122-2 et R 512-6 et R512-B du code de I'environnement.
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Les inventaires et protections réglementaires sont identifiés.
Les auteurs ayant réalisé les études sont cités.

1.2 Etat initial et identification

La caraciérisation de I'étal initial et des impacis du projet sur I'environnement a été effectuée a {'aide de
méthedes adaptées.

En particuller il y a lieu de noler la conduite d'une étude hydrogéologique pour limplantation du nouveau
forage, la communication des résullats de |a surveillance des eaux souterraines par les pidzomelres au droit
du site, des rejets aqueux, des rejets atmosphériques, du bruit et des odeurs.

Un diagnostic de la qualilé des sols datant de 2007 a été fourni et complété par le rapport de base demandé
pour les installations 1ED (analyses des sols au droil du projet pour les substances dengereuses susceptibles
d'étre émises). Il n'est pas mis en évidence d'impact souterrain li¢ & l'aclivilé.

l.a cohérence, la compatibillié et la prise en compte du projet avec les plans et schémas directeurs est trailéa.
L'exploitant a notamment positionné ses installations actuelles ainsi que le projet au regard des orientations du
SDAGE et obligations issues du SAGE de I'Est Lyonnais.

L.a mention du nouveau SDAGE entré en vigueur pour la période 2016-2021 ainsi que |a préparation d'un
PRGE (plan de gestion de la ressource en eau) pour définir les volumes en eaux maximum prélevables au
sain du couloir de prélévement déficilaire SAGE auraient du étre mentionnés el la prise en compte pour ce
SDAGE en cours, regardée.

I1.3 Analyse des effets du projet sur I'environnement

Le dossier présenie une analyse globalement satisfaisanie des impacts des installations et activités sur
l'environnement en situation actuelle et aux difiérentes phases du projet, nonobstant les observations
présentées au 1.1.4.

L'évolution des impacls a é1é analysée. Le cas échéant, plusieurs options sant étudiées lorsque les choix
technologiques définitifs ne sonl pas arrélés. L'exploitant s'engage & fournir dans un second lemps les
compléments nécessalres avec les éléments d'appréciation.

1.4 Raisons pour lesquelles parml les partis envisagés le projet a été retenu, notamment par rapport
aux préoccupations d'environnement

Les modifications présentdes dans le dossier sont associées principalement 4 la mise en ceuvre de nouveaux
pracédeés sur le sile.

Dans son dossier, 'exploitant explique les raisons du choix du site de Villeurbanne en toute connaissance de
cause. Le projet SEPCARB vient en complément ou en subslitution des procédés énergivores et a lorigine
d'émissions significatives. Le choix de son implantation sur le site de Villeurbanne est justifié par [a proximité
des équipes de recherche et de développement. Le développement de ce projet permet une amélicration de 1a
qualité des produits et une compatitivité accrue dans un secteur concurrentiel. L'emploi de produits dangereux
est justifiée par I'impaossibililé de trouver des mesures de substitution avec le méme niveau de performance.

IL.6 Mesures prises pour supprimer, réduire, a défaut compenser les impacis

Les principaux enjeux du site et mesures compensatoires proposées sonl présentées ci-aprés :

Eau
Priéfévements

{'eau utilisée pour le site provient d'une part de I'eau de nappe et d'autre part du réseau communal,

£au de nagpe

Les prélévements issus de |'eau de nappe fluvio-glaciaire {393 642 m? en 2014) sont utilisés pour les
chaudiéres, pour le refroidissement des inducteurs el enveloppes des fours via des tours aéroréfrigérantes,
pour le refroldissement des ulilités (pompes, compresseurs...}, ainsi que pour le refroidissement des
échangeurs et des groupes froids du procédé dinfillralion (circuit secondalre associé aux tours
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JACIR/EVAPCO).

Lexploitant a étudié les conséquences du déplacement du forage existant. Lincidence hydrogéologique
apparait limitée sur la nappe fluvio-glaciaire. Une élude complémentaire est cependant attendue pour dvaluer
limpact du point de vue qualitatif du prélévement en raison de la présence de sols pollués sur des parcelles
attenantes au site d'exploitation.

Par ailleurs, {'"exploitant sollicite 'augmentation du prélévement & 450 000 m? / an et Ia justifie par une montée

en puissance de la production atiendue. Il présenie parallélement les pistes & I'étude en 2016-2017 pour

réaliser des économies d'eau {recyclage d'une partie de I'eau rejetée au réseau Eu ; Suppression de doubles
enveloppes de cerlains fours).

Sur ce volet, des précisions el compléments pourraient utilement élre apportés sur les points suivants :
¥ larubrique 1.3.1.0 relative aux prélévements en zone de répartilion des eaux ;

» fusage quantitatif de I'eau (précisions sur les données relalives aux consommalions) et I'impact du
prélévement (I'élude hydrogéologigue disponible porte sur un volume de prélévement prévisionne! de
430 000 m3/an). L'exploitant aurait pu compléter son dossler en présentant |a part que représente le
prélévement actue! et son augmentation vis-3-vis des volumes maximaux prélevables dans le Couloir
de Décines de la nappe de I'Esgt Lyonnais.

¥ lanalyse de la compatibilité avec les dispositions 7-01 et 7-02 du SDAGE 2016-2021

¥ lajustification technico-&conomique du volume de 450 000 m3 sollicitée au regard du projet envisagé,
les raisons du dépassement actuel du volume prélevé. En effel, le dossier ne présente aucune

solution alternative d'économie d’'eau ou de ressources annexes permellant de canserver la volume

maximal prélevable. Le dossier prévolt également limplantation d'un nouveau four de carbonisation et
d'une tour aérorefrigérante SCAM. Les prélévements d’'eaux et maesures de réduction éventuelles
associés meriteraient d'étre détailles.

l'analyse plus fournie des conditions de mise en ceuvre et des gains de consommation pouvant étre

envisagés (indicateurs relatifs a la consommation d'eau, campagnes de recherche de fuiles sur le

réseau, recyclage des eaux de process, inslallations de malériels hydroéconomes, adaplation des
procédures internes pouvant permetire un suivi et une réduction des consommations d’eaux,
formation du personnel, récupération des vapeurs de chaudiére...).

> [lhistorique des valeurs d’eaux consommées par poste, sur I'année et par mols, rapportée a une
valeur de production,

* la présentation d'un plan individuel de gestion de crise visant Ia réalisation graduelle d'économies
d'eaux en péricde de sécheresse avec un objectif de réduire de 25% les consommations en niveau
d'alerte, et de 50% en niveau d'alerte renforcée.

* lalocalisation précise des forages de 1974 et 2011.

Eau de ville
L'eau de ville provient du Grand Lyon. En 2014, la consommation s'élevait 4 27 283 m?, employée pour les

pour les seniteires, en secours sur les circuils de refroidiasement, et en cas d'accident sur le circuil incendie
(bornes Internes et RIA),

Y

Dans le cadre du projet SEPCARB [V, l'utilisation de I'eau sera limitée, la consommation de I'eau de nappe est

estimée & 680 mYan pour le fonctionnement de Ja TAR adiabatique et l'eau de ville & 45 m¥an en phase 3
pour les lavages des cuves de trailement.

Relets.
Eaux indusiriefies

Les rejets industriels au réseau public {822 m?j) sont consfilués des eaux usées domestiques issues des
usages sanitaires, des eaux usées induslrielles provenant d'usages industriels d'eau de nappe, des
concentrals de l'osmoseur inverse du systéme d'adoucissement de l'eau, des purges de déconcentration des
lours aéroréirigérantes SCAM et JACIR, du rétentat de I'osmoseur, des condensals générés par les éjeclo-
condenseurs du procédé infiltration.

Les rejels sont traités par la STEP de la FEYSSINE dont le rejet final aprés &puration est le Rhdne en aval du
canal Saint-Clair (FRDR2005). Les rejets d'eaux usées font ['objel d'une autorisation de déversement
actualisée en 2014, Préalablemant 4 leur rejet, une partie des eaux subit un prétraitement sur site : il s'agit du
stripping des condensals qui permet 1a séparation des molécules légéres de l'eau (type BTEX qui sont ensuile
dirigas vers un oxydateur thermique) ; I'eau résiduelle résultante est trailée par des flires & charbons aclifs,
aprés cenlrifugation. Les effluents font I'objet d’'une surveillance réguliére. Les effiuents acluels de la société
SAFRAN n'occasionnent pas d'incidence sur le milieu récepteur pour les paramatres de rejets usuels. Dans le
cadre de V'action nationale de réduction des rejels de substances dangereuses, une élude est actuellement
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conduite pour réduire certains flux {HAP, Cuivre et Zinc) en optimisant la filtration sur charbon actif. D'aulre

pari, I'exploitant s'engage évaluer l'origine des fluctuations du ph a l'origine de dépassements poncluels dans
un délai de 12 mais,

Le projet SEPCARB IV n'entrainera pas de rejels d'eaux usées supplémentairas, les effluents agueux issus du
ringage seront collectés et traités comme des déchets.

Eaux pluviales

Les eaux pluviales du site sont évacuées dans le réseau public unitaire pour une partie des eaux de voieries ;
dans des puits d'infiltrations pour I'autre pariie des eaux de voiesies et pour cerlaines eaux de toiture, et enfin
dans 1a nappe souterraine pour l'autre parlie des eaux de loitures. Les eaux de voleries font l'objet de
prétrailement par décanteurs-déshuileurs dimensionnés pour garantir un rejet en hydrocarbures de 5 mgl.
Ces modalilés de rejets ont été validées en 2005 a la sulte de la réalisation d'une élude technico-économique
de mise en conformité du site. Les ouvrages font 'objet d'un entretien semastriel, paraliélement, la qualité de
la nappe est surveillée régulidrement par l'intermédiaire de piézométres.

Dans le cadre du nouveau projet, i} n'y aura pas de création de surface de volerie supplémentaira, I'exploitant
s'engage 3 traiter les eaux de toiture supplémeniaires conformément & la doctrine MISE du Rhéne.

En complément des précisions concernant le volet eau pourraient étre apporiées sur les points suivants :
> la gestion des ruissellements pour des pluies d'occurrence supérieure 3 frenle ans sur le sile
{capacilé hydraulique des ouvrages el notamment des décanleurs/débourbeurs).
¥ les caractéristiques des puits d'infiliration el leur compatibililé avec le SAGE de I'Est Lyonnais et la
dottrine de la MISE du département du Rhdne (dispositions conslructives, épaisseur de zone non
saturée, degré de colmatage, dimensionnement actuel, ...) :
I'estimation des charges polluanles générées par le site et les abaltements prévus pour le respect das
exigences de la OCE.
l'estimation de la vulnérabilité du captage AREVA silué en aval hydraulique et les moyens de
protection évenliuels envisagés.

[a récupération et le trailement des eaux d'extinction d'incendie confinées.

Lt

Y
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Rejels atmosphériqu Léqi es | Gaz & effat de serra / Qu

Les rejels atmosphériques du site sont constitués de gaz de combustion (rejets des oxydateurs thermigues el
des chaudiéres qui traitent les effluents gazeux d?s opérations de carbonisation, d'infiltration chargés en
amont en benzéne, HAP, acide cyanhydrique (HCN)'; rejets des groupes électrogénes), des COV {apérations
de préparation et d'application / cuisson de peintures, imprégnatien et polymeérisation de résines), des aérosols

issus des lours aérorégrigérantes, des pertes évenluelles de fluides frigorigénes des groupes froids, des fibres
issues des opérations {extiles.

En fonctionnement actuel, les contrles des rejets issus des chawdiéres indiquent le respect des valeurs
limites d'émission de I'arrété préfectoral lors des 5 derniéres annédes hormis un dépassement poncluel en NOx
en 2014 (le gaz combustible utilisé par les chaudiéres comespand a 85 % a du Gaz Naturel Effiuent issu du
process et valorise). Les controles issus des rejets des oxydateurs, indiquent I'absence de rejet d'acide
cyanhydrique (HCN} mais des dépassements en oxyde de soufre sur I'oxydateur H300, en 2010, 2011 et
2014, Cependant I'origine de ce dépassement n'est pas identifié, le soufre &tant absent des combustibles
utilisés. L'exploitant aurait pu proposer des mesures d'amélioration sur le sujet.

Dans la cadra de |la mise en ceuvre du nouveau projet, SEPCARB IV ;

- les effluents gazeux issus du traitement (émis lors de la phase de séchage principalement) en phase 1 sont
traités par I'oxydateur thermique H300. En phase 2 et 3 ces effluents seront condensés et éliminés en tant que
déchets liquides. Les émissions supplémentaires traltées par |'oxydateur en phase 1 sont marginales.

- les effluents gazeux issus de la fabrication du Sol-SlV, en phase 2 et 3 seront traités par un moyen encore
non défini a ce jour {oxydateur HB00, filiere GNE ou par charbons actlifs). Les flux estimés de COV sont de
372 m3/an an phase 2 et 748 m3/an en phase 3. Un lraitement par oxydateur ou chaudiére conduirait 4 des
émissions de NOx, SOx et CO alors que le trailement par charbon actif, filiere acluellement privilégiéa,
n'entrainerait pas d'émission supplémentaire (&limination des effluents dans le cadre d'une filidre déchet).

- les effluents issus du nouveau four de carbenisalion seront récupérés et traités par le nouvel oxydateur a
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installer.

En silualion acluelle au regard des polluants ciblés par le Plan de protection de I'atmosphére (PPA) de
Fagglomération Lyonnaise, les émissions du site représentent 0,14 % des émissions de NOx de

l'agglomération Lyonnaise et 0,85 % des émissions indusirielles et sont négligeables pour les aulras polluants
{SOx, COVNM, poussiéres).

Le projet SEPCARB IV ne sera pas contributeur de rejels supplémentaires en SOx (pas de composé soufré
mis en ceuvre), ni en poussiéres (installation de fillres amont au nouvel oxydateur), ni en cyanures libres, A
terme avec le nouveau projet, les émissions supplémentaires en NOx du sile sonl estimées 1,24 % des
emissions induslrielles de I'agglomération lyonnaise. Le cahier des charges du nouvel oxydateur (associé au
four de carbonisation ef une des options envisagées pour traiter les effluents lors de |a fabrication du SOL-SIV
en phase 2 el 3) intégre le respect d'une concentration finale en NOx de 100 mg/Nm3 fondée sur les
meilleures {echnologies disponibles. Du fail de la complexité de ce dossier, I'exploitant auralt pu synthéliser
l'évolution des émissions atmosphériques par substance et par phase. De plus, méme si le choix n'est pas
encore arrété par I'exploitant concernant les modalités de traitement des effluents gazeux issus de la
fabrication du Sol-S1V, la mise en place d'un oxydaleur thermique participerait & I'augmentation des émissions

de NOx dans un territoire couvert par un plan de protection de I'atmosphére dont l'un des objectifs est de
rédulre de 40 % les émisslons de NOx.

Les émissions de solvanits du site seront suivies par un plan de geslion de solvants. Néanmoins, celui-ci
necessiterait cerlaines explications et d'atre détaillé pour en faciliter la compréhension aux différentes phases
envisagées (cohérence des différents flux entrants el sortants suivant les différentes voies retenues).

Lors du choix définilif des équipements de traitement des rejets atmosphériques, I'exploitant s'engage a
communiquer préalablement {'ensemble des éléments modificatifs avec les &léments d'appréciation.

Pour prévenir le risque de diffusion de légionelles, les tours aéroréfrigérantes du site font f'objet dun
programme d'entretien régulier et d'un suivi de 1a contamination en bactéries. En tanl que de besoin, des
procédures complémentaires sont mises en csuvre pour limiter leur prolifération. La conceplion de la nouvelle

tour aéroréfrigérante de type adiabatique installée en phase 3 du projet SEPCARB IV limitera les possibilités
de diffusion de légionelles en I'absence de circuit d'eau de refroidissement.

Pour ce qui concerne les groupes fraids, ceux-ci font I'objet d'un sulvi et d'opérations de mairtenance par des

opérateurs qualifiés pour limiter les fuiles accidentelles de fluides frigorigénes potentieflement a l'origine de
gaz a effet de serre,

Enfin, le siie reléve de |a directive n°2003/87 relalive aux systémes d'échanges de quatas CQOZ2, en raison de
la puissance cumulée supérieure a 20 MW des installations de combustion (incluant les oxydateurs au sens
de la réglementation européenne). A ce fitre, les installations font l'objet d'une déclaration annuelle des
émissions de CO2 et d'un programme de survelilance. Avec la mise en service du nouvel oxydateur envisagé
(+1097 t eq CO2, pour une prévision totale établie & 15647 t en 2019), le plan de surveillance sera ajusté. Les
émissions de SAFRAN representent moins de 0,5 % des émissions de CO2 industrielles & Méchelle du Grand
Lyon.

Bruit

Les installations du site sont susceptibles d'élre a lorigine d'émissions sonores (tours aéroréfrigérantes,
chaudiéres, cenlrale d'aspiration et divers malériels employés sur le site). Les résultats de la campagne de

mesure conduite en avril 2014 indiquent I'absence de dépassemenl de la valeur limile de I'émergence en zone
a émergence réglementés située avenue de Bel Alr.

Des dépassements des valeurs limites maximum de bruit sont cependant observées en limita de propriété aux
paints 2 (en limite ramway T3/ cimetiére de Cusset} et 3 (parcelle ADECCO en construction) de jour et de nuit
{valeur maximale 69,5 dB) dont I'origine provient des tours aéroréfrigérantes et de la centrale d'usinage.

Lexploitant s'engage a réaliser une étude technice-économique dans un délai de 18 mois en vue d'une mise
en conformité de ses installations existantes.

Dans le cadre de la realisation du projet objel de |a présente demande d'autorisation, le cahier des charges
des équipemenis retenus (lour, groupe froid) lient comple de leur performance environnementale. La
jocalisation des installations au centre du site devralt contribuar & masquer leur bruit par la présence des

bé&timenis alentours. L'exploitant s'engage lors de la mise en service des installations & conduire une nouvelle
campagne de mesure.
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D'autre par, il y & lieu de noter la construction d'un mur antibruit le long de la parcelle ADECCO (activité
lertiaire) en cours d'aménagemen.

Odeurs

Les procédés (infiltration et carbonisation) sont odorants et susceptibles d'étre pergus dans le voisinage.

Depuis 2004, avec la mise en place du systéme de traitement des effluenis, les perceptions hors site ont
disparu.

L'errété préfectoral en vigueur fixe le débit d'odeur limile admissible en fonction de la hauteur d'émission, seuil
a partir duquel les cdeurs powralent étre ressentles.

Afin de caraclériser le niveau actuel d'émission, une campagne de mesure a élé réalisée en septembre 2014
sur les 2 oxydateurs H160, H300. Bien qu'un dépassement de la valeur limite soit observée en H200 (131 596
000 uo/h pour une valeur de 80 000 000 uo/h autorisée), aucune odeur n'a été caraclérisée lors de la
campagne. Par ailleurs, aucune odeur en relation avec l'activité de la sté SAFRAN n'a été signalée depuis 3
ans par le dispositif de recensement des nuisances RESPIRALYON.

Le projet SEPCARB ne devrait pas Stre a l'origine de nuisances supplémentaires dans la mesure ol les
effluents gazeux feront 'abjet d'un trailement.

Santé

L'étude des risques sanitalres a été conduile & parlir de I'identification des sources, voies de transfert el cibles.

l a été retenu la voie inhalation en raison des émissions almosphériques et de la présence d'habitat collectif
{ouest/sud-ouest} dont les plus proches sont situas & 200 m.

Avant la mise en place d'un systéme de traitement des effluenis atmosphériques, I'établissement était
émettour de certaines substances (HAP et benzéne) pouvant &ire précccupantes pour la santé.

Actuellement, les substances préoccupanies mises en ceuvre sur site sont associées 2 la préparation de
peiniure a base de toluéne (quantités mises en ceuvres non significatives 52 kg/an) et & la présence de fibres
céramiques réfraclaires dans les fours {leur changement fait l'objet d'un protocole de confinement). De

maniére chronique, les émissions du site sont liées au fonctionnement des oxydateurs et des installations de
combustion.

Les concehtralions modélisées au niveau des cibles pour le paraméire traceur relenu NOx et en lenant
compte des 3 phases du projet SEFCARB ne contribueront & un dépassement de 1a valeur limile de référence
(40 pg/m?) et n'entraineront pas de risque significalif d’effet sur la santé (IR calculé 0,78<1).

Déchets

La sociélé SAFRAN met en ceuvre les orientations définies par le plan régional d'élimination des déchets
dangereux du 22/10/2010 el le plan départemental des déchets non dangereux du 11 avril 2014.

D'une fagon générale, I'exploitant vellle a limiter les quantités produites, & séparer les déchets dangereux des
déchets non dangereux, a traiter les flux suivant des filiéres auloriséas et & en assurer leur tragabiiité.

Dans le cadre du nouveau projet, les conditions de gestion des déchels ne seronl pas modifiées de maniére
nolable. Elles apparaissent corractament décrites dans le dossier.

meilleures techniques di 1{s)] ort da b

L'exploilant a effectug@ une comparaison de ses instailalions associées a la mise en ceuvre du procedé
SEPCARB avec les meilleures techniques disponibles {(MTD) préseniées dans le document de référence
BREF (OFC chimie fine organique) applicable. Ce positionnement, ainsi gue la justification des performances
des équipements (stockage — synthése - cuve de Iraitement} nécessiteront d’étre aclualisés une fois les choix
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définitifs approuvés. En particuller, pour la partie slockage el synihése du SOL-SIV el les évenluelles
émissions de COV / Nox associées aprés traitement, I'exploitant devra justifier in fine le respect des valeurs
limites d'émission dans I'air prévues par le BREF et justifier la prise en comple d'éventuels effets croisés.

L'exploitant a également produil le rapport de base permeliant de qualifier I'étal des sols préalablement 3 la
mise en oeuvre d'une activité relevant de la directive (ED.

Remise en état

S'agissant d'un site déja en activité, la remise en élat prévue comrespond & une remise en état comparable a
celle existante (activité économique).

Garanties financieres

L'explaitanl a produit les éléments de calculs relalif 4 I'établissement des garanties financiéres en appilication
de R516-1 5° du code de I'environnement.

11.6) Mesures de mattrise des risques accidentels étude des dangers

Les potentiels de dangers des installations sont identifiés et caraclérisés en prenant en compte ceux liés aux

modes d'approvisionnement et d'acheminement des matiéres susceptibles de générer des dommages par
effets domino.

Les choix techniques et économiques conduisant & envisager ou & poursuivre 12 mise en oeuvre de
subslances dangereuses et de procédés présenlant des risques sont juslifiés.

L'étude de dangers permet une appréhension corracle de la vulnérabilité du terriloire concerné par les
installations dans la mesure olt les enjeux sont correciement décrils (personnes, biens, aclivités).

Les événements pertinents relatifs a la soreté de fonclionnement survenus sur le site et sur d'autres sites
mettant en ceuvre des installations, des substances el des procédés comparables sont recensés.

Le pétitionnaire a fourni une synthése de ['évaluation préliminaire des risques qu'il a menée.
Ainsi,

- les produits mis en ceuvre (maliéres combustibles, gaz et liquides inflammables, produits dangereux pour
'environnement ou présentant cestains effets sur la santé...),

- les procédés de fabrication (ulilisation de conditions particuliéres de température, de pression, fabrication de
liquides inlammables, préparation et mise en ceuvre de peintures, collecte et de traitement des effluents...)

- les équipements (fours, chaudiéres/oxydateurs, imprégnalrices, réacteurs/mélangeurs, matériel usinage,
utdités...)

susceptibles de présenter des dangers polentiels sont recensés.

Les risques associés corespondent & lincendie, l'explosion, aux écoulements accidentels, au risque

d'incompatibilité et 3 I'émission atmosphérique de composés dangereux (HCN). lis sont évaluss et
hiérarchisés.

A lissue de I'évaluation préliminaire des risques, les phénoménes dangereux suivants ont fait |'objet de
modélisations :

- Incendis : §2 stockage du Panax du magasin Atelier P ; $S30 incendie des rétentions associées au poste de
dépolage, aux réserves de produits inflammatbles et cuves de condensats du SOL SV en phase 3 ; S
incendie des ratentions associéas a 1a mise en service du SOL SIV (cuve de traitement el réserve du batiment
5).

Les mesures de maitrise du risque mises en ceuvre permelient de contenir les distances d'effet des flux
thermiques & I'intérieur du site (mur CF 2 H pour le local Panox).

D'autre part, le nouveau batiment & construire pour le projet SEPCARB pour les phases 2 et 3 el la zone
exisiante en phase 1 sont équipées de murs coupe-feu. Des dispositifs de délection et d'extinction
automatique sont également en place ou prévues dans les zones de slockage/dépotage, de formulation et de
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traiternent. Ces mesures permetient de considérer que les risques d'effets dominos sur les installations
internes sont maitrisés.

- Explosion : Les scénarios d'accident associés & la recompression du Gaz Nature! Effiuent (GNE) (SE30), ala

livraison d'une citeme de propane (SE57 phénoméne majorant étudié BLEVE du camion 201), a la chaufierie
{SE51 fuite de gaz), au projet SEPCARB (phases 1, 2 et 3 : éclatements de capacités, phénoménes majorants
pour I'explosion) sont étudiés.

Pour la recompression du GNE (dégagements spécifiques et systématiques), les distances d'efiets générées
par une explosion sont limitées et restent & l'intérieur des limites de propriété.

Pour le stockage de propane, celui-ci a fait, historiquement I'chjet de mesures de réduction des risques : la
cuve aérienne de propane liquéfide de 100 m3 a été remplacée par 3 cuves enterrées de 32 m3 chacune
recentrées sur le sile. Ces modifications ont été autorisées par I'inspection des instaliations classées en 2004,
Dans le cas présent, fexploitant a modélisé en complément les conséquences du BLEVE du camion de
livraison de propane. Les distances d'effels calculées pour les effets thermiques el de surpression dépassent
des limites de propriété et sont susceptibles d'impacter d'autres installalions du sile, toulefois il s'agit d'une

Installation soumise & déclaralion existante dont les effets sur les autres installations ont été évalués. Ceux-cl
n'entraineront pas de suraccident.

Concernant la chaufferie, les conséquences d'une fuile de gaz ont été modélisées el ont fait I'objet d'une
analyse crilique en 2005 avec consécutivement mise en ceuvre de mesures conslruclives compensatolres.

En I'état actuel, seuls les effets de fragmentalion seraient susceptibles de conduire a des effets hors site au
nord des installations.

Enfin pour le projet SEPCARS, les phénoménes accidentels modélisés n'entraineni pas de distances d'effeis
frréversibles, latauy, l8taux significatifs hors site, Les mesures de maitrise des risques prévues (systémes de
déleciion / d'extinction automatique, cuves sous inertage d'azote, mur CF2H des locaux, trappes d'explosion

en fagade de bitiment en phase 1 empéchent les possibllités d'interaction avec les installations existantes du
batiment S.

- Emissions_{oxigues

Les opéralions de 1ére carbonisalion dans les fours entrainent des émissions d'acide cyanhydrique (HCN)
Iraitées par l'oxydateur thermique H900. Lors de la précédente demande d'autorisalion en 2003, le
dépassement des distances d'effel des seuils des effels irréversibles sur fe sile ALSTOM avait conduit
'exploitant 2 metire en place une procédure d'alerte sur le site voisin,

Les calculs de dispersion ont &té réactualisés pour évaluer les conséquences de la dispersion d’'HCN en mode
dégradé en tenant compie de |'évolution des seuils de loxicité el des capacités maximales des fours. Dans le
cas la plus défavorable, les seuils d'effets au niveau du sol ne sont pas atteints. Ces calculs inlégrent
également la sévérisation des valeurs seuils.

En hauleur, les distances des effels irréversibles et lélaux dépassent des limites de I'élablissement & une
hauteur de 20 m du cdté du site ALSTOM sur 12 m, sans alteindre toutefois les constructions existantes.
Le PLU autorisant néanmoins les constructions & une hauteur de 19 m dans ce secleur, I'exploitant propose

de rehausser de 1 m la cheminée de 'oxydateur thermique afin de maintenir les distances d'effets a l'intérieur
des limites de propriété.

L'étude de dangers conduite est conforme a l'arrété minislériel du 29 seplembre 2605 relalif & I'évaluation el &
la prise en compte de la probabilité d'occurrence, de fa cinélique el de |a gravilé des conséquences des
accidents potentiels dans les ludes de dangers des installations classées. Neanmains, pour facilité [a leclure,
lexploitant aurail pu consacrer un paragraphe spécifique aux mesures de maiirise des risques retenues el a
leur performance el rassembler I'ensemble des éléments utiles en vue d'un porter  connaissance.

L'étude des dangers ne montre pas d'accident entrainant des conséquences significatives pour les
populations voisines, aprés mise en ceuvre des mesures de maitrise des risques sauf dans le cas du stockage
de propane (installation existante scumise a déclaration et autarisée en 2004).

- Polluti identel
Des rétentions sont prévues sous les stockages de produits liquides polluants, Par ailleurs, le site dispose
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pour les aclivités existantes de 2 bassins de confinement enterrés de 60 m3 chacun, d'un volume disponible
de 100 m3 dans le réseau en charge, d'un confinement de 370 m3 dans I'atelier S existant. Une vanne de
seclionnement située au Nord-Est du sile permet son isalement du réseau collectif.

Dans fe cadre du projet SEPCARB, |a zone de dépotage des camions en phase 2 et 3 et les locaux associés
au process {phases 1,2 et 3) sont équipés de rélentions.

11.7) Résumés non techniqueas de I'étude d’impact et des dangers

Le résumé non technique reprend I'ensemble des éléments du dossier de fagon claire.

Il - CONCLUSION

Le projet prend en comple de fagon satisfaisante les enjeux environnemenlaux et propose des solulions pour
réduire ou supprimer les effels potentiels identifiéss. De maniére générale, l'élude d'impact est relativement
concise et clairement présenlée comple-tenu de I'élal d'avancement du projet, elle reste proportionnée aux

enjeux. Le suivi des engagemenis de I'exploitant contribuera & améliorer la prise en compte de
l'environnement.

L'Autorité environnementale recommande loutefois que I'exploitant compléte son dossier en justifiant technico-
economiquement l'augmentation d'eau prélevée dans la nappe el présente des moyens lechniques de
{raitement des émissions atmosphériques permetlant in fine de réduire celles-ci.

L'enquéte publique pourra conduire & I'émergence d'enjeux ou faits nouveaux par rapport a cet avis basé sur
les documents fournis par le pélitionnaire et les documents de planification connus 2 cette daie. Il conviendra

dés lors que les prescriplions proposées par linspection des installations classées prennent en comple ces
nouveaux éléments.

Le préfet de la région

Le Préfet
délégué pour la défense el 1a sdcuritd

Gérard GAVORY
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