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Introduction

PARTIE |. La Trame verte et bleue : changement

de regard sur les territoires

Une vision nouvelle pour la conservation de la biodi-
versité

7

e

a per ceespteing re u

ional de Cohérence Ecologique

ut

Ainsi le maintien des capacités de déplacement des espéces apparait comme

une condition essentielle a la préservation de leurs populations.

L 6 appr otaditeonnelle » de la protection de la nature évolue donc vers une

d®mar che
cept

i ssu

pl us
des

gl obal e
travaux

sbappui e

S ,Lcon-
®col ogi e

La lutte contre | 6®rosion de |l a biodiW¥er sipré8erver des « ilbte »v de natuee remarquable, jmaisiégatemdni de préBervarda qualité
des milieux accueillant des espéces plus communes ainsi que de préserver et de res-

veau international lors du Sommet de la Terre a Rio, en 1992. Dans la foulée, la
Stratégie paneuropéenne pour la protection de la diversité biologique et paysagere

taurer les connexions entre ces sites, les fameux corridors écologiques.

(1995) fut | d6dun des pr e mplieiterclairerentieecsnceptdeg er nat i onaux
r®seau ®cologique et ~ se doter do6obj éct i fBnFancs tercentept do Trame nerte €t blene (TVB) et saeétlingidom léggslative

seau écologique paneuropéen (REP).
En France, cet enjeu a été reconnu par la Stratégie nationale pour la biodiversité
(SNB) en 2004.

Si |l es constats sont dor®navantewpartag®s é

L6®vol ution des connai ssances scientifi
| 6®col ogi e, qdiétudie dey leasgentre la structure du paysage et la dyna-
mique des especes et des écosystémes, a progressivement abouti a un consensus au
sein de la communauté scientifique. L e d®vel oppement de

déinfrastructures | in®aires et de pratiqu%

défavorables a la biodiversité entrainent une importante réduction des surfaces
et une forte fragmentation des habitats naturels. Le cantonnement de populations
animales ou végétales dans un site de trop faible surface entraine consanguinité,
sensibilité accrue aux agressions (forte prédation, maladies, manque de nourriture,
événement climatique défavorable...), pouvant conduire a leur extinction locale. Quant
a la fragmentation des milieux, elle accentue les difficultés de déplacement des es-
p ces et peut emp°cher |l a recolonisation

issue des travaux

du
processus de réflexions initié depuis Rio (1992).

Grenel l e

O Perte de biodiversité et fragmentation

qu ¢
O Depuis Rio (1992),

la biodiversité notamment s o u s

I
La

fragmentation

|l es

de:

|l e constat
effets
r Vvoire la destruction des espaces naturels qui en découle.

| 6espace engendr e

ronnement

al ar mant
fragment

r - une diminution de la taille des biotopes voire une disparition de ces derniers lorsque la
taille critique nécessaire a la survie d'une espéce inféodée a ce biotope n'est plus assurée ;

- une diminution du nombre de corridors écologiques donc une diminution ou une dispari-

tion des échanges et filtres nécessaires au maintien des équilibres biologiques.

dodéun

habitat

trop

isol ®.
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Introduction

Croiser biodiversité et aménagement du territoire

Enrayer la perte de biodiversité, un enjeu clé

La TVB a ambi t i onrtepgle Wodiversité.eDargs 6ecbotredey e r
vise a favoriser les déplacements et les capacités adaptatives des espéces et

pour

des écosystéemes en limitant la fragmentation de ces derniers, en résorbant les freins
et barrieres aux échanges entre « réservoirs de biodiversité ». La TVB vise donc a les
reconnecter tout en permettant leur redistribution géographique dans un contexte de
changement climatique.

Les services rendus par les écosystémes

Les milieux naturels sont | e support i nddu-s
maines. Cette réalité globale est décrite par la notion de « services rendus », qui se
rapporte aux impacts positifs, directs ou indirects, des écosystemes sur les activités
économiques et le bien-étre humain a travers la fourniture de biens et services. Ces

services peuvent étre distingués selon 3 catégories :

-l es services doapprovi si onnempeanles écodyBtemesg,mda 1
biens consomm®s par | 6°tre humain (existen
agricol e, fourniture dobeau potable, etc.) ;

-l es services de -ardidgleslpeotessus qui canalesent certains phéno-

meénes naturels et ont un impact positif sur le bien-étre humain (par exemple, la protec-

tion contre les catastrophes natur el | e s, | 6att ®nuation des
etc.) ;

-l es services caract re social, s ehumainr
tire de | a nature en termes de sant ®, de |

esthétique et de loisirs (péche de loisir, sports de nature, support de recherche, etc.).

En 2008, ®t ude commandit®ezp|a§pertdrié43rtypesi
de services rendus par les écosystemes en France comme par exemple le support a la
producti on de boi s, |la fourniture dobéeau, | a
maint i en de | a qualit® de | 6aire, | kaspppdutt
pour | a p°che, é

une
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L a Verte et Bl out il do a

Constituée pour stopper la perte de la biodiversité, la TVB se veut également un

Tr ame

eue,

veritable outi.l d 6 a m® sebnylesrreentes médhes de l& LoirGret oi r e
nelle *1.
|l a pe

Cette approche amorce une profonde mutation dans le regard porté sur les territoires.

1 ne sdbdagit ,gdmme cedud sopvpnt le eas, la conservation de la
nature et le développement des territoires, mais de les penser ensemble. Ce
changement traduit notamment la prise de conscience récente des services rendus
par | es

®cosyst mes au mainti en-étrddespopulct i vi t G

tions.

Un projet a dimension socio-économique

OQutre
part entiere. Elle doit favoriserlemai nt i en de

| 6 enj ela TVBcconlstdtupidgne ein projet socio-économique a
| ed @iverpifiamt les activi+ a |
tés agricoles (maintien de pratiques agropastorales, production de bois-énergie, etc.)
et en créant de nouveaux métiers dans Il e domaine de | denvir
| 6am®nagement du territoire.
Plus généralement, la TVB contri bue garantir - | 6ensemb

cadre de vie attractif et de qualité.

1, . ) .
Loin®2009-96 7 du 3 2009 de rel atiere la r
g’lent
« Evaluation des services rendus par les écosystemes en France, lesensei gnements doune

Millennium Ecosystem Assessment au territoire francais», B. Maresca, X. Mordret, A. Ughetto, P. Blancher

a o %t programmati on

applic
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Loarticulation du Sch®ma r ®g i 0 n aLlotaled au dédetrelatiffa la Tramelvette et Bletied préciseqlie Eetté ébligation ne

avec les projets et documents de planification et s dplique pas :

débur bani sme de | 0 Etsat et des col | e cdaix documents de planification et projets mis a disposition du public ou

Loart i c43¢C. dnv.) pr8v@itlque « les collectivités territoriales et leurs groupe- soumis a enquéte publique si cette mise a disposition ou cette enquéte débu-
tent avant | dexpiration dbéun d®l ai de si»
portant adoption du schéma régional de cohérence écologique ;

- aux documents de planification et projets qui ne sont pas soumis aux modali-

t®s de participation du public pr®vues p

ments compétents en matiere d'aménagement de l'espace ou d'urbanisme prennent
en compte les schémas régionaux de cohérence écologique lors de I'élaboration
ou de la révision de leurs documents d'aménagement de I'espace ou d'urba-

nisme. . . S - . L
leur élaboration ou leur révision a été prescrite ou que la décision ou
| 6autorisation de |l es r®aliser estrinteryv
Sans préjudice de l'application des dispositions du chapitre Il du titre Il du livre ler tant adoption du schéma régional de cohérence écologique, & condition que
relatives a I'évaluation environnementale, les documents de planification et les l eur approbation ou |leur r®alisatiion inte
projets de I'Etat, des collectivités territoriales et de leurs groupements prennent cation dudit arrété ».
en compte les schémas régionaux de cohérence écologique et précisent les me-
sures permettant d'éviter, de réduire et, le cas échéant, de compenser les atteintes Figure 1 : Articulation du SRCE avec les autres documentsde planification ou
. . . . dOourbanisme de | 6Etat et des coll ectivit®s te
aux continuit®s ®col ogiques que | a mise en Tuvre de ces documents de planificati on,

projets ou infrastructures linéaires sont susceptibles d'entrainer. ) ] ]
Orientations nationales

Les projets d'infrastructures linéaires de transport de I'Etat prennent en compte

4 AQi 2 A ; N rise en compte
les schémas régionaux de cohérence écologique ». prise en compte ges_élémentsp
\ pertinents
compatibilité SRCE — intégration
de la trame
/ bleue
La notion juridique de prise en compte prise en compte _
prise en compte
La notion de « prise en compteeé r envoi e au niveau | e moins /
(les autres ®t ant confarmités etllab«acontpatidilité ») at signifie que les o .
documents de rang inférieur ne doivent pas remettre en cause les orientations générales Documents de planificatiofn D_ocuments L3 plgr}lflcatlc_)n i
9 P g et projets de I'Etat, et projets des collectivités territoriales
définies par la norme immédiatement supérieure. Ex : infrastructures linéaires et de leurs groupements
de transport de I'Etat Ex : SCoT, PEU
Dans | 6arr°t du Conseil doEtat du 17 mars 20
ont estimé que cette notion permettait de «xs 6 ®carter des orientat * Le SRCE est pris en compte par les SCoT. Les PLU sont,
quant a eux, dans un rapport de compatibilité avec le SCoT.

document supérieur a conditionqu 6 exi ste un motif tir® de | 06 Les PLU non couverts par un SCoT, prennent directement en
mesure ou ce motif le justifie ». compte le SRCE.

Source : MEDDE
Cette notion est détaillée en annexe 1.

3 Décret n° 2012-1492 du 27 décembre 2012
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Introduction ' s PARTIE |
De quoi sont constitués la TVB et le SRCE ? Figure2: Sch®ma type doéun r®seau ®col ogique
(Source: Cemagref, ddapr s Bennett 1991)

La Trame verte et bleue constitue un réseau de continuités écologiques ter-
restres et aquatiques. Ces deux composantes forment un tout indissociable qui

trouve son expression dans |l es zones déinterfa n de
bords de coumnenjddeau not a
Les lois Grenelle définissent la Trame verte et bleue comme composée de trois
grands types do®l ®ments : |l es ¢ r®serwoirs de ®c
logiques » et la « Trame bleue ».
P . . . L. Corridor de Corndor de Corridor en
Les « Réservoirs de biodiversité » pepaysager  typelintake Das aponais »
Les réservoirs de biodiversité sont des espaces dans lesquels la biodiversité,
rare ou commune, menacée ou non, est la plus riche ou la mieux représentée.
Les especes peuvent y effectuer tout ou partie de leur cycle de vie (alimentation, re-
production, repos) et les habitats naturels peuvent y assurer leur fonctionnement, en
ayant notamment une taille suffisante.
Cesespaces peuvent abriter des noyaux de populations dbéesp ces ~ partir desquels
l es individus se dispersent. I'l's sont uaussi susceptibles de permettre | b6accueil de no
velles populations.
Ce ne sont pas nécessairement des espaces déja protégés réglementairement.
¢
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Les « corridors écologiques »

Les corridors écologiques assurent des connexions entre les réservoirs de bio-
diversité.

I'l's permettent | a circulation des fl ux
populations et leur évolution adaptative. A ce titre, ils garantissent le maintien de la

biodiversité animale et végétale & long terme.

Le réle des corridors pour la survie des espéces

Les animaux, les plantes ou les génes doivent se déplacer pour se perpétuer. Pour

chaque esp ce et parfois pour c eilastvitaigus lex
individus qui les composent puissent se déplacer. Ces déplacements et les dépla-

cements migratoires permettent aux indivi
saisons ou de la disponibilité en nourriture. lls sont vitaux pour la survie, le dévelop-

pement et | 6®vol ution des esp ces. Mai s i- ¢
tions propres chaque esp ce ou groupe d

ou celle des sons ou des vibrations joue un réle majeur pour beaucoup d'especes.

D'autres (araignées sauteuses par exemple) semblent plutot utiliser des reperes

visuels et refusent de traverser un espace non végétalisé. (Source : MEDDTL, 2011).

possi bl e

d 6 e ¥opsdesgqridysivarigngen fgnctiprpdes egppeesLidg leysPeseins.) a4 survie des

Cette noti
déanal ySel on
doéi

dentifier

Orientations
nationales

Approuvées par décrets

v Enjeux nationaux et
fransfrontaliers

v Guides méthodologiques

v Cing critéres pour une
cohérence nationale

v Exemplarité sur les projets
d'infrastructures linéaires de
I'Etat

corridors
I 6 ®c h en, duplusgldbal mpplu®lbcal fl sera toujours

pl us

Schémas
régionaux de
cohérence
ecologique
v Co-pilotage Etat/Région
v" Méthode de construction
laissée libre dans le respect
des 5 critéres de cohérence

v Cartographie + texte avec
plan d'action

Schéma Régional de Cohérence Ecologigue

PARTIE |

sbadapte et se d®c

pr®ci s®menn- de no

Documents de
planification des

autorités locales

(SCOT, PLU, ...)

Figure 3: Articulation de la TVB aux différentes échelles du territoire
(Source : MNHN, 2011)
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Les trois grands types de corridors Figure 4 : lllustration d 6n territoire fragmenté en contexte périurbain (étalement u-
Les guides méthodologiques issus du Comité opérationnel (COMOP) Trame bain, d®vel oppement des infrastructures de
verte et bleue du Greneldistingdeat troié eonéna- | évoluant vers un aménagement du territoire en faveur de la remise en bon état des gont

vant : sz .
nuités écologiques

1. des corridors lingaires (étroits; ces corridors abritent surtout des es- (Source : MEDDTL, 2010)
peces de lisieres forestieres et des eaux). Ce sont par exemple des haies,
fossés, talus, ripisy | ves, é

2. des corridors plus larges, de type paysager, accueillant a la fois des

esp ces de |lisi re et celles ne vivan

foréts) ; - Plantatjon
i } ) Alignement arbustif | de haies

3. des corridors compoefu@ess owmrridowsiditsexsen (

en bord de route
pas japonais ». g

Valorisation
de la forét
périurbaine

Culture
intensive
Etalement \"\'f"
urbain

Aménagement de
passages a faune

Suppression ]
d'obstacles
et de seuils

Culture

Seuils ou barrages | intensive

surles cours d'eau F
o
"
-

Gestion intensive
du milieu forestier

| Rives aménagées |

3 / sans vegétanon

Vegetallsanon des rives
~ etameénagement pérlurbaln A

T ST

Schéma Régional de Cohérence Ecologigue



Schéma Régional de Cohérence Ecologique

Introduction

La Trame bleue Vers une cohérence nationale

Composante aquatique de la TVB, la Trame bleue est définie comme Pour le SRCE, cinqg criteres de cohérence nationale sont a respecter dans le

|l 6assemblage de r®servoirs de biodiveasit@adtredelecbd®l dbosat®con odeé gluesnt oBéuven@@gEcotonal e af
tiques.EIl I e i nt gre cer h-admss de uao cu rdsinecisegaat reot gique etapatiale des SRCE, cela au travers de 3 axes :

certaines zones humides. - ausein du périmétre régional ;

Elle doit contribuer & garantir la libre circulation des espéces piscicoles migratrices - entre territoires régionaux et frontaliers ;

amphihalines et holobiotiques, mais également & atteindre le bon état écologique des - au regard doenjeux nationaux de continuit

masses dbébeau et " a s sant des rsédiments, hécessasepaa bon s u f f i

fonctionnement des écosystémes aquatiques. Le document-cadre intitulé "Orientations nationales pour la préservation et la remise
en bon état des continuités écologiques", adopté par le décret relatif & la Trame verte
et bleue, précise les cinq criteres de cohérence nationale :

Le SRCE, co-élaboré par I'Etat et le Conseil régional, participe donc a la préser- - uncritére « zonages existants » ;

vation, a la gestion et & la remise en bon état des continuités écologiques, tout - uncritere « milieux aquatiques et humides » ;

mi gnecnteé'ende cprlfzr\(;r}ceemterreglonale et transfrontaliére ;
un_ critére « especes » ;
erte. et peb(? eue
un critere « habitats ».

en prenant en compte les activités humaines. | | doit permettre | a

effective 7 1 06®chell e r®gional e de ohéranceTr ame et doit wveiller " la c

<

inter-régionale et transfrontaliére. Il comporte une présentation et une analyse des
enjeux régionaux, une cartographie régionale et un plan d'actions stratégique accom- . L, o, i .

] Ces critéres sont non hiérarchisés et peuvent se recouvrir en partie.
pagné de mesures.

Les piéces constitutives du SRCE

Celui-ci comprend notamment, outre un résumé non technique :

- Une présentation et une analyse des enjeux régionaux relatifs a la préservation et a la
remise en bon état des continuités écologiques (volet A du contenu du SRCE selon
| 6articB@env); 371

REGARD SURE

- Une identification et une cartographie de la Trame verte et bleue (volets B et C du
contenu du SRCE sel on3C.énz)y;ticle L. 371

- Un plan d'actions strat®gique (volets D e-8
C.env.);

- Un dispositif de suivi.

1 faietl éasbjatcompagn® dbébune | 6®valuati on at
gn®, © titre i nfooumemést i f, ddédautres d
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Pour le SRCE : respecter les grands objectifs assignés a la

Trame verte et bleue
La Trame verte et bleue régionale doit garantirlami se en Tuvre | oc

grands objectifs qui lui sont assignés par la loi.

Laego%vernagce : un cadre a minima fixé par la loi
al es

Le pilotage du SRCE

(! sbagit ddédenrayer |l a perte de biodiversi E® appbiacéatcop a3@ env.p) ek BRCR edRatliond,axBstatour etsuivi | a ge s
et a la remise en bon état des milieux nécessaires aux continuités écologiques, tout en conjointementparlaR®gi on et | 6Et at , en association ave
prenant en compte les activités humaines, et notamment agricoles. verte et bleue » [(CRTVB)] créé dans chaqgue région ».
Cing grands objectifs sont déclinés (Art. L. 371-1 C. env.) : La Région Rhéne-Al pes et | 6Et at ( DR E Apilytageade daude-e n t ai
1) conserver et doéam®liorer | a egasahtirtaBbre®c ol 8@6¢hg goasuligns ls CRAVE et/ay gog « bureau » compose de 16 membres, le Comi-
circulation des espéces de faune et de flore sauvages ; té de coordination technique (Cotech), a chaque étape clé.
2) accompagner les évolutions du climaten per mettant ~ une majorit® dobébesp ces
et dobhabitats de sb6adapter aux variati oni—e@Q”i"tﬁléeg'P'aaLEr@meve”eetb'eue
3) assurer lafourniture des services écologiques ; Institué dans chaque région par le décret n° 2011-739 du 28 juin 2011%, le CRTVB est
4) favoriser des activités durables, notamment agricoles et forestiéres : constitué sur la base des 5 colléeges du Grenelle. En Rhéne-Alpes, sa composqlon
. 3 . . . . est fix®e par |l 6arr°t® pr®f ector al nA 2011/ 1
5 concourir ma“ triser | O6urbanisatioa et | 6i mplantation des infrastructures
. . . ses 122 membres se répartissent comme suit : .
doam®liorer | e franchissement patantes.a faune des infrastructures exi
- Collége de représentants de collectivités territoriales et de leurs groupements
: 43 membres (35%).
Ces cing grand objectifs transversaux sous-tendent le présent document et se retrou- - Coll "ge de repr®sentants dents publiEst:a22 et d e
vent, déclin ®s et adapt ®s l 6®chell e r®gionale, danspephprs@agspi eux identifi® ~ |106issue du
diagnostic. - Coll "ge de repr ®sent apnrtosf edsdso rognannei|l steneest sdodc
la nature : 27 membres (22%).
- Coll " ge de repr®sentants dbébassociauti ons,
vrant pour | a pr®servation de | a baodiver

turels : 22 membres (18%).
- Collége de scientifiques et de personnalités qualifiées : 8 membres (7%).

4 Décret relatif aux comités régionaux « trames verte et bleue » et modifiant la partie réglementaire du code de
I'environnement.
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Ldarti c3(6. erv.) BéCikeque«xl e CRTVB est associ ® ~ | A®ssaehde 'emquéte publigueale IRCE, éventuellement modifié pour tenir no-
a jour et le suivi du SRCE ». tamment compte des observations, est soumis a approbation par délibération du
Conseil régional et adopté par arrété du représentant de I'Etat dans la région.

La liste des membres du CRTVB rhénalpin est présentée en annexe 2.

Le Comité de coordination technique

Le comité de coordination technique est une émanation opérationnelle du CRTVB. Il
accompagne | es travaux doé®l aboration du SRCE aux ®tapes cl ®s et pr®pare | es
séances du CRTVB.

Les membres de ce comité ont été retenus sur la base de propositions émanant des
différents colléges du CRTVB puis validées par le CRTVB lui-méme.

La liste des membres du Comité de coordination technique est présentée en annexe 3.

La consultatiorS i f Q $ubligdes G S
Le projet de SRCE est arrété par le Président du Conseil régional et le Préfet de ré-

gion.

En applicati on -8¢€. ehw,alrest ensditetrarismis, &&clle rapport

environnemental « aux communes® concernées et soumis pour avis aux départe-

ments, aux métropoles, aux communautés urbaines, aux communautés d'aggloméra-

tion, aux communautés de communes, aux parcs naturels régionaux et aux parcs

nationaux situés en tout ou partie dans le périmetre du schémaeé, ai nsi qgudé” I dautorit®
environnementale compétente et au CSRPN.

Le projet de SRCE, assorti des avis recueillis, est ensuite « soumis a enquéte pu-
blique, réalisée conformément au chapitre Il du titre 1l du livre ler, par le représentant
de I'Etat dans la région ».

5 . . . . .
Le projet de SRCE est transmis aux communes concernées pour information.
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PARTIE Il. Rhéne - Alpes : une région en avance

Une réflexion sur les réseaux écologiques initiee de
longue date

En Rhone-Alpes, au regard de I'évidence d'une fragmentation écologique crois-
sante, la prise de consciencede | 6enj eu de

malisée dés les années 90.

Léexp®rience c¢cl ® du
tal de | 61l s re)

En 2001, | e g®n ®r al de
afin d'établir le REDI ou Réseau Ecologique Départemental de I'lsére, sur le modéle

Conseil

du réseau écologique suisse (le REN). La méthode utilisée s'est appuyée sur une
modélisation théorique de la structure paysageére, des habitats remarquables, des
des

sous-t r ames et astoacconmpdgoée sl S UBE |l @r e o ®dur e

par la collecte d'informations auprés de personnes ressources et sur le terrain.

A la suite de cette collecte d'informations, une carte de synthese des réseaux écolo-
giques de I'lsére a été constituée. Cette carte identifie les différents axes de déplace-
ment de la faune et apporte des informations sur les obstacles et points de conflit
observés sur le terrain. Suite a I'établissement du REDI, un certain nombre de points
ont été considérés comme prioritaires. Certains ont déja été traités : construction du
Bonnefamill e,

passage faune de

| 61 s re a mand

de

demps.6 Herr ®t ang ou

Schéma Régional de Cohérence Ecologigue

Deux autres points importants sont en cours sur la vallée du Grésivaudan et la Cluse

de Voreppe, avec un projet impliquant | densen

la gestion du territoire et intégrant les 3 dimensions :
de sensibilisation / évaluation (sociologique et scientifique) ;
- de résorption des points de conflits (hombreux travaux sur les autoroutes,
rout es déeau et vo

- de

d®partemental es,
| 6espace

cour s

gestion de corridor.

c osndneas’ tt r fea-iette dedta gfi a

Une méthode régionale qui se formalise avec le concept

doél vB (infrastructures Vertes et B
R E DiéparteR@&ns e a LEn E&c h 9 O"gizquj@marche du REDI et dans |l e cor
(Directive Territoriale dO6Am®nagement) de | 6

{Er@aStrlﬂ)Ctuera % csepartlal]ﬂ?lEl‘ldermeAlgelsla{LBgt
milieu des années 2000 pour intégrer Ies ObjeCtIfS de préservation de la biodiversité,
de la qualité paysagére et des aménités (déplacements doux), dans les démarches de
sbest associ ®e

planification territoriale. En 2005, laDDEde | a Loi r e

conduire une gxgétrimentation sur le territoire du SCoT Sud Loire.
val'l ion

encore cel ui du Grand L

a
@
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Le site CartoRERA, mettant a dispositon | es donn®es SI G de | 6®t ud
de 600 visiteurs chaque mois en 2011 et 2012,

cartographique. La politique régionale en faveur des trames verte et bleue a été re-
. . i N _ o connue au niveau européen, puisque la région Rhone-Alpes faisait partie des finalistes
En 2006, la Région Rhdne-Alpes a voté sa politique cadre relative au patrimoine natu- du concours RegioAwards 2012.
rel. Dans cette délibération, la Région affirme sa volonté de construire un réseau
r®gi onal des espaces naturels pr®serv®s, qui sbappuie sur |l es R®serves Nat
relles Régionales (RNR), les sites a forte biodiversité et les corridors biolo-

giques.

Pour atteindre cet objectif, la Région a lancé, début 2007, une étude visant a identifier

et a cartographier les réseaux écologiques de Rhéne-Alpes. Ce travail a donné nais- La cartographie du RERA préfigure de fait le volet cartographique du SRCE. Neéan-

sance ° | o0ésealxaésologigues de Rhone-Alpes (atlas RERA). moins si le RERAestunebase de travail fondamentaoe sur
graphie des composantes de la Trame verte et bleue régionale (également réalisée a

Il cartographie au 1/100 000° les réseaux écologiques du territoire et les corridors une échelle du 1/100 000°),i | sb6agit cependant deaphieadire ®vo
RERA.

biologiques. Il répertorie les ouvrages de franchissement des infrastructures ainsi

gudun grand nombre de points de confliit | imitant | e d®pl acement des esp ces. 1 i dent
fie également les principales connexions a préserv er ou restaurer RloUescinteU Nse agPercgs doivent f ai:daaétdminatopetla do®vo

région. cartographie des réservoirs de biodiversité régionaux, la précision et le complément
Une wutilisation effective dans | dsgoriderselqgiquesidentfigs dangleRERA ainsique | & i @ #ioptde la Trame

Une prise en compte dans les SCoT bleue régionale.

Le RERA a été porté a connaissance des collectivités territoriales de Rhone-Alpes en

Cbest ®galement au regard du besoin pour 1| e ¢S
2009. Les SCoT réalisés depuis cette date se sont notamment référés au RERA pour . . . .

rence nationale, qudil a ®t ® jug® n®cessaire
conna’ tre et pr ®server |l es grandes <c@&nnexions ®cologiques dodint®r°t r ®gi onal pr

sentes sur leur territoire. N , ) , .
Allant au-dela de la démarche de connaissance menée par le RERA, le SRCE doit

®gal ement se formaliser par wunliplabdagibGtactdon:
En ce sens, le RERA a été précurseur par rapport a la dynamique du Grenelle : insti- .
P P PP Y q ®l abor® par I " Et at et l a R®gion pour emettre
ateur doéi d®e s d s | e d®part, il a depui s acco agn® t sout enu r®gi onal ement | es
g P P men%s de Iz;nTQamg verte et%leue. g
objectifs des | ois Grenelle | et 1 de prise en compte dans | 6am®nagement du territoire

des enjeux liés aux corridors écologiques.
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Introduction

Ldessent.

La Trame verte et bleue (TVB) est daoanbutdbbgdéami®hagsmi
biodiversité en intégrant pleinement les questions socio-économiques.

La TVB a 3 composantes complémentaires :
- des réservoirs de biodiversité qui sont des espaces dans lesquels la biodiversité, rare ou commune, mena-
c®e ou non, est | a plus riche ou | a mieux repr®ser
- éreli ®s de ctoanellepardes cbrodors écologiques permettant le déplacement des espéces,
- et une composante aquatique, la Trame bleue.

Issu des lois Grenelle, le Schéma régional de cohérence écologique (SRCE) identifie et favorise la mise en
T uvr e atignietle de la TVB régionale. (| est opposabl e aux document s
gubdbaux projets de | 6Etat et des collectivit®s, dans ur

Le SRCE comporte, outre un résumé non technique :
- un diagnostic du territoire et une présentation et une analyse des enjeux régionaux relatifs a la préser-
vation et a la remise en bon état des continuités écologiques ;
- une présentation des continuités écologiques retenues pour constituer la TVB régionale et les éléments
qui la composent,a i n s i atkasic&rtographique au 1/100 000%™ :
- un plan d'actions ;

- un dispositif de s.uivi et doéo®valuati on
LeSRCEf ait | 6obj et doune ®vakta tévaluabon desincidencesNatena 2080. e
Démarche de planification nouvelle, le SRCE estco-®1 abor ® par | 6Etat et | e Conscs

plusieurs instances de validation, co-construction ou concertation :

- un Comité régional « Trames verte et bleue » et son émanation, le Comité de coordination technique ;
- des groupes « experts » thématiques ;

- des réunions territoriales départementales.
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Di agnostic du

Rappel du cadre réglementaire

Sel on | 6 ar26.i-t (CeenvR,.« le @lidaghostic du territoire régio-
nal porte, d 6 u n e rsig au terrjtoires enrparticudier les
conthui t ®s ®col ogiques r®gional es,
positives et négatives entre la biodiversité et les activités humaines. »

Schéa Rég

ional de Cohérence Ecologique
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PARTIE I. Une biodive rsité régionale plurielle, De par sa géographie, une terre de grande diversité

|l i mage du territoire

La géographie de la région Rhéne-Alpes se caractérise par sa grande diversité

Deuxiéme région de France métropolitaine (derriére Midi-Pyrénées) par sa super- de paysages, de substrats géologiques et de végétations. Une diversité symboli-

ficie (43 700 km2, soit 8 % de la superficie francaise), Rhone-Alpes I'est aussi par sa sée par trois exemples contrastés :

population. La région réunit huit départements sur un territoire Iégérement plus grand - les Alpes, «jeune» chaine montagneuse, formées il y a 40 millions

que la Suisseetaccueill e un peu de plus de 6 millionsdABRABPEFEanf¥eCsBRPYr qRQAISNEREMY ! mignant 1 e Mo

dixieme de la population francaise. - le Massif central, « vieux » massif hercynien au relief aplani et apaisé par
300 mi I 'i ons dbéann®es doO6®rosi on

N N - - . N - lavallé Rhéne, bordan n r les huit départemen |

Rhdne-Alpes posséde des frontiéres avec les régions frangaises Provence-Alpes-Cote ava (.ee du Rhone, bo .da t etfou passant par les huit départements de la .

r®gion depuis | e Lac L®man au nord jusqu

d'Azur, Languedoc-Roussillon, Auvergne, Bourgogne et Franche-Comté ; les régions o ) o o |
o g ) ) de la région au sud, présentant des végétations supraméditerranéennes.
italiennes du Val d'Aoste et Piémont et les cantons suisses de Vaud, du Valais et de

Geneve.

Le patrimoine naturel de Rhéne-Al pes est partie prenante de
Plus encore, il participe pleinement a la forte attractivité de la région. Sa préservation

impose alors une vigilance constante.

Cependant, dans un contexte de croissance urbaine, de développement de
|l bactivit® ®conomi que et dé estaussi soasitadect ur es &
fortes pressions tendant a son altération et sa fragmentation. La pression touris-

tique, ainsi gue |l 6intensification ousge ° | 6i i buent ®

ment a la détérioration de milieux naturels.

Photo1: Le Pilat, la vallée du Rhoéne et ledlpes
(Source photo : URBALYON)

-l
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Pour visualiser la carte en grand format, se reporter au livret cartographique
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Carte 1: Relief de

3

la région RhoneAlpes
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Un territoire contr aste®eplamnes mo nt Wne végétation rhénalgne diversifiée

La région Rhdne-Alpes est articulée et structurée par la présence des trois La v®g®tation s0®tend de UdO0®tpggesnidal | é®t ag
grands massifs montagneux (les Alpes, le Jura et le Massif central). Le jeu combiné | 6 ®t a g enéditewgnéen (Vivarais, basse Ardeche, Diois, Baronnies). Les étages
de |l a tectonigqgue et de | 06®rosion a fait n asubalpine, mentagnes @t collinpeasr sona également tres largemeatueprpsertéd. Cete c e s
grands massifs des vall ®es, des pl ateeux, élagesnenpdedaivagétation, eoupdléaarune faité Rétetogénétis du aelief, des aalsa
téres marqués. des expositions et des usages anthropiques explique que quasiment tous les

types de végétations soient représentés en Rhéne-Alpes, ~ | 6exception d
Desmontag& & OF NI OGSNA&aGAljdzSa RS I NB 3 hetefisivégétaux propres aux climats littoraux méditerranéens et océaniques.

Plus de la moitié du territoire se trouve a une altitude supérieure a 500 métres et
est donc en zone de montagne. De plus, Rhdne-Alpes est la seule région francgaise a
présenter un couvert de glacier important : 30 615 ha (Source Corine Land Cover,
2006).

Les vallées et massifs possedent des identités variées qui contribuent a la renommée

)
de la région : grands massifs des Alpes internes (Mont blanc, Ecrins, Vanoise, Belle- o = - ~ —
) ) ) D L 6 acgpation du sol de Rhéne -Alpes en quelques principaux
donne), massifs calcaires des Alpes externes (Aravis, Chartreuse, Bauges, Vercors), O ohiffres (Données Corine Land Cover, 2006):
chainons périphériques (Jura, Bugey), monts du Massif central (Monts du Forez, Mas- o ] o o
. ) - Les zones urbanisées et artificialisées représentent 6 % (268 835 ha) du territoire ;
sif du Pilat). e
g -Ldensemble des espaces agricoles d e stoprales) em
L couvre 46 % (2 056 758 ha) ;
24
X FOO2 Y LI El)f$éé RS GSNNR{G2ANBA RS LJ-Lesforétscouvrent36%deIaRégion(1595899ha); F 2 NI
identités - Les fourrés et landes (formations arbustives) : 4,5 % (196 731 ha) ;
La région se caractérise, au-dela de son entité montagnarde, par de nombreux terri- -Les lacs et :@4%(b7s700dd).e a u
toires © |1 6ident it ®Bres®pplpineadp Rareq, Vigarais, Dontpes® e
Chambaran, |l sl e Cr®mi eu, Tri vesé
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SUISSE

Typologie Corine Land Cover

Tissus urbains, zones industrielles et commerciales
. réseau routiers et ferroviaire et espaces associés

Chantiers, Décharges, equipements sportifs et de loi-
sirs, espaces verts urbains, extractions de matériaux,

végétation clairsemée

”‘, Landes et broussailles, Pelouses et paturages natu-
- rels, prairies

. Foréts

. Vergers, vignobles, oliveraie

Espaces agricoles

. Cours d'eau et plans d'eau
Roches nues

-"’;_»AUVER;?SNE 3 : A @» ' T ‘ { | it e Glaciers et neiges éternelles

1 T

-

BO-Topo B IGN. ‘Gonna kand Covar 2006

¥
¢

2

- LANGUEDOC-ROUSSILLON

NASA METI,

éslerGD?h!
B, <50

P o ’, A o < pes
“8.1! s JTF B i S Reallsation: URBA 3+ clo, join 2013

(Réallisation : AURG, 2013) q&\
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La région Rhdne-Alpes est soumise a des influences climatiques variées aux-
sbajout ent (Dbneées issdes dutdeacument « Cliradt dedaf
région Rhone-Alpes », Météo France).

quell es

LOi nfl uenc eAtldregique Sedait €atinloin dans les terres. En région Rhoéne-

Al pes, ce sont |l es reliefs expos®s

océaniques et regoivent donc des quantités de précipitations importantes.
LOoinfl

sée par des hivers froids avec du soleil en montagne et des brouillards ou nuages en

uence uovretdalemrentturze lb@nne partie de la région, caractéri-
plaine (Val de Sadne, région lyonnaise et vallées alpines) par temps calme. Les étés
sont chauds en plaine, toutefois les nuits restent fraiches dans les vallées alpines.

L6infl

hivers doux et un fort ensoleillement,s ui vi s

uence m®deifdtquant a ell®ressemtej us qu 6~
d 60 @t p®itdt secd) lesupésipita-
bautomne et au
qui
d e @vati@nsde p @00 metresnLes p@tipitations sont plus

tions se produisant principal e ment 7 |

En montagne, c 6 e st |l 6altitude commande | e

déenviron 6

importantes sur le versant au vent que sur le versant sous le vent des massifs

Ces tendances générales sont a nuancer et préciser localement. En effet, selon les
météorologues, ce ne sont pas moins de 24 microclimats spécifiques qui sont
présents en Rhdne-Alpes.

Les températures et précipitations sont soumises a ces diverses influences
climatiques.

Les températures moyennes annuelles se situent entre 5°C et 15°C. On trouve les
plus fortes moyennes annuelles au sud de la région, sous influence méditerra-
néenne, les plus faibles sur les reliefs soumis au climat de montagne.

| 6 Ou eFigyre 45 Tempérgtyrg moyegng annu

Val ence

print
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I Ldzunylil annuel moyen des précipitations varie de moins de 700 mm en plaine a plus
de 2000 mm sur les reliefs. La zone la moins arrosée de toute la région est la
plaine du Forez et de Roanne. En effet, cette plaine étroite est bien abritée der-
riere les monts du Forez qui arrétent les précipitations liées au régime océa-
nique.

e L

“A 9

! ;
1 Température
<3 en °C

RS

== 3 L3 th =] O D

P

Y Fost it
T
T

~

=
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A
4

(Source : Météo France)
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Selon les scientifiques, le changeme nt ¢l i mati que pourrai% entDeuxgrands flebieesloireetiRh@ne de 15

837 % des esp ces terrestres “ |l o6horizon 24 &ion Rhone-Alpes est traversée par deux fleuves majeurs : le Rhone et la
Loire. De par leur situation et leurs capacités hydrauliques, ces deux fleuves ont fait
Le changement climatique est un enjeu fort pour la région Rhéne-Alpes. Le dé- | 6objet de nombreuses pressions anthrepiques
placement des zones climatiques pourrait engendrer a la fois une redistribution me nt pollution des eauxé

géographique et une transformation de la composition des communautés végé-

tales et animales. Toutefois certains trongons présentent encore des caractéristiques résiduelles de
grande plaine alluviale avec une forte diversité écologique (cas des « vieux Rhéne »)

Ldenjeu ®nerg®tique est ®gailApesanetprigricépour | a ret@@sierﬂeﬂx eRiBrindt 8e continuité écologique.

Il 6avenir de.LCette prioritéj doreéiée secelle du changement climatique, a

été mise en lumiére par les études préliminaires du SRCAE (Schéma Régional Climat- Le Rhine so®t eApessarruneRdnguews de 488 km, la Loire sur
Air-Energie). 110 km.

Le réseau hydrographique : une composante majeure de la
région Rhéne-Alpes
En Rhéne-Al pe s, | 6eau est pr ®sent e sopeigeetdla- nombr e

ciers, fleuves, riviéres et lacs.

La topographie tr~ s marqu®e de |l a r®gaon est
phique dense et varié : riviéres et torrents de montagne a trés forte hydraulicité et
mobilit®, rivi res de pl matiques,et aftitbdenaux iefien- Les
cent fortement le fonctionnement hydraulique : cours d'eau a régime nival, cours d'eau

a régime méditerranéen (étiage sévere et fortes crues). Une preuve s'il en fallait de
l'importance des cours d'eau en Rhone-Alpes : sur les huit départements de Rhone-

Alpes, six portent le nom d'une riviére ou d'un fleuve le traversant !

Photo2: Cour s dhgeadala S@ne, sud Gresivaudan
(Source photo : AURG)
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5848 O02dzNB RQSIdz y2YOoNBdzE SG &0 NHzOG dzNI y i &
La région est structurée par les nombreuses vallées liées aux principaux af- En Rhéne-Al pes, | es plans doekabderserface@wesnbeent 17
fluents des deux grands fleuves : Sabne, Isére et ses propres rivieres affluentes Léman, source BD Carthage).
(Arc, Drac, Romahchied, )Ar Aé n, GiAer, Dr ! meé Le Lac du Bourget fait 44 km?et | e Lac doAhelaclyemah3epié-m
sente & lui seul environ 580 km? (en majorité en Suisse).
Les cours doeRAlupae Réeapm@&sentent une | ongueur totale dbdenviron

49 929 km, dont 29040 km de

tailles et types confondus (Source : BD Carthage d e

¢ ermanents carmux compris) tous
L6l GN) .

Les lacs et zones humides : une source
région Rhdone-Alpes

Lacs et plans d'eau font partie intégrante du paysage hydrologique. Potentiel écono-
mique et touristique quasi inépuisable en apparence, ils contribuent trés largement a la
beauté des paysages et a I'attrait touristique régional.

Cing grands lacs naturels sont présents sur le territoire rhénalpin : Léman,

Bourget, Annecy, Aiguebelette et Paladru.

Rhone-Alpes possede trois des cinq plus grands lacs de France (lac Léman, lac
du Bourget et lac d'Annecy). Ces trois lacs, de par leur superficie, sont soumis a la Loi

d 6 at t Wtogl¢supefficie supgriegre ad 080 ha). o

En dehors des |l acs et t gifcential, Alpes, ordrécarisé 4 t ude (

grandes zones humides (en surface) en Rhdne-Alpes : les Dombes, le Forez, et

dans une moindre mesure, le plateau de Crémieu et la Chautagne.

Photo 3: Le lac de Paladru
(Source photo : AURG)
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Régimes hydrologiques
Régime glaciaire
Régime nival

Régime nival a influence pluvial

Régime influencé
Régime pluvial

Régime pluvial de type Cévennol

(Réalisation : AURG, 2013) g\




REGARD SURE

Une diversité de paysages

Dans sa dénomination méme, la région Rhéne-Alpes exprime la diversité paysa-
gere, telle que le Mont Blanc, les glaciers et les alpages ou encore le couloir rhoda-
nien strié par les horizontales des grandes voies de communication et les verticales
des cheminées industrielles. Au-dela de son nom évocateur, la région est également

Schéma Régional de Cohérence Ecologique

Di agnostic PARTIE |

En Rhone-Alpes, quatre grands secteurs peuvent étre identifiés au titre des rela-
tions entre la TVB et le paysage :

- la fagade Ouest comprenant au Nord, les monts du Beaujolais, le Roannais,
et | a

|l es Mont s

forestier et agricole, offre une belle diversité de paysages et un réel potentiel

P | a valée dudsier. Cedarrieoize mixte,s q u 6~ |

. . o ; . ®col ogique. Au Sud, | 6Ard che, esté-riche
une mosaique composée des petits étangs de la Dombes, de la scénographie du i ) 3 )
nérale, cette facade ouest devglopﬁe un réseau hydrographique dense, pro-
bocage bressan, de | a Dr'!me proven- alnm, des gorges de | 06Ard che, des” haut's so
o j d bai i d pice a Ide_s m|I|®eux humlldes abondants. d h
mets a insé et e aysages ur bai ns odgee rande al i ) O nst.ar u ce r e i st
P pay g d 9 - I%\ %'agade I':[st corresponc?a un ferritoire montagnard. 6'eEte large bandse com-
de Lyon class® par |6UNESCO. prend les massifs alpins, les rives du Léman, la Chartreuse, Le Vercors pour
ensuite rejoindre les reliefs du Diois et ses environs et enfin au Sud, les pay-
sages des Baronnies. Haut lieu de la biodiversité rhonalpine (nombreux ré-
La Convention européenne du paysage servoirs et grande perméabilité), ce grand territoire correspond aussi a un es-
Présentée a Florence le 20 octobre 2000 lors de la conférence ministérielle du Conseil de pace moins anthropisé. Cette richesse est fractionnée par les vallées alpines
| 6Europe, la Convention europ®enne du paysw encaissées q U i par I e d®vel oppement doéinfras
sages et de leur protection. Le paysage opar | 6®t al ement de | durbanisation et la conur
| 6®l aboration des cul t ur é@mentlimporéahtasla qualisétde \peades! autres
popul ati ons, mai s ses transformations sb6acc¢ ' . P , .
- entre ces deux leentlian®s estda’l Ilo'negseunter-e | 6 a x ¢
Le Conseil de |OEBud®peleab®tnsi ud®cadre com ritoire plus agricole, situé entre Lyon et Pierrelatte. Cette vallée du Rhéne
principal est de promouvoir la protection, la gestion et la valorisation de tous les pay- s6®tend - | 6Est jusquoéaux premiers contre
sages. .
Vercors. Ponctuellement, le paysage des Dombes et celui du plateau des
. . . . L, Chambaran, la vallée de la Sadne, définissent des territoires plus riches, du
Le lien entre structure des paysages et circulation des espéces a été étudié de- ) o o i ) ) ]
) . B ) point de vue de la biodiversité, mais aussi des paysages singuliers, dans les-
puis | es ann®es 80 par, IPwicod omi & e @Euwiydamgee I0|m£ortance . A . . ,
| it & biodiversité quel l'a gqguestion de | 6eau sodéinviteé
de la complexité du paysage au regard de |a biodiversité. - le couloir rhodanien, entre Lyon et Pierrelatte, étroitement liée a la pré-
sence du fl euve, fait ligrléahgserobléchdiques s ect e
Un certain nombre dooutil s altespaysagerendtatiasance (nofamPepliscCPMuctures d'industrialisation (
de paysage) et de protection du paysage existent et peuvent étre mobilisés pour main- structures linéaires affectent forcément la qualité des paysages mais aussi
tenir ou restaurer des continuit®s ®col ogi gu e scellede labiddivefsivéeehdar les cdrritlors hétRel8 eu dperénts.e et bl eue

permet d énrichir les réflexions menées dans le cadre de démarches paysageres.

Plus finement, le territoire régional se décompose en familles de paysage et en unités

paysageére, présentés en pages suivantes.
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La DREAL Rhéne-Alpes définit et identifie ces 7 familles de paysages©~ | 6 ®c hel | e
de larégion :

Des paysages ruraux patrimoniaux : ils se
distinguent des paysages agraires en raison
de structures paysageéres singulieres qui leur
conferent une identité forte (petit patrimoine
rur al , t r aces ncienhe).n~84% h
du territoire.

Des grands paysages naturels: ce sont
tous |l es espaces 0% |
I 6 homme est p er -roaeyi-
nale » (haute-montagne, zones  humides,
for°ts, é) ~drd % du terr

Des paysages émergents : ce sont des pay-
sages naturels ou ruraux qui ont évolués a
partir de la seconde moitié du XX°™ siécle,
vers des formes doéur ban
tion résidentielle (constructions, aménage-
ments et comportements
faible densit® gl obal e¢
territoire.

Des paysages naturels de loisirs : ce terme
désigne certains territoires naturels, initialement
vierges, sur lesquels se sont implantés les
grands domaines skiables. ~2% du territoire
régional.

Des paysages marqués par de grands
aménagements : ils correspondent essentiel-
lement & des couloirs géographiques forte-
ment aménagés aux XIX*™ et XX°™ siécles.
Initialement naturels ou ruraux, ils sont ponc-
tués de grands équipements industriels ou
énergétiques. ~7% du territoire.

Des paysages agraires, assimilés a des
espaces fa-onn®s et ig:

col e, habit ®s v i el de lfae |
¢on permanente (présence de champs, cl6-
tures, ¢é). ~29% du ter

Des paysages urbains et périurbains: c 0 e
| 6ensemble des terriit
suellement une part prépondérante de cons-
tructions, doéinfrastr.!
ou bétis, aménagement s hydr
~5% du territoire.

(Source : les 7 familles de paysages en Rhone-Alpes, DREAL Rhone-Alpes)
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Carte 4 : Territoires de RhoneAlpes

BOURGOGNE

Typologies des paysages Rhonalpins
Paysages urbains et péri-urbains

Paysages émergents

Paysages marqués par les grands aménagements
Paysages agraires
Paysages ruraux-patrimoniaux

Ny e Paysages naturels

3

Paysages naturels de loisirs

AUVERGNE Lacs

LANGUEDOC-ROUSSILLON

Sources . Asfer GOEM NASA MET], BO-Topo WIGN.Corine Land Cover 2006, DREAL
:
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REGARD SURE

Au carrefour de |l 6influence des zoneas
néenne et continentale, Rhéne-Alpes présente une grande variété de milieux
naturels et une forte biodiversité. Si elle doit sa forte biodiversité a sa situation de
charniére climatique, elle la doit aussi a la diversité de son relief, de sa géologie, de
ses sols et des usages agricoles. Tres élevée dans certains massifs montagneux, la
bi odi ver si ite® pldiné aved desazoness fluviales, lacustres et humides de
réputation internationale.

Une grande diversit® dobéesp ces animal es

exemple, 30 des 34 especes de chauves-souris présentes en France métropolitaine,
228 des 273 esp ces dobéoiseaux nicheurs,

(Source : Profil Environnemental Régional, 2011).

La biadiversité rhénalpine en chiffres
Plantes vasculaires : 4400 espéces environ, dont 350 protégées (8%),

Vertébrés : 574 espéces dont 393 protégées :

- Poissons et lamproies : 65 espéces, dont 21 protégées

- Amphibiens et reptiles : 46 espéces, dont 43 protégées

-Oiseaux: 364 esp c e sceéflaprésarce phssible)pdont 286 protégées,
- Mammiféres : 99 espéeces, dont 43 protégées

Une forte responsabilité régionale pour la préservation des
especes animales et végétales remarquables ou menacées

De nombreuses espéces présentes dans la région sont exposées aux pressions
exercées sur les habitats par la consommation intensive des ressources naturelles, les

Di agnost.
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Données.insuffisantes (7
8 esp Cces.
Lh Disparue de la région (16)

Préoccupation mineure (146)

Quasi menacée (38)

Vulnérable (53)

et

bel |l ul

B tn danger de disparition de la région (35)

es

. En danger critique de disparition de la région (49)

(Source : Profil Environnemental Régional, 2011).

pollutions et |l es am®nagement s. 28 esp ces dooi

especes de libellules ont ainsi disparu de la région depuis 1850, et cette dynamique se

poursuit : les listes rouges régionales de la faune et de la flore, régulierement

Sseaux

2

esp

C

e s

de

ma mmi

f

nombr e

r

es,

dbesp ces

39



Di agnostic
La r®gion a ®gal ement une forte respomsabilit® |i®e ° |
démiques, aussi bien floristiques (Orchi d®e
Rhlineé). Des esp ces embl ®mati ques dmé- 1 a | feeemurse psoauurv algee

sentes, tels que le Loup, le Ly n x Aiglelrdyal, le Tétras lyre, plusieurs especes
déongul ®s deouguetin,Caagmei ¢ 8)Cast ol eddEur:Ppfd
Environnemental Régional, 2011).

Les especes de cohérence TVB en Rhdne-Alpes : pour une
cohérence nationale

La Trame verte et bleue doit permettre de protéger en priorité les espéces sen-
sibles a la fragmentation dont la préservation est considérée comme un enjeu
national et, par conséquent, pour lesquelles la préservation ou la remise en bon état
de continuités écologiques est une solution adaptée. Ce faisant, la Trame verte et
bleue doitcontribuer au maintien et ° | dam®lior
ces especes.

Sur la base du meilleur état des connaissances disponibles, les espéces concernées

ont fait | d6objet de |istes par r®gion,
(MNHN).
Le choix de ces esp ces repose sur I 0

menacées ou non, pour lesquelles la région considérée posséde une responsabilité
forte en termes de conservation des populations au niveau national voire international
et pour lesquelles les continuités écologiques peuvent jouer un rdle important.

Cette liste constitue un socle minimal, le SRCE pouvant prendre en compte a titre

du

a pr®sence
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Ces espéces sont réparties au sein des groupes taxonomiques suivants :
- Vertébrés : mammiféres, oiseaux, reptiles, amphibiens
- Invertébrés : rhopalocéres, odonates et orthopteres
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Les phénomeénes de déprise agricole dans ces espaces conduisent a des modifica-
tions écologiques et paysagéres importantes. La suppression de la pression exercée

par les troupeaux mene a la colonisation progressive des milieux ouverts pour arriver a
leur fermet ur e déaban

ve®g®t al e

Lorsque | es
tend

compl te. t emps

Les milieux ouverts agro-pastoraux

guobanssemal e bai

Les milieux ouverts, dominés par les espéces herbacées, comprennent en Rhéne- La disparition et | 6i sol ement progressif des
Al pes un vaste ensemble diversifi® ddéhabi ta}gnhafydstettreBdpdiatidns Gl Enfmal8stue$&yltalds §uf leulrs®nt lices.
animales que végétales: pel ouses dbal pages, pO©t urages des ®tages subalpins et
montagnards, coteaux secs sous influence méditerranéenne de basse altitude, pe- Les | acs et | es cour s doeau
louses rupicolesé Ces espaces sont | i ®gastoraleynequ@dé disi on, agro _
P P ® « aue es Iacgs, cours dbéeau sont des ®cosyst .mes pa

soient des milieux de montagnes ou de plaine. De nombreuses espéces patrimoniales o, . L . .
En termes de continuité écologique pour la faune piscicole, leur état de conservation

résentes en Rhdne-Alpes, les tétras par exemple, leurs sont liés. . N . A .
P P P P va jouer un rdle majeur. Ce rble est reconnu et mis en valeur par les deux SDAGE
(Sch®ma Directeurs do #ion®esaEge)m Kmdhe-Méditerrahée Ge

et Loire-Bretagne.

Les habitats de la directive eur opéenne 92 /43/CEE
La r®gion h®rite dodédune responsabilit® majew LesPoissonsmigrateurs
rel s tourbi res doal tit udtops poonieres baséo-gpRes, Les spr ®sent

esp ces migratrices amphihalines,

pavements calcaires, foréts montagnardes et subalpines a Pins a crochet ou cembro,

REGARD SURE

aulnaies-frénaies alluviales, foréts méditerranéennes a Pin des Cévennes... Elle concentre
en outre une part essentielle, au niveau national, des glaciers permanents et des grottes
non exploitées par le tourisme.

La coexistence, dans une méme région, de nombreuses espéces de faune est
grandement favorisée par une structure paysagére en mosaique ou alternent
milieux ouverts ( ¢ 6-@drd non arborés) et fermés (arborés). De telles mosaiques,
dont souvent i ®e

| 6origine est

biodiversité supérieure a celles du facies climacique (milieux boisés le plus souvent).

sins Loire-Bretagne et Rhéne-Méditerranée, représentent un patrimoine fort pour

larégion Rhdne-Alpes.

Les poissons migrateurs amphihalins appartiennent a des espéces qui sont dans
I'obligation de se déplacer entre les eaux douces et la mer afin de réaliser compléte-
ment leur cycle biologique : ¢ e Asquitiet leslaléses (Grande alose et Alose feinte)

et les lamproies marines et fluviatiles. Le Saumon atlantique et la Truite de mer fré-

auni @aed i &0 @k n QdhBhht Te€ Saux b Bdidin LOi-Brétdyhe! LEGRFR a disparu des

deux bassins et les populations de lamproies sont devenues tres rares sur le bassin

Rhoéne-Méditerranée.

Toutes ces espéces se reproduisent en riviere et grossissent en mer, sauf I'Anguille

qui " 1 6éinverse se reproduit en mer des
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Les réservoirs biologiquedes SDAGE

En identifi des ddébeau t r o no-

giques, les SDAGE Rhdne-Méditerranée et Loire-Bretagne reconnaissent leur

ant cour s ou
qualité pour la faune piscicole et cherchent a préserver ces linéaires pour offrir aux
peuplements piscicoles la possibilité de se revitaliser, se régénérer, se reconstituer

apres un épisode hydrologique difficile ou en cas de pollution accidentelle notamment.

En Rhéne-Alpes ce sont 593 cours d'eau ou masses d'eau superficielles (au
sens du SDAGE Rhone-Méditerranée) qui sont reconnus comme réservoirs bio-
logiques sur tout ou partie de leur linéaire. Les réservoirs biologiques représen-

tent environ 12 280 km.

ons LEEZQEE NYMIES a u

Les continuités aquatiques sont également sensibles a la fragmentation. En effet, un

certain nombre dobéactivit®s et

(barrages,

sonnes perturbentl e foncti onnement des cours
ral que longitudinal.
Le fleuve Rhdne, menac essurlar / chesse écologique

Bien que trés corseté, le Rhdone conserve une richesse écologique conséquente. Cela est
particulierement observable sur ses troncons court-circuités par les aménagements de la
Compagnie Nationale du Rhéne (CNR), les « vieux Rhéne », parfois encore bordés de
foréts alluviales relictuelles et de lones, diverticules autrefois inondés ou exondés en
fonction des d®bits, et aujourdoébhui trop sol

Les poissons ndont paisomi sw@rs ul, 6

freinée par les ouvrages successifs.

mi grateurs

seui | sai nhsyidrqou®l“ecltar i pgri dt®EQt i-0n
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en tant que r®servoirs
Les zones humides sont généralement des écotones, espaces de transition
entre la terre et I'eau, qui remplissent diverses fonctions leur conférant des va-

leurs biologiques, hydrologiques, économiques et sociologiques remarquables.

Les zones humides participent notamment a la régulation des crues (zones
®t i
nombreuses especes animales et végétales : en France, 30 % des espéces végé-

déexpansion), au soutien des ages et

tal es d dpatrnmto®al °sont inféodées aux zones humides (comme par

exemple le Triton crété, la tortue Cistude ouencorelaFoug re ddeau
Assechement a grande échelle, curage, drainage, industrialisation, pollution,

dnerdide$, in®amMmentede 1960ea@x afnées 2000 en France. Le Rappor t

Bernard en 1994 aprés une évaluation menée de 1992 a 1994, a conclu que 50 %
environ des zones humides frangaises avaient encore disparu en 30 ans, en dépit
de leur valeur inestimable au regard des services gu'elles rendaient, et en grande
partie a cause des politiques publiques.

Zones de montagne et zones de plaines et de collines possédent des zones humides
déaltitude (Luitelé&),
Rhoéne et de ses affluents, ramiéres du Val de Dréme...), prairies (Val de Sabne) et

remarquables :tourb i ~r e s

étangs (Dombes et plaine du Forez).
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Les pelouses et coteaux secs

Formations végétales composées en majorité de plantes herbacées vivaces (dans une

moi ndre mesur e, d 6 e s p  <helseusasnhde meukskse de lichethe
et de petits ligneux), les pelouses seches forment un tapis plus ou moins ouvert sur un
sol peu épais, pauvre en éléments nutritifs et subissant un éclairement intense et une
période de sécheresse climatique ou édaphique (i.e. liée au type de substrat).

La des s~ ¢ h e set sonttissuéstd®

défrichement ancien des foréts. Le paturage par les troupeaux domestiques a notam-

plupart pel ouses

ment joué un réle clé dans leur genése et leur entretien.

Milieux a forte valeur patrimoniale intrinseque et au réle fort dans le maintien de
la biodiversité (ils accueillent 30% des espéeces protégées en France i 26% de la
flore protégées, mais aussi une avifaune diversifiée, de nombreuses especes de rep-
tiles, amphibiens et invertébrés),i | s nden sont
que 50 a 70% des pelouses séches ont disparu depuis le début du XXeme siécle, le
plus souvent par manque de connaissance de leur intérét (destruction directe par
|l ur banirseattdwmnenrent pour | édagriculture
indirecte par abandon de leur entretien laissant place, a plus ou moins long terme, au
développement de la forét), malgré de nombreux enjeux tant économiques i les
pelouses séches constituent une ressource agricole-, paysagers ou culturels, que de
lutte contre |

e s (maistignude milieuk duverts «pard-fele»s.

Une expérience pastorale innovante au camp de la Valbonne

I nscrit | 6i nventaire
taire situ® dans | e sud
versité en Rhéne-Alpes ».

Z N luEaR2600 deftuis 2®06, 2€) cangpt milie
de | 6Ai2M0 1B aidtd uln b kddij

Depuis 2005, il accueille un troupeau de brebis et béliers Thones-et-Marthod, une race
alpine menacée ddéxtinction. Conduit de maniére extensive, le paturage a pour principal
objectif de favoriser | a biodiversit® desphlhs
prestigieux de Rhéne-Alpes par sa superficie (1 300 ha).

déune
sur

Fruit
taires
ovins.

col | ab ate entré le GENREONn¢-Alpey et ées alitorités mili-
|l e site, cette action pastorale

pl

Cc

r

p aOn estimeien effetf r a g
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En Rhoéne-Alpes, des rencontres régionales sont organisées depuis 2012 afin de
permettre a différents acteur s
d9®shanger |
tvedbactions

L a
namique émergente.

(monde agricole et

e u rdsns eexdpn@ine e¢ de dé&isir une stratégie collec-

en faveur de | a conservati

cr®ation doéun r ®seau de ourepgrenaiser eetia dy-

Photo 4 : Pelouse seche a spirée filipendule, sur le site de la Valbonne, dans I'Ain.
(Source photo : CEN Rhéne-Alpes)
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Les foréts rhonalpines Les espaces urbains
La forét rhénalpine présente une grande variété de peuplements naturels et Le milieu urbain constitue un écosystéme particulier, possédant ses propres
d 6 ®c o s y s:des fots de montagnes aux foréts de plaines et vallées alluviales, caractéristiques (t emp®r atures plus ®l ev®es, ténoert
des foréts de milieux secs aux foréts humides. des coupures liées aux équipements et infrastructures diverses, sols déstructurés,

luminosité quasi permanente, etc.).

Elle abrite wune gr andeégélaley etranimale® : pidsieussp ~ ¢ e Les observations et études montrent que la ville abrite une réelle biodiversité
esp ces v®g®tales pr®sentes en for°t sont rpesomoinsecennectdarameesghdes méti-Brbdins, favorisémpan e destion de
(par exemples la Buxbaumie verte, espece sapro-lignicole de I'étage montagnard, ou plus en plus écologique des espaces verts et parcs urbains. Par ailleurs, les es-
enocrel e Sabot de V®nus). Dobéaspreepadbdpi de anr pdeds dits deeniturecen milieu urbain répondent a des enjeux essentiels en termes de
forét. Les arbres morts et a cavités sont essentiels pour les espéces de chauves- cadre de vie, de loisirs, mais aussi d'agriculture par le biais des jardins partagés ou
souris (Grand rhinolophe, Gr and muriné), | eles (Ghoustte ade x c tamwiliaexoet de l'agriculture péri-urbaine de proximité. Ces espaces accueillent de
Tengmalm,Chouet t e c h eatlesdnsextestsapeoyyliques (Grand capricorne). nombreuses espéeces opportunistes t e | | e sAbeijlaj ées Hirdndelles, le Faucon
Les mosaiques bois/clairieres profitent a de nombreux mammiféres tels que le Cerf, le pélerin, la Pie, le Criquet pélerin ou des plantes rudérales (orties).
Chevreuil ainsi gud” c 6dlinoteidesshoisp le Tétras Uyre, lec o mme | a

Grand-tétras (présent dans le Jura).

Role et richesse des ripisylves

La ripisylve constitue un filtre contre certains polluants ( phosphates, n
agricole ou urbaineeée). Elle joue ®gal ement
crue, contribuant aussi a la rétention normale de sédiments (diminuant le risque de sur-
creusement des rivieres qui peuvent entrainer une baisse du niveau de la nappe).

Si la ripisylve est source de matériaux (branches, feuilles) risquant de faire embacle en
aval, elle bloque des matériaux venant de I'amont, trés efficacement dans le cas des ripi-
sylves qui poussent sur des « chevelus » de riviere. Certaines espéces y sont partielle-
ment inféodées (castor par exemple, les racines peuvent également servir de support de
ponte ° certains poissonsé), d'autres s'y r(

Les milieux forestiers abritent égal e me n t des habitats doéune

L STRIS ) 3 2 DY ¢ e Rl ALV #! Rk e
reconnus doint ®r °t communautaire et m° me prioritaire par |l a directive Habitats
92/43/CEE : foréts de ravins sur blocs (tillaies-érablaies), tourbiéres boisées, foréts Photo5 : Gestion différenciée des espaces verts a Grenoble
alluviales (aulnaies-frénaies...), boisements endémiques de Pin de Salzmann, Pin a (Source photo : AURG)

crochets, If ou Genévrier thurifere.
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Un terri toire au ciur de
déi nt ®r °t nati onal
Les continuit®s ®col ogiques doi

les orientations nationales

La diversité et la qualité des milieux rhénalpins conférent a la région une res-

ponsabilit® dans | e maintien de ces

doi

Le MNHN identifie 5 types de continuités écol ogi ques
chaque SRCE doit prendre en compte pour une cohérence nationale:

Les continuités des milieux ouverts thermophiles :
cet ensemble de continuités part globalement du do-
mai ne m®di terran®en C 0Omme
sud/nord se ramifiant ensuite. Ces continuités peuvent
par conséquent traduire des voies de colonisation
pass®es doboesp ces me®diter]
le nord lors du Tardiglaciaire. Elles pourront de ce fait
permettre | a r espegast ®e dodalt

Les continuités des milieux ouverts frais a froids :

les massifs montagneux ressortent comme des zones de

forte présence de milieux frais ou froids compte tenu du

gradient altitudinal D6 au
gneux, apparaissent comme des milieux frais du fait de

micro-climats et conditions stationnelles particulieres. Ce

sont ces zones qui pourront constituer des continuités

entre grands massifs montagneux ainsi que des zones

refuges en cas de réchauffement généralisé.

nombr euses

grandes

mpoqueance
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connexi

Les continuités des milieux boisés : elles constituent

n un fésean relativement; densg. hes grands massifgy t
montagneux constituent des zones forestiéres privilé-
giées (Massif central, Pyrénées, axe Alpes/Vosges) et
certaines continuités permettent des liaisons entre ces
massifs montagneux.

connexions doéint ®r °t natii

national e

Les continuités bocagéres : on note essentiellement
deux grandes régions historiquement bocagéres (le
Nord-Ouest de la France et le massif central et sa péri-
phérie), et quelques régions qui hébergent des paysages
bocagers souvent plus laches.

Les voies de migration : représentées en niveau 1
(traits les plus larges), les voies majeures de migration
comme le couloir rhodanien, la fagcade atlantique ou la
Manche. Les cours doeau i
important dans le phénoméne migratoire, ont été indi-
gués en niveau 2 (Loire, All i er , Oi s e, é)

(Source: MNHN, 2011)
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Un certain nombre de ces grandes continuités écologiques concerne donc la région
Rhdne-Alpes :

Continuités bocageres :
- Continuit® des secteurs bocagers de | 6Est de | a France.

Continuités des milieux ouverts frais a froid :
- Le Massif central ;
- Les massifs des Alpes, du Jura et des Vosges ;
- La continuité relative au Massif central, se scindant en deux ;
- La continuité reliant les Alpes au Massif central, au sud de Lyon.

Continuités des milieux ouverts thermophiles :

- Le couloir rhodanien remontant jusquden All emagne
- Ldbaxe Pr®alpes et Al pes calcaires, se poursuivant dans |l e nord du Jur a.
Continuités des milieux boisés :
- Ldébarc alpin, |le Jura et | es Vosges
- Ldaxe partant dveaunases dufMasdifuicen®ad, poarlremon-
ter vers | 60wlegse; jusqud”™ | a S
- Partant du sud-ouest du Massif central, une continuité forestiere remontant la
vall ® du Rh!'!ne puis |l a vall ®#emande;l a Mosell e, jusqudé”™ | a fronti re a

- La connexion Massif central-Jura.
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Le RERA: doéi mportantes
capitaliser déaccuei l p olatramk écoldgequenpetentielle
La trame écologique potentielle de Rhéne-Al pes couvre | densemble de
Léidentification des grandesl- cohn%eRi'd6A% 'c*S@t'HE 1361 e}l h@aplys de ba tram
pine - le RERA nalpin. Les grandes unités a dominante naturelle se superposent globalement & ces
) ] éléments des réseaux écologiques.
La Région Rhone-Alpes se compose de grands ensembles naturels, aux caractéris-
tiques propres et plus ou moins séparés les uns des autres par des éléments artifi- - R . o
9 prop o P o .p ] P Les milieux trés peu accueillants couvrent pour leur part 13 % du territoire régional
ciels. Le maintien de la biodiversité et le bon fonctionnement des réseaux écolo- . .. o
) g der d des | h (couleurs rouge, jaune et blanche). Cela ne préjuge cependant pas de leur capacité
iques nécessitent de garder des connexions, des liaisons siques entre ces . .
9t g ) physiq o déaccueil de | a dcaane une ®chelle |
grands ensembles naturels. Ces connexionss ont pour | a moithi ® dbéentre elles pote
tiell easd,i rcedeqsutéel |l es n®cessitegant des v®rifications sur |l e te
La cartographie des Réseaux Ecologiques de Rhéne-Alpes (RERA) a permis
| 6identification doéenviron 200 grandes connexions r ®gional es.
Les grandes connexions et continuités en Rhdne- Alpes sont également assu- ) , . L,
La carte en page 49 présente, de facon schématique, les continuités écolo-
r®es par des cours dbébeau dont une douzaine a ®t ® mise en avant. .
giques,d 6i mportance r ®gional e -Apes.nationale, en R

Ces grandes connexions régionales ont aussi pour role de relier Rhone-Alpes a
ses territoires voisins, en France, en Suisse ou en ltalie. EI | e s
des corridors
| 6 ®c h%l Elles patnetteft/dd ttadersed ROruptures

ou les faiblesses de la trame des réseaux écologiques dans les grandes vallées, les

l ocalisation

phiqgue r®@al i s ®

zonesurbani s®es ou fortement modifi ®es par

sbappuient sur
biologiqguesa-repr ®sent ®s

| a

sur | es planches déun atlas cartogr

| 6agriculture.
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Carte 5: Cartographie du réseau écologique de Rhéralpes

Pour visualiser la carte en grand format, se reporter au livret cartographique
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milieux pour une majorité des espéces faunistiques
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A Zone nodale

Zone d’extension

Zone agricole de monoculture

By Zzone batie

Milieux les moins accueillants

(Réalisation : AURG, 2013)
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Carte 6 : Synthése des continuités écologigs d'importance régionale et natinale

Pour visualiser la carte en grand format, se reporter au livret cartographique
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PARTIE |

Grandes continuités

Continuités écologiques mentionnées dans les
Orientations nationales

Continuités terrestres d’intéréts régional et
interrégional

Grandes vallées alliant continuités aquatiques et
terrestres d’intéréts régional et interrégional

Ensembles fonctionnels et perméables
Territoires peu fragmentés a dominante naturelle

@;‘4

Territoires peu fragmentés a dominante agricole

Principales agglomérations et villes
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PARTIE Il. Les politiques et actions existantes

en faveur de la biod i versité

Note préalable :

Cette partie est un rappel des politiques a vocation patrimoniale, élaborées historiquement
depuis plusieurs décennies, et dont | a vocation nbest
continuités écologiques -m° mes s certaines dboéentre elles
ont été précurseur i mais la protection des sites, especes et habitats.

Les mesures et actions intégrants cette notion de fonctionnement écologigue sont présen-
tées plus loin, en partie IV du présent diagnostic. Certains types dbo
réseau Natura 2000 peuvent de ce fait se retrouver dans les deux parties.

A |1 6®chel |l e f r an -eladans en,butteipoteatian deg espaces naturels
et de la biodiversité, différents types de démarches et outils ont été mis en place :
outils doéinventaires faisant | 6obj et de

ZNIEFF (Zones Naturelles Intérét Ecologique Faunistique et Floristique), outils de

protection r®glementaire pour | es plus-

tives des acteurs locaux et passant notamment par une maitrise fonciere.

En Rhone-Alpes, une partie importante du territoire régional est reconnue pour
sa biodiversité avec des espaces emblématiques. Ainsi les espaces naturels re-
marquables couvrent environ 20% de la région.

Ces espaces bénéficient de statuts juridiques de natures différentes : protection

au t it rxe ingréaianal dueuropéen, protection réglementaire, protection con-

ventionnelle, protection par la maitrise fonc i ~ r e, port® connai

Di

pas

y

es

Schéma Régional de Cohérence Ecologique

agnostic du ter “TPARTIEN

Protection tre

aces

Trois grands dispositifs initiés a des échelles supranationales concernent le territoire
pin.

elgalement les zotnes humlp d (Ss o rdv“ait |

@opventign I%amaaé (fe 2fevrierdd)et lau ®s € w v e
t ®e par | d6Unesco.

rhinal C Ole gseau dNatara 2000tdoduitmp or t anc e

de

comme | e
3 sites Ramsar sont recensés en Rhdne-Alpes, pour une surface de 9 305 ha:

Lac du Bourget-mar ai s de Chautagne,

po

Point sur le réseau Natura 2000 en Rhéne-Alpes

bi os p hédic-e

de

ni

d utbpéent e x t e

eur op®en
mgordl ancrecorlnuestamtltlredetla onal e

I mpluvium dOEvVI al

do
toi

ort ®s ° connai ssance comme | 6inventaire d
Avec a constitution du r®seau Natura 200
déun ambitieux r®seau de sites ®cologigues
trai n doe eux, outils | i®s aux i

- greserver la dlver5|te blologlque

- valoriser le patrimoine naturel de nos territoires.
Lemai | | age de sites s6®tend sur toute |&Europe

tive de préservation des especes et des habitats naturels.

En Rhone-Alpes, 165 sites Natura 2000 désignés au titre des directives « Habi-
tats/faune/flore » (130) et « Oiseaux » (35) sont recensés pour une surface cumu-
Iée de plus de 700 000 ha, soit plus de 11 % de la superficie régionale.

sSssances

aornveimntutalrres.
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Carte 7: Le réseau Natura 2000 en Rhonrélpes
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Schéma Régional de Cohérence Ecologique

Di agnostic du ter P PARTIE I
Les protections reglementaires
La SCAP (Stratw®gie de Cr®ation doéAires Prot ®g
Denombreuxespaces naturels protégés o La SCAP constitue un des chantiers prioritaires du
. . . , un double objectif :
Rhone-Alpes est la région de France qui possede le plus de réserves naturelles g :
(26 réserves naturelles nationales, 13 réserves natur e | | es r ®gi onal es -quantitatif, en faisant passer de 1, @tweteridfaleau moin
métropolitaine des aires de « protection forte » ;
(149 Arrétés Préfectoraux de Protection de Biotopes) aux cotés de deux parcs natio- o P P
naux (Ecrins et Vanoise) o -qualitatif, en cherchant identifier |l es lacunes
S prioritaires « especes », « habitats » et « géotopes », pré-identifiés par le Muséum national
y doéhistoire naturelle, au m°me titre que | e SRCE.
@
Déja territorialement bien dotée, Rhone-Al pes pri vil ®gi e | 6entr ®e qual.i

Loensembl e des ai r ése»deprégente plusade 4,50%de ta sur-

face régionale.

Tableau 1l : Sites protégés en Rhéndlpes

Statut du site Surface en Représentativité par Nombre de
ha rapport alarégion en sites
%
APPB 39 300 0,9 149
Ci ur s adce napio- 87 700 2,0 2
naux
RNN 63 200 14 26
RNR 2 300 0,04 13
Réserves biologiques 6 300 0,1 25
forestieres

(Source : DREAL Rhéne-Alpes, Conseil régional Rhone-Alpes, juin 2013)

naison régionale.
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Les milieux forestiers protégés réglementairement

Plusieurs zonages de protection réglementaire et contractuelle abritent des milieux
forestiers tels que les réserves naturelles nationales et régionales, les parcs nationaux,
2000¢é

r ®gl ementaire

|l es sites Natur a

Cependant | a protection des
fique : les foréts relevant du régime forestier peuvent étre classées en réserves biolo-
giques. Deux types de réserves biologiques existent : les réserves biologiques dirigées
et les réserves biologiques intégrales.

Ainsi en 2011, plusde 6 000ha de for °ts
r°ts)

projets

r ®serves
sont en :co3ubr2s hdabichestr@x e wars
f a v oQomrsdil INationdl de Peote®idh dé€ la Nature) et 1 775 ha
supplémentaires sont envisagés.

sont en bi ol ogiques

déun avi s

12 % de la surface forestiere domaniale de Rhdéne-Alpes et 8 % de la surface

communal e b®n®ficient dbédune protection

g ®r ® &ationgl des Fo- 6 ONF i
approuv®es
bi ol ogiques

REGARD SURE

Deux types de réserves biologiques

- Réserves biologiques dirigées : protéger et assurer la gestion conservatoire d'habitats
naturels particulierement intéressants ou rares, d'espéces rares ou menacées de la faune
et de la flore, voire d'autres ressources du milieu naturel (gisements de minéraux, etc.);

- Réserves biologiques intégrales : laisser libre cours a la dynamique spontanée des
habitats, aux fins d'étude et de connaissance des processus impliqués, ainsi que de con-
servation ou développement de la biodiversité associée (entomofaune saproxylique, etc.).

Schéma Régional de Cohérence Ecologique

Di agnostic du ter

2009 de | 60ffice
Nati onal es

Loinstr uw@iTi7dn duNR9 octobre

di ffusant Il es nouvelles Directives

domaniales, présentelesobj ect i fs ci bles port®s par | 60ONF.
i or o Ensfordh domapiele. ¢ i 160 0Pg (BiF t & { o iMjumivenp ikgtioaal eso e cl@sea
ment progressif en ilots de vieux bois,ddune surface devant repr ®

minimum 3 % de la surface forestiére boisée, répartie en :
- 2% d'llots de vieillissement (allongement de I'age d'exploitabilité du peu-
plement, avec coupes d'amélioration), avec un effort étalé sur 3 périodes
( Ofdfﬁ.aéne(@n agement : 508 poulp prentieretpé-on s u i
fgde, S0%pouy 8 seqpnde Gt 209 pALIARTR g | | 5. Doautres
1% d'llots de sénescence (lllb;e évolution du peuplement) avec un effort
6objectif en 20

sui vant

es. on Rj . 00 b e
étalé selon le calendrier suivant : 60% de |
100% en 2030.

Lédapplication de cAlpescontripueraalagréservation dB la bigdie

versité.

forte

Enfin, ce panorama doit également mentionner les foréts de protection pour rai-
sons écologiques : ainsi en Tarentaise ce sont 6 massifs forestiers qui ont ainsi été
classés par décret, pour une surface de prés de 1 800 ha.
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Pour visualiser la carte en grand format, se reporter au livret cartographique

Saurces . Aster GOEM NASA METI, BD-Topo ® IGN, Corine Land Cover 2006
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. Coeurs de parcs nationaux

. Réserves naturelles nationales

. Réserves naturelles régionales
. Réserves biologiques (intégrales et dirigées)

. Arrété préfectoral de protection de biotope (APPB)

(Réalisation : AURG. 2013)




Schéma Régional de Cohérence Ecologique

Di agnostic du ter P PARTIE I
Les Parcs Naturels Régionaux (PNR) et leurs chartes
P artenariales La région Rhone - Alpes compte 7 te rritoires classés en tant
0 que PNR :
o
Les territoires a I'équilibre fragile, au patrimoine naturel et culturel riche et me- UD) - PNR du Vercors (classé€) : créé en 1970 ;
nacé, font I'objet d'un projet de développement, fondé sur la préservation et la - PNR du Pilat (classé) : créé en 1974 ;
— . . . 0o
valorisation du patrimoine. Ce pr oj et so6incarne dans | a mixS _py\rguHaut-Jura (classé) : créé en 1986 ;
Natur el R®gi onal ui s0a ui e, .pour sa mi €
g ) q PP P % - PNR Livradois-Forez (classé) : créé en 1986 ;
L
o B} ; A) - e .
Les 7 PNR représentent 15 % du territoire régional et cumulent une surface de PNR du Massif des Bauges (class€) : crée en 1995 ;
673 980 ha. - PNR de la Chartreuse (classé) : créé en 1995 ;
-PNR des Mont s cldséél:rcéé en2GD1. (
Dbautres territ oimeatsun rptojen del BNRn avec pdes états
déavancement diff®rents
- Baronnies-Provencales : projet de PNR trés avancé, en cours de création ;
- Belledonne : le Conseil régional méne actuellement des études pour vérifier
que ce territoire correspond aux crittresd 6 ® | i gi bi ;i t ® des PNR
- Dombes : une réflexion fut lancée en 2008. Actuellement des études sont

menées sur la faisabilité et le périmétre ;

- Boucles du Rhéne : réflexion relancée par les acteurs | ocaux ~ I
2011.

Taivures

De maniére similaire, les Parcs nati met t ensurleeas

ai r e s, unk&ladedersanbun cadre aux politiques locales

onaux
parcsetl eur s
de protection, d'aménagement et de développement durables.

6aut omne

de
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Di agnostic du terps PARTIE Il

SUISSE

BOURGOGNE

.
e

nyener

. Coeurs des Parcs Nationaux

. Aire d’adhésion*

~ Aire optimale d’adhésion**

ITALIE

/ LS\ L vieons v ) = ! ‘ & X n
StEtienne- > N G ® i 1 RO ; . it S
\ \.,Wm S/ & -7 s P o ‘_ . _‘ . Parc Naturel Régional

A el
I
Sain |enne X/E\“NN’“V'

Lo .4”)4 ot

s BT
0-."

:‘ + Parc Naturel Régional en projet

.----’

* définie comme tout ou pame du rmm des communes qui, ayant vocation 4 faire partie du parc
national en raison ique ou de leur solidarité écologique avec le
coeur, ont décidé d'adhérer & Ia charre du parc national et de concourir volontairement & cette protection.

**Correspond & l'aire sur laquelle les ie adhérer & la charte. Elle
deviendra « I'aire d'adhésion du parc » lorsque, le pro}et eboutl les communes auront décidé de leur

AUVERGNE adhésion & la charte.

LANGUEDOC-ROUSSILLON

(Réalisation : AURG. 2014)
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Di

En Rhdne-Alpes les démarches de protection par la maitrise fonciere sont dy-
de

taxe

rel “vent d e ux t:Jes eonseild génécatxenetr s

(TA)
Départementale sur les Espaces naturels Sensibles) et les conservatoires régionaux et

namiques e t

tant en Tuvre | a déam®nagement

départementaux des espaces naturels.
Le conservatoire du littoral intervient aussi en Rhdne-Alpes notamment dans le cadre
desgrandslacssoumi s “ |l a | oi littorale (Lac du
de

naturels, forestiers et agricoles, acquis pour leur richesse écologique et gérés

La quasi-totalité de la propriét ® ces organismes est

afin de la maintenir.

pri
deur Missipn et de RrEsprYey §t g mslire en valeyr leppigmpdne natprel; Gela

Schéma Régional de Cohérence Ecologique

agnostic du t

d6ENS

En région Rhéne-Alpes se sont ainsi environ 26 500 h a qgui S

les Conseils généraux.

LesConservat ol
nci paux

res doespaces

passe par une politique de maitrise fonciére mobilisant les différents outils possibles :
achats, conventionnements et contractualisations.

Bo uPlaraw'blgs ’orga@ignbes dda @rﬂtﬁcﬂog ge))a ngtyre, |_e% %onsErgamigeﬁ cifE_spaces natu-

rels (CEN) sont les principaux propriétaires fonciers (CEN régional Rhéne-Alpes et

c oqglg Qépa{t(ﬂn@néaux &rngvsoiﬁ, g@uge?avoie et Isére).

Les propriétés foncieres des conservatoires des espaces naturels représentent

environ1200 ha de fonci er-Alpes] 6 ®chel |l e

Les Espaces Naturels Sensibles (ENS) des Conseils géné-
raux

L a
sur la construction, la reconstruction et I'agrandissement des batiments et sur certains

taxe doéam®nagement éesterritopeedu dépagtement et portea
aménagements soumis au permis d'aménager ou a la déclaration préalable (au sens
du Code de l'urbanisme). Selon des modalités différentes, les Conseils généraux
de

blic des espaces naturels sensibles (ENS), boisés ou non. lls sont principalement

mettent en Tuvre une politique prot-ecti

propri ® aires doéesttedces naturels et fore

Autres acteurs

t oDdlAUt res acteurs publ i cs rpletsagricale: td sot prinf
cipalement | 6Etat et | e Conseil r®gional
Lébessentiel de | a propri®t ® de | 6Et at,

diennent @nguiteges proepriégen miligatres ef uncertaie nomhierde graads éqpipements
(ex. Aéroport Lyon - Saint Exupéry). Avec environ 141 000 ha, la surface sous proprié-
t® de | 6Et at
acteurs publics.

e s trtardee au regardrde delle posdédée pari las putres

Une part importante du patrimoine foncier du Conseil régional est liée a sa compé-

tence « lycées ». Pa r mi eux, l es |l yc®es agri colaees
et expliquent la forte proportion de surfaces agricoles dans le compte de la Région. La
surface fonciére, sous propriété de la Région, reste cependant relativement modeste

avec environ 940 ha.
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REGARD SURE
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==
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La « Fondation Faune Sauvage »

Avec 83 Fédérations départementales de chasseurs cotisantes, la Fondation pour la Protec-
tion des Habitats de la Faune Sauvage meéne depuis le début des années 80 une politique
d 6 ac h a tritodres menagés.

La Fondation délegue la gestion de ses territoires aux Fédérations départementales, avec
pour objectif ddédy maintenir une activit® ru
sont |l ai ss®es |l eur s anci gmpepétpenblesracti@tésagricelss
favorables au développement de la faune.

En Rhéne-Al pe s, |l a Fondation est aujourddhui pro

Lesinvent ai res dimonmat ®r °t patr

L'inventaire régional des Zones Naturelles d'Intérét Ecolo-
gique, Faunistique et Floristique (ZNIEFF)

Cet inventaire national, initial ement mi s-Alpesnen 1986y puis
actualisé en 2004 (ZNIEFF de « seconde génération ») comprend les espaces ter-
restres, fluviaux et marins particulierement intéressants sur le plan écologique, no-
tamment en raison de I'équilibre ou de la richesse des écosystemes qu'ils constituent,

de la présence d'especes végétales ou animales rares et menacées.

En Rhone-Alpes sont recensées 2 386 ZNIEFF de type 1 et 215 ZNIEFF de type 2,

représentant respectivement 17,7 % et 62 % de la superficie de Rhéne-Alpes.

Schéma Régional de Cohérence Ecologique

Di agnostic du ter TPARTIE I

Deux types de ZNIEFF sont distingués

N
ad
o - Les ZNIEFF de type | sont des secteurs d'une superficie en général limitée, carac-
() térisés par la présence d'especes, d'associations d'especes ou de milieux rares, remar-
A quables, ou caractéristiques du patrimoine naturel national ou régional. Ces zones sont
o Particulierement sensibles a des équipements ou a des transformations méme limitées ;
< . e s
o - Les ZNIEFF de type Il sont de grands ensembles naturels riches et peu modifiés,
LI ou qui offrent des potentialités biologiques importantes.
nd

Les ZNIEFF de type | peuvent étre incluses dans les ZNIEFF de type II.
en Rhlne



Carte 10: Less i t mwentair@national en RhdneAlpes

Pour visualiser la carte en grand format, se reporter au livret cartographique
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Zone naturelle d’intérét écologique, faunistique
et floristique (ZNIEFF)

. ZNIEFF de type 1

ZNIEFF de type 2

/]
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(Réalisation : AURG. 2013)



















































































































































































































































































































































































































































































































































